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A t A m hanc  mihi  ex  oC- 
cafione  curam  aliis  occu* 
pato , nec  quidquam  tale 
me  ditanti,  ita  velimmihi 
Credi  ut  confcius  fum  me  id 
quod  res  efi  dicere , viri  Jlluflres.  Nec 
apud  vos  ulla  inficiandi  caufa  aut  dif- 
fimulandi, fi  aliter  ejfet.  Advocatus 
fori  Parifienfis fama  celeberrimus, neC 
vobis  de  facie  ignotus mihi  etiam  de 
utroque  cognitijfimus , hanch  me  ope- 
ram exprejfit , non  pro  me,fed  pro  eo 
quem  eque  ac  me  ipfum  amare  debeo , 
& quem  vobis  amici (fimum  ejfe  fio. 
Fatebor equidem,  indignationem  ma- 
gnam huius  operis  partem  (ibi  vindi- 
caro,de  quo  nec  cogita/se  nifi  i 
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laceffitus  effiet  iniuria,  quem  ego  hanc 
h me  defenfionem  iure  fuo  pofiulare 
credidi . Eam  porro  maiorem , quie  le- 
vior alioquin  videri  potuiffiet , eo  no- 
mine interpretari  debui , quod  ab  eo 
faBa  fit,qui  v et  ere  amicitia  cum  Sal- 
mafio  coniu n Bi fimus  cffie  vulgo  fe- 
rebatur. Vfum  & familiaritatem  in- 
ter eos  vel  maxima  intercedere ,nd  tam 
affirmantibus  fidem  habebam  quam 
ipfe  ita  id  effe  ie  ipfa  videbam.  Cum 
autem  etiam  tenerem , ex  parte  Sal- 
mafti  nunquam  ullo  facio  di  Bove  eam 
amicitia  fuiffie  violatam, .tanto  magis 
, mirantusfum , in  ladendo priore  exti- 
tijje  ,qui  nuqua  adhoc  extremu  venire 

videbatur  debui jfe , ni  fi  infigni  aliqua 
provocatus  atq ; irritatus  contumelia . 
Salmafiu  hoc  ingenio  ejfe,plcrique  fa- 
miliares eius  noveramus  , doleba - 

mus  , ut  ne  amicis  quidem  parceret , 
cu  de  veritate  certame  foret.  Quod  cie 
modeflia  tame  se  per  euf %Bitaffie  co  fla- 
bat, ita  amicos  reprehendere  folitu,  ut 
peccata  eorum  paulo  acrius  argueret, 
perfonas  vero  ne  tangeret  quidem \ 
^ ■£''  quarum 
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, quaru  aut  nomina  [apprimebat , aut  fi 
‘ nominandas  putaret , nunquam  illau- 
datas p rcetenret.  Huic  uni  autem  ex 
omni  amicorum  numero  adeo  indulfijfe 
eunt  rifu  Salmajium  mirabamur  ut 
uberrima  errorum  materia  in  feriptis 
Advocati  efferuefeente , ne  [emel  qui - 
. dem  ad  partes  eum  vocaverit , nec  ulla 
occa(ione-,cu  tot  fe  ac  tanta  offerrent  id 
faciendi  , carpendum  exifiimaverit . 
Quafi doleret fummo  caufarum  patro - 
no,  inter  eos  nomen  non  habere , quos 
Salmafius  ce  fur  a fua  dignos  iudicaffet, 
hunc  honorem  ipfi  habere  prior  occupa- 
vit , ut pojlea  cumulatum  cum  fcenore 
reciperet.  Ita  ergo  incepit  eum  h 
quo  ipfe  nunquam  antea  vel  levijjime 
, off enfus  fuiffet , indignis  modis  tra - 
liare  ac  traducere.  £%ua  in  re  hoc  unum 
fortaffe,  velpracipue  hoc  jfiedavity  ut 
quam  gloriam  ex  propriis  ( criptis jbe- 
randam  non  effe  fciret , aut  certi__> 
non  tantam , eam  abundantifiimam  ex 
Salmafii  reprehenfione . proventuram 
certo  fibi polliceretur. Nec  ffes  eu  vide- 
tur fefelli  ffe.  Nam  quee  ab  (que  hoc  in 
• w^v.ts  -a  3 nullo 
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nullo  pretio  fu? fent , tanto  in  honore 
ccep erunt  propter  hoc  ejfe  , ut  multi 
qui  ea  lecturi  alias  non  forent  t ea  re 
maxime  invitati  in  manus  illa  fum - 
pferint,  quod  in  his  S alma  fium  male 
accipi  audiviffent. . Tan/o  maaist 
tam  nunc  requirentur , cum  iam  refri- 
xerit eorum  leUio,ac  cedent  e hac  noflra 
defmfione.qua  magna facem  adlucehit 
obfervatiombus  patroni , & , fub  modio 
ante  furdo  lumine  vix  fumantes,  in  al- 
tum  extollet  undiqs  confiicuas  omnium 
oaihs futuras . Hac  certe  eo  animo 
non  dico  aut  conqueror,  quafi  cenfeam 
oalmajium  errare  non  poffe , aut  repre- 
hendi nolle.  Non  ille  in  tantam  fuper- 
biam  eveSlus  efl , nec  eam  de  fe  fidu- 
concepit,  ut  fe  hominem  ejfe  aut 
oblitus  Jit  , aut  memor  erubefat.  Sed 
duo  funt , fi  re  cie  [en  fum  eius  animi 
augurari  C3  odorari  videor  , de  quibus 
nunc  apud vost  ViriJmplfimi,per  me 
lure  meritoque Pofiit  queri.  Quod  ah 
amico  hefus fit,  quem  ipfe  non  hefit  & 
quod  fumma  cum  iniuria  id  ab  illo  'fa- 
cium fit, qui  fecit.  Nam  fi  vel  in  una,. 
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quamlibet  levifiima  obfervatione , el- 
lum ab  Advocabo*  eius  olim  intimo* 
cafiigatum  pro  merita  noxia  viderem  * 
nunquam  certe  eum  ‘hic  defendendum 
(ufcepijfem . Verum  maxima  ex  eo 
rm  cepit  indignatio , cum  cognovi ffem 
occafiones  omnes  captatas  ab  illo 
quem  minime  decuit , amici  arguendi 
vexandi,  tam  nullo  (ape  cum  colore , 
tam  frivolis  & ineptis  ubique  ratio - 
nibus , ut  nihil  appareat  aliud  eum 
qutefivijfe  ac  fperajfe  quam  incremen- 
tum fama  fua  ex  detrimento  aliena . 
Quodin  eo  qui  fe  amicum  profiteatur 
cum  vix  fit  ferendum , ut  malo  more  fia • 
itum*  tanto  minus  in  illo  ignofci  debet * 
qui  nullo  bono  iure  id  a fe  fieri  nifi 
confciusfibi  fuerit  > omnium  flupidif- 
fimus  merito  fuo  haberi  debeat.  Et 
quodin  hoc  genere  quidem  ab  adver- 
fario  inimicitiam  profejfo  agitur,  nul- 
la refutatione  alia  indiget , vel  defen - 
fione  prater  hanc  quod  malevolentis 
animo grajfatus  fit , £0  calumniatoris , 
qui  eas  partes  inimici  acerbius  pre- 
mendi fufceperit . Vno  verbo  licet 
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talem  mortalem  retundere , fidixeris , 
i/?e  homo  meus  fordis  eft.  Sin  ille  quem 
amicum  certi fimit  tibi ejffe credas  ,id- 
que  omnes  exifiiment , cenforis  in  te 
munus , nullo  fujfragio , temetipfo 

deferent  e-oblatum,fump  ferit  >ac  muta 
auaji peccata , /W  illa  virgula  cenftria 
pajfim  in  tuis  [criptis  notare  fuflinue- 
rit,quis  non  hunc  homine  acerrinoaie - 
ritatis  amore  atque  interit/ fimo  (lu- 
dio impulfum  & permotum  cenfeat  ea 
reprehendi Jfe,qutc  nullo  modo  fe  irre- 
prehenfa  ne  in  amico  quide prcetermit- 
t ere  potui Jfe  animum  induxerit}  Si  a- 
micus  ifle  porro , cuius  errata  ab  amico 
ita  deprehenfa  & cajligata  fuerint , 
nihil  refpondeat  , cui  non  videbitur 
filentio  fuo  agnofccre  [e  eam  prome- 
ruijfe  cenfuram  ? Et  tacendum  qui- 
dem illi  arbitror ,qui  feiufle  reprehen- 
fumejfe  fen ferit  ,immo  & gratias  a- 
gedas  reprehefori^quod  benevoletis  of- 
ficium pr/efli terit  in  admonendo 
cafligando  antico  de  errore , quem  is 
pro  fdcinore  laude  digno  fe  putabat 
edidijfe . Non  idem  faciendum  er- 
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ga  eum  qui  fub  amici  per fona  certum 
.inimicum  occultaverit.  Quod  tum 
ejfe  indicio  no  fallaci  licet  digno  fcere, 
& fal[um  amicum  d vero,  ai (cernere 
. cum  reda  pro  pravis  corrigit  , vir- 
tutes pro  vitiis  numerat , £=? laudan- 
dis nigrum  theta pr a figit.  Qua  omnia 
nifi  adverfus  Salmajium  ab  Advocata 
iniquiffime  & iniuriofi (fime perpetra- 
ta rebus  apertis  ac  confeffis  often- 
dero  , nihil  mihi  humani  aut  divini 
credi  volo , quinimmo  improbiiintefla- 
bilemque  me  haberi  non  refugio.  In 
ipfa  ad  Memmium  Epiflolatin  anti- 
quitatis fiudium  & humaniores  litte- 
ras multis  verbis  & atrocibus  acri- 
que  jpiritu  invehitur , nec  animadver- 
tit, fuamet  ipfum  vineta  cadere,  cum 
de  ijlo  muftaceo  laureola  ( cepe  quafie - 
. rit,eamqy  litteratura  diu  publice  in  A - 
cademia  celebri  profeffus fit . Ne  nunc 
t quidem,cum  iam pride  alia  fcientiam 
. qua  magis  ipfi  vifa  efi  quafluofa  ele- 
gerit,relida prior e qua  fierilem  habe- 
bat cathedram, potefl  ab  illa  quam  de- 
fervit abftinere.  Non  omnem  tamen 
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litteraturam  ita  infamat , ut  in  vani- 
tate eius  buccis  plenis  declamitet  , fed 

tam  fold, qute , ut  latius  evagata,  ia 
non  amplius  (biennis  , & utiliori- 
bus difciplinis,  aut  civili  fcientias 
infervire  coepit,e{req;  gravioru  ftu- 
dioru  acceffio,  fed  ipfa  ftudioru  ca- 
put & fudus  nonullis  exiftere.  Tuc, 
quanta  eiuseflet,ad  ea  rem 
quod  attinet  , vanitas  apparuit. 
Quid  velit  iftis,  nefcio , aut  quem  pe- 
tat. Hoc  unum  omnes  qui  legerunt  a- 
nimadverttffe  perfpicue  video  , S al- 
ma fium  hcec  verba  tangere , ut  ea  qua 
/equuntur  proxime , maxima  cumin- 
vidia,& acerbitate,  (i  oratorio  fono  vi- 
brata ad  in  fimulandam  vanitatis  mi- 
ferarn  illam  ■aro  Ai/  /u  a 31 viuotwo  Utitq uam 
fibi  olim  in  amoribus  & delicus  fuijfe 
oblitus  videtur , cum  tamen  etid  nunc 
fubinde  eius  amplexusrepetat.Certeex 
ijlis paucis  colligere  eft,qua fit  t equitas 
in  indicando  Jdvocati,qux prudentia 
in  fcribendo , & quce  conflantia  , qui  in 
pauxillo  [patio  fecum  ipfe  pugnet , 
quid  dicat  ne f a at , # praftudio  car - 
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pendi  Salmafii  occa  catus , infeipfum 
potius  incurrat  qud  in  eum  que  tanta 
animi  ardore  impetit.  Primo  littera* 
turam  ut  vanifima  arguit , eamq ; lit- 
teratura qua  latius  evagata  efl,  qua  q\ 
ipfa  ftudiorum  caput  (3  fundus  in  non- 
nullis capit  exi  flere,  jft  illa  qua  ca- 
put (3  fundus  (ludiorum  in  multis  ex- 
iflit,  non  latius  evagatur , fed  intra 
terminos  fuos  fubfiflit.  Nan  enim , ut 
ipfe  dicit,  fcientiis  (3  utilioribus  di- 
fciplinis  civilique prudentia  infervit. 
Quomodo  igitur  hac  coharent  aut 
conflant  i Qua  limitibus  ( uis  conten- 
ta graviorum  fludiorum  ac  ce  fio  non 
efl,  nec  illis  infervit»  fed  fundus  ipfa 
fludiorum  (3  caput , dici  non  pote  fi  la- 
tius evagari , cum  intra  fuos  fe  tota 
gyros  volvat  ac  teneat.  Deinde  dicat 
nobis , cur  vanifima  illa  debet  viderix 
qua  ipfa  fibi pro  fcietia  efl, domina  fui 
& magifira,no  aliaru  fcientiarum  an- 
cilla > Quando  hoc  fieri  captum  efl,  ut 
fundus  f3  caput  exifteret  qua  antea 
aliis  ferviebat  ? Vt  eius  verba  audio» 
videtur  haud  dudum  hoc  eveni jfe^ 

ex- 
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. exiftimare.  At  quis  nefcit , ab . omni 
aevo  tam  apud  Gracor  omnium  difici- 

plinarum  ac  doBrinarum  inventores 
(3  auhlores  , quam  apud  fymanos, 
femper  fuiffe  homines  qui  unicam 
hanc  litteraturam  excolerent , omni - 
bus  aliis  fidentiis  infuper  habitis } In- 
numeri tales  'e  Gracia  pojfunt  nomi- 
nari, ut  DionyfiijArijlophanes , Ari - 
flarchi,  Didymi,  Eratoftbenes , Apol- 
lonii yHer  odi  ani  yulii  que.  e Latio  Orbi- 
li itVerrii,  3 omnes  quos  libello  qui  le- 
gitur complexus  ejl  Suetonius.  Litte- 
ratores vocabantur  7{om<e,&  inde  lit- 
teratura eorum  profeffio,  quam  & hu* 
manitatis,&  humaniorum  etiam  lit- 
lerarum  appellatione  donarunt  Lati- 
ni. Et  de  iflis  certe  [olis  qui  hoc  u- 
num  publice  mercede  profitebantur 
dici potejl,  caput  & fundum  hanc  ar- 
tem habuififie  , non  de  aliis  qui  animi 
tantum  gratia  hoc  Jludii genere  dele- 
Hati  fiunt . Ni  fi  quis. velit,  Cafiarem , 
quia  de  analogia  libros  fcripfit,qui  ad 
litteraturam  pertinent-,  litteratorem 
etiam  juijfie,  quod  nominis  eis  tantum 
■^vy»  . da- 
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datum  efi  qui  grammaticam  in  fcho - 
lis  publicis  flipendio  docebant.  Multo 
minus  igitur  in  Salmajium  cadit  quam 
in  Advocatum  i fi  e fundus , & iflud  ca- 
put litteratum , non  iam  aliis  fcien- 
tiis  fervi  entis , (3  latius  evagantis  fi 
meminerit  quidolim  Sedant  egerit 
Hoc  tamen  ferri  pojfe  ait, quod fundus 
(3  caput  in  nonnullis  exiflit  f quandp 
titulis  fuis  contenta,  inter  proprios; 
fines  lafcivit.Sed  fi  quadoinlcietias 
ipfas  au/a  perru  pere,  Jic  enim  Latine 
loquuitur , earumq;  nome  fronti  fuas 
ad/cribere,extra  oleas  divagata,pro 
fcientiarum  definitionibus,  ex  ea* 
rfi  principiis,  fcitis,ob/ervationibus 
inftrudtis,  res  fuas  nobis,  quam* 
quam  bellas,  quanquam  ingenio- 
/as,  & in  alio  foro  pretio/as,  obtru- 
dit, tunc  vetus  illud,  X\o\vyut&ny.o- 
ouxnc,  xivdrspor  bfh,  e tripode  ip/o. 
editum  confitemur  . Nefcio  unde 
ifium  tripodent  nobis  invexerit , non 
certeDelpbicumSednon  obfcurum  efi,; 
quo  ifia  tendam , (3  in  quem  arcum 
dirigat.  Salmafius  paulo  ante  in-  lu- 
cem 
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teffi  ediderat  libros  de  V furis,  (3  ISdodb 
u fur  arum,  itemque  Diatribam  de  mu- 
tuo , fub  nomine  Alexii  a Maffalia. 
Aegre, ut  videtur,  tulit  Advocatus ,eu 
quem  pro  grammatico  tantum  habe- 
ret, aufum  ejje  iftos  limites  egredi , (3 
ea  tr aUare  qua  ipjius  captum  Z3 pro- 
feffionem  fuperarent.  Hinc  illa  igitur 
lacrima,  (3  querela.  Sed tioffe  debuit 
eruditi  fi imus  Advocatus , (3  Salmafii 
quondam, fi  non  vana  fides , amicifii - 
mus  , etiam  Iuri  aliqua  operam  olim 
ded/fife  Salmafum.  Quin  (3  ipfe  novit 
Salmafius,  Advocatum,  qui  nunc  ita 
audit , non  femper  fuifife  Iuri [peritum. 
Cum  catalyfim  prioris  artis  jecit , o- 
mijfio  quod  agebat  i repente  non  a toga 
ad  pallium  tranfiit , fed  toga  genus 
mutavit , & pro  (cholafiica  forenfem 
induit . Salmafius  neutram  unquam 
gefiavit,  quamvis  per  triennium  Hei- 
delberga,  fub  doBore  celeberrimo  Dio - 
nyfio  Gotbofredo,afiiduam  Iuri  nava- 
ret opera  cu  apatre  defiinaretur  loci  fui 
fuccefifor  in  fummo  Burgundionum  Se- 
natu. Quid  votis  patris  obfiiterit,  nos 
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(cimus,  nec  illi  ignorant , quibus  notus 
Salmafws.  Sic  fata  volvunt  vices, net 
de  rhetoribus  confules  [ape  tantum  fa* 
ciut , fed  etid  de  ludimagi/lris  cau faris 
patronos.  Cateru  quo  iure  aut  qua  po - 
teflate  Advocatus  interdicere  pofiulat 
S alma  fio, ne  quid  comentetur  aut  ferie- 
bat quod  aliterius  (cientia  pratergrd- 
maticam  nomen  titulumque praferati 
Nuquid  in  antiqua  Aegypto  vivimus% 
ubi  unica  tantum  arte  licuit  exercere, 
ubi  medicina  in  partes  divifane  totum 
quide  corpus  fibi  vindicabat,  fed  erant 
quibus  oculorum  fola  cura  credere • 
tur>  Si  ab  infeitia  Salmafii  obftaculum 
hoc  illi  ponit  tdgendi  trattandiq-,  quod 
nefeit , bonum  fattum  fateor , & laudo 
cen  forem.  Sed  cum  dicat , res  bellas  & 
ingenio  fas  atque  etiam  pretio  fas  fi  in 
in  alio  foro  venditarentur,  d S alma  fio 
obtrudi  , nonne  ipfe  ludibrium  nobis 
debet  ? Si  bella  & ingeniofa  funt,  et - • 
iam  veras  ejje  oportet . Nihil  enim 
pro  bello  aut  ingenio fo  habendum  reor 
in  litteris , fcientiis , quod  non  fit 
verum.  Quod  verum  non  ejl , ne  qui-  > 

dem 
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dem  bellam  aut  ingenio  fum  mihi  effe 
videtur.  Si  porro  ut  bella  funt  res 
quas  Salmafiuspropofuit,  ita  etid  ve- 
ras eas  videri  oportet , ex  fcientiarum 
quoque  principiis,  (citis , (3  obferva - 
tionibus  petitas  illas  ce  feri  necejjeefl. 
Pro  definitionibus  fcientiarum  res  il- 
las bellas  ab  eo  obtrufas  ait  .Advoca- 
tus. An  male  Mutuum  definivit  Sal- 
mafius? An  Ffuraru  definitio  ab  eo  al-  . 
lata , non  refla  ejb?  Qui  tam  multa  a- 
lia  in  ( criptis  Salmafii  fuie  cenfurie 
fubiecit  , cur  non  ante  alia  definitio- 
nes eas  notavit  ? Cur  totum  illud 
Salmafii  dogma  de  mutuo  quod haBe- 
nns  omnes  fere  doclores  luris  p<£ne 
adinfaniam  redegit, non  refutare  ag- 
greffus  ejl?  Ridiculum  £2  illud  Advo- 
cati, in  alio  foro  pretiofas.  An  pre- 
tium nullis  rebus  poni  debet  ni  fi  quie  in 
foro  Parifienfi  vamales  proponuntur  i 
Emptorene  provocare  nihilpotefi  nifi 
ab  advocatis  Parifienfibus  vendite- 
tur} Pretio fa  ergo  ejjent  quce  Salma- 
fius  de  Vfuris  ac  de  Mutuo  commenta- 
tus ejl  , fi  advocatus  aliquis  Pari- 
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fienfis,  velcaufidicus  etiam  fortajfiean 
quicunque  . ea , [criptis  mandajfet . 
Quia  a Salmafio  veniunt , qui  non  efi 
dofflor  Juris , neque  profejfor  , neque 
advocatus  y in  nullo  honore  ac  pretio 
funt  habenda.  efi  minus  pecca- 
tu, fi  advocatus  ad  litteraturam  conr 
volet , quam  fi  litterator  ea  qua  per- 
tinent ad  iuridicam  [ 'dentiam  audeat 
attingeret  Nihil  magis  (e  odijfein  lit- 
teris profitetur  hac  ip (a  Epiflola  ad- 
vocatus, quam  pravam  earum  & in- 
eptam cum  aliis  artibus  £?  fcientiis 
mixturam.  Quid  oderit  aut  amet, 4 
Qpowh  rTflroxAfkf » , fed  quod  pravam 
€$  ineptam  appellat  mixturam  litte-  • 
raris  cu  fcientiis  aut  artibus,  quis  non 
pravo, (S  inepto  iudicio  ita  eum  cenfe- 
re  exifiimeti  Cur  ipfe  igitur  eas  mi* 
fcet,  atque  in  vitium  incidit  quod  aliis 
vitandum  proponit,  & fibi.  invifum  ejje 
iafflati  Quis  aut  quid  illu  cogit  [efflari 
quod  aver fatur  , & ambire  quod  odio 
profequitur  t Tollit  plane  proverbium 
vetas  Gracoru , %xvid-tif  $ &vot.  Scytha 
libeter  vefcebdtur  a /ini na, -no  ite  Gra- 
■ b ci. 
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ci.  Cum  aliquando  Scytha  & Gra- 

cus  una  iter  facerent , inciderunt  in 
cadaver  afini  in  via  iacentis . Tum 
coepit  Scytha  longe  fugere,  & naufeam 
fimulare  adkonfieclum  animalis, cuius 
carnem  Scythis  nimis  ejfe  appetibi - . 
lem  Grieci  obieclabant . Cum  paulo 
ulterius  effent  progr effit, finxit  Scytha 
aliquid  (e  inter  vias  per  di  dijfie  repete - 
dii  (3  comite  rehllo , retro  iter  relegit , 

& ad  afinumfuum  redit, cui  perna  am- 
putata, ut  fibi  lauti jfiimu  inde  epulii  in 
hofintio  pararet  , alio  perrexit  iti- 
nere, ut  Grctcum  fuum  comitem  falle- 
ret, qui  certe  multum  rifijfet  de  mira 
Scytha  difiimulatione , & otocrQctyitx. 
Idem  de  nojlro  advocato  potefi  ufur- 
pari.  "Mixturam  odit  litteratura  & 
aliarum  f 'ci  enti  arum , f equitur  tamen 
ajfeBat  quod  odit . Simulatio  ergo 
ifta,  non  verum  odium  . Non  tamen 
indifiinBe  & generaliter  eum  cinnum 
improbat  litterarum  & f cienti  arum. 
Nam  fi  quando  res  ipfa  id  flagitat , ut 
fi  alterutrum  eorum  ab  fit,  defit  aliquid 
perfeBa  eorum  explicationi  , tum 
' ■ £>  ■ eam 
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. tam  mixturam  admittit : ut  faBum 
fuum  excufet,  quoniam  fine  illa  affe- 
Baioneid  ab  ipfo  aUum fit , cum  ea 
nimirum  ItaBaret,  quibus  ex  biftori - 
eurum  (3  aliorum  cuiujlibet  generis 
[criptorum  monumentis  lucem  mutua- 
ri neceffe  quandoque  fuerit.  Nonrtz_> 
etiam  Salmafius  quod  fecit  fimiliter 
poteji  defendere  } Cum  ab  amico  'Theo- 
logo quid  de  ufuraria  re  fentiret  roga- 
tus, fent  entia  fup  er  eo  fuam  vellet  ex- 
ponere an  id  Commode  potuit  pueflare 
nifiadfcita  quoq\& ad futa  Juris  [cien- 
tia} Sicin  qtiafiionem  de  mutuo  inci- 
dit , non  enim  ufurte  fine  mutuo  ince- 
dunt , cum  ex  eo  p rocedant.  S ine  affe- 
Batione  itaque,  (§  nara^pfiq,  teque  id 
h fe  faBum  poteji  adfirmare , quod  lu- 
ris (dentiam  mijcuerit  cu  litteratura, 
quaAdvocatus  qui  litteratura  mifcuit 
cum  Juris  fcientia.Nam fi  Jurifconful- 
tosnon  adhibui jfet  in  illis  traBatibut 
elucubrandis  Salmafius, no  fuijfent fa- 
tis explicata  aut  certo  fatis  definita , 
qute  de  uf uris  ac\ fenore  tunc  commen- 
tatus e fi.  Ita  in  eodem  crimine  [ibi 
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facile  rgnofcit  Advocatus ,veniam  non  • 
dare  facilis  alii  qui  non  magis  delu 
querit.  Sua  quoque  ita  commendat , • 
ut  non  folum  bella  & xou^d  videri  po * ■ 
(lulet , fed  etiam  utilia , C5  r» 

Xct-  Nec  fane  invidemus  quod  ita  bene  ■ 
de  fuis  (criptis  fentiat.du  ne  tantopere 
aliortl  foetus  deprimat.  An  negabit,  u- 
tile  e ([e  vitee  de  V [uris  traclatum}  Ita 
quideyinquiet,fi  ab  alio  exierit.  Si  Sal- 
mafius  vero  aliquis  aut  fimilis  Salma - 
fio  id  opus  produxerit, bellu  tantu  erit, 

£?  ingenio  fum.  Quid  mutui  queeflio?  an 
non  necejfaria,  ut  fciatur  utru fit  alie- 
natio an  non  fiti  Immo  bella  tantum , & 
xo/u^h,  quoniam  Salmafius  eam  tra • 
Bavit.  Da  eam  iurifcon  fulto  vel  ad- 
vocato difiutiendam  , nihil  erit  uti- 
lius. Sic  grandis  ££  inexpiabilis  faci- 
noris rea  peragitur  ab  Advocato  lit*  ' 
teratura  quee  ( dentias  ipfas  audet  in- 
vadere ac  perrumpere , limites  fuos  fu- ' 
pergreffa  . Cur  hoc  crimen  intentat 
immerenti  innocenti  Grammatica » 
cuius  caufa  penes  ip fum  refidet  Gram • ; 
maticum?  Non  Grammatica  ipfa  ex- 

< tra 
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tra  oleat  divagatur , fed  qui  alteram 
cum  Grammatica  [dentiam  fibi  ado- 
ptat , non  contentus  illa  naturali  fi- 
liola. Si  p roter  Gallicam  Itnguam 
quo  mihi  naturalis  efi  ac  verna - 
< cula  Juberet  etiam  addifcere  Belgi- 
cam, no  Gallica  mea  dialeBus  fefe  ex- 
tenderet ad  Belgicam,  & limites  fuos 
■ tranji liret , atq-  in  huius  fines  irrupe- 
ret,  fed  ego  ipfe  hoc  crimen  ,Ji  crimen 
effiet, committere.  Qu  i p lu  res  fi m i lit  er 
linguas  callere geft it , nec  intra  unius 
fines  fe  continet , non  propterea  hoc  ei 
vitio  verti  debet , nec  vanitatis  in - 
fi  mulari  quod  m/Wyharriav  hanc  ad- 
fieBet.  An  aliquid  fecus  de  frient  iu? 
Si  in  litteratura  ver  fatus , velim  et- 
iam fcire  quid  doceat  philofophia  , an 
prohibendus  ero  ? Si  etiam  fiudeam 
penetrare  adyta  iurijjrrudentio , quis 
me  tanquam  profanum  arcebit  ? An 
advocati  Parifienfes  ? Si  -contigerit 
me  minus  ejfe  Iurifconjultum  quam 
Grammaticum,  quia  operam  in  luris" 
fiudio  minorem  po fuerim  , & lubeat 
mihi  tamen  aliquid  in  lure  tentare, 
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quod  opes  mutuari  debeat  ex  littera* 
tura , quis  dixerit , Grammaticam 
meam  terminos  fuos  excedere , & non 
potius  me  qui  fim  Grdmaticus  fimul 
lurifco  fultus, utramq;  iungeretibi  mu- 
tuas operas  invice  altera  ab  altera  J ibi 
conferri  dejiderant?  Sed  hanc  mixtura 
non  probare  [e  dicit  Advocatus , pra- 
vam ineptam  q-,  iudicat,  pravus  ipfe  & 
ineptus  huius  rei  aflimator.  Quis  vero 
nunc  poteft  in  luris  [ cientia  pro  felium 
alique  laudabile  facere,  mfiqui  litteras 
humaniores  adeam  artem  adi  unxerit} 
Quid  efiet  hodie  lurifprudentia  nifi 
eam  i tenebris  ac fitn  fqualoreque  exe- 
mi fient  homines  litterarum  difciplinis 
infirulh?  Quod  & ipfe  fatetur  in  Epi- 
fiola  Advocatus , ut  miranda  fit  an  mi - 
feranda  de  [ultori  a eius  levitas , modo 
laudantis, modo  vituperantis  rem  eam- 
dem  in  tantulo  Epifiola [patio  • Sen- 
fit,  inquit , quibufdam  in  Europae 
partibus  auxilium  illud  Iuri (pruden- 
tia, quam  k praedanti llimis  antiqui- 
tatis hominibus  exculram,  audram, 

propagatam  barbaries  tanta  vi 
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invaferat , ut  nemo  Iurifconiultus 
haberetur  nifi  idem  barbarus  aut 
certe  barbarico  cultuinftru3usex- 

ifteret . Jpfi  itaque  Iuriflrudentite 
tanti  boni,  vel  Advocato iudice,caufa 
fuit  litterarum  elegantioris  erudi- 
tionis infiauratio  . Cur  igitur  paulo  • 
pofi  damnat  utriufque  mixturam , qua 
tantopere  profuit  luris  fcietia}  Mix- 
tura certe  illa  non potejl  fieri , nifi  in- 
di feretis  utriufq-,  artis  limitibus  ,five 
litteratura  ingrediatur fines  Juri fbru- 
detiie,five  heee  illius . Vix  perfetid  por- 
ro po  fle  dari  luris  cognitionem  abfque 
ope  & adiumento  litterarum  huma- 
niorum, inter  omnes  fertae  convenit, 
lpfe  vero  ita  Jlatuo  ne  in  litteratura 
quidem  perfeSlum  quemquam  repe • 
riendum  e fle  qui  luris  difciplinam  non 
deguflarit . Hinc  tam  multi  anti- 
qui Grammatici  verborum  luris  fi- 
gnificationes  explicarunt  , quas  qui 
nefeiat  exponere,  pro  doUo  litteratore 
( e haberi  frujlra  pofiulet.  Varro 
Verrius  huius  rei  tefies  funt  locuple- 
ti fimi,  apud  quos  Juris  veteris  legum- 
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‘quep rijearum  interp retata  vocabula 
plurima  licet  invenire . Omnia  dicere 
fi  inteora  ad  nos  pervenijfent  illorum 
auSlorum  opera  , ut  & aliorum  cele- 
brium Grammaticorum,  qui  idepra • 
I lierunt , £?  penitus  interciderut. luris 
Attici  voces  unde  haurire  eflnifi  ex 
Grammaticis  ? Si  non  effet  Harpo- 
crati on, quam  multa  ex  his  ignoraren- 
tur> De  Polluce  idem  dico , (3  Suida, 
quos  ni  fi  haberemus , fruftra  dolii  fi  - 
mus  Advocatus,  nec  fine  fummo  labore 
commentarios  fuos  de  Iure  Attico 
pofjet  abfolvere.  Grammatici  rhe- 
tores noti  funt  , rhetorum  tamen  vo-. 
ces  & loquutiones  fui  muneris  ejje 
credunt  ut  explicent.  Inde  tot 
xdpmopnd  ab  iifdem  prodierunt , quce 
fnaonam partem  nobis  invidit  injuria 
temporum,  folis  nunc  auBorum  qui  ea 
fcripfere  nominibus  extantibus.  ATe__> 
hi  flor  ici  quidem  funt  Grammatici  nec 
poetie,  isopita  tamen  & noivcmiai  fa%/xei% 
multi  olim  concinnarunt. No  funt  Ar- 
chiteSli , fed  d vocabula 
colligunt  t & interpretantur . Fabri 
' ‘ non 
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non  funt,  nec  fabrilia  traUant,nihilo- 
fecius  (3  nxromei  conficiunt  ovoftetsi- 
%d,  ut  Eratofihenes . AW  venatores 
funt  quamvis  omnia  qua  ad  venandi 
artem  pertinent  nomina  nota  ha» 
beant , ut  alios  doceant.  Iam  vero  quis 
dixerit , medicum  effe  qui  Gramma- 
ticus e (l  i Quis  autem  nefcitplures  olim 
Grdmaticos  collegiffe  dffiiones  Hippo- 
crati aliifqi  Jfclepiadis  ufurpatas,  & 
expofuiffe?  Vnus  hodie  nobis  fuperefi 
Erotianus  ex  td  multis  qui  in  hoc  cur- 
riculo [udaverant.  Etid [ellulariarum 
artium  Tt^vtxet  vocabula  nojfe  debet 
Grammaticus , ut  notitiam  eorum 
porro  aliis  tradat.  Ita  omnes  artes 
(3  fcientias  pervagatur  Grammati- 
ca t (3  penetralia  earum  introfbicit 
dum  in  verbis  non  h ceret  [olis  fed  etiam 
res  ip[as  familiares  habet  quatenus  ex 
verborum  explicatione  pendet  rerum 
certior  cognitio.  Er  cetere  a adeo  inter 
' fe  amice  confpirant  artes  liberales , 
atque  ita  invicem  connexa  funt , (3 
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plufquam  delibaverit  * Hunc  fc ten- 
ti arum  orbem  Graci  iyiuj*to7mtS[ elav 
appellant , quarum  nulla  ad  plenum 
(ciripojjunt  ac  doceri  quin  a litteratu- 
ra plurimum  mutuentur  . drchite- 
Uum  fuum  Vitruvius  litteratum  ejje 
vult,  peritum  graphidos  , eruditum 
geometria , optices  no  ignarum, inftru- 
ftum  arithmetica , hiftorias  complures 
noviffe,philojophos  diligeter audivi ffe , . 
muficam  (cire , medicina  non  e ffe  igna - 
rum,rejponfa  lari fcon fultorum  tenere , 
afl ro logi amca lique  rationes  cognitas 
habere.  Ide  de  mu  fico,  de  piltcre,de  ma- 
thematico , & de  aliis  omnino  artibus 
qua  liberales  vocatur.  Etiam  oratore 
que  pro  per/ effio  exhibet  qui  de  ea  arte 
f cripfereGraciLatiniq ; illa  omnia  qua 
in  architecto  requirit  Vitruvius  [cire 
debere , Tiohv/nci&Vct,  qua  Jidvocatus 
tanquam  vana  repudiat,  p eidus  opple- 
tu  habere  pracipiunt.Nec  poeta  potejl 
videri  in  arte  fua  excellens  qui  ea  o- 
mnia  ignoraverit . Nulla  ejc  artium 
inter  [e  fordidarum  coniunUio  aut  co- 
gnatio, Nam  futrinam  bene  potejl 
- V . cal- 
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callere  qui  fullonicam  non  didicerit , 
faber  effe  optimus  , qui  in  textrino 
nunquam  / ederit . Sed  nec  ( ellularias 
inter  tf?  liberales  ulla  ejl , exigua 
. admodum  affinitas.  Sapientem  tamen 
fuum  Stoici  non  folum  fyx&xA/o/c  0* 
tnnibus  fcientiis  infiruBum  obtrude- 
bant , etiam  futorem  bonum  ef- 
fe , piftorem  & textorem  nihilo  dete- 
riorem, affirmabant . Qua  mente  ita 
fenferint,  non  dijputo,  unum  tame  olim 
extitiffe  fophijtam  fcio  Hippian  no- 
mine, qui prater artium  Uberaliu  co- 
gnitione quibus  egregie  imbutus  fuit , 
nullum  fere  opificium  quod  manu  e- 
laboratur  tunc  excultum  ejl  , in 
quo  non  excelluerit . Venit  aliquan- 
do Pifam  cum  Olympicum  certamen 
ageretur  celeberrimo  totius  Gracite, 
Conventu , non  minus , inquit  Aptir 
leius,  cultu  vifendus  , quam  elabora- 
tu mirandus . Omnia  fecum  qua  ha- 
bebat nihil  eorum  emerat , fedfuis fibt 
manibus  ipfe  confecerat.  Et  indumeta 
quibus  indutus , & calceamenta  qui- 
bus eratinduBusy  & gefiamina  qui- 
bus 
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bus  erat  conffiicuus . Annuli  etiam , 
aurei  quem  lava  manu  off entabat , fa- 
berrimo fi  maculo,  & orbiculum  circu- 
laver  at,  G?  paleam  clau/erat , & gem- 
ma infculpferat.  Stilo  Africani  (cri- 
ptoris  me  hac  dicere  , manifeflum 
efi.  Nec  heec  tantum  ipfe  [ibi  concin- 
naverat manu  Jua , quautcumque‘ab 
arte  laudabiliore  pojfunt  commendari » 
fed  etiam  ftrigilem  & ampullam  o* 
leariam  J abricaverat  quibus  in  balneo 
uteretur  . Quid  veteres  memorias 
revolvimus  G?  qute pridem  fuere  mira- 
mur, qua  fortajfean  nec  fuere  i Ha- 
bemus in  urbe  unius  diei  itinere,  hinc 
dijftta  virginem  nobilem  haud  minui 
qudHippian,, numerofa  arte  multifidi 
immo  plane  omni  fetam, & tanto  magis 
eo  nomine  miranda , quod  in  hunc  fexu 
rarius  cadit  tanta  ingenii  fcecunditas , 
tanta  artium  copia  cum  omnes  calleat , 
tot  virtutil  coni  unitio  cu  nulla  careat . 
Quacunq } manu  confici  & mente  con- 
cipi pojfunt,  tenet  una . Sic  pingit  ut 
nemo  melius.  Sculpit,  fingit  ex  tere, ex 
cera, ex  ligno  fimi  liter.  In  phrygionica 


Epistola. 

arte , (3  in  omnibus  quae  muliebrium 
funt  curarum  (3  operum,  omnes  anti- 
quas & hodiernas  provocat  ac  vincit 
mulieres.  Tot  vero  doUrinarum. doti- 
bus inflrufta  efit  ut  nefcias  in  qua  ma- 
gis antijlet.  Tot  linguarii  donis  orna- 
ta efl,  ut  non  contenta  Europaisfn  O- 
tientem  ufque  (ludio  (3  indufiria  per * 
volarity  cop  aratura  ibi  Hebraicas , (3 
A rabie  as,  Syriacafque,  quas  adjunge- 
ret iam  qua  fit  is.  Latine  it  a fcribityut 
virorum  qui  tota  vita  hanc  elegan- 
tiam affeftarunt , nemo  politius.  Gal- 
licas Epifiolas  tales  concinnat , ut  vix 
meliores  Bal^acius.  C at  eris  in  Eu- 
ropa u fit  at  is  linguis  aque  bene  uti- 
tur ac  illi  quibus  funt  vernacula.  Cum 
ludais  Hebraice  i cum  Saracenis  Ara - 
bice,potefl  commercium  habere  litte- 
rarum. Etiam  viris  arduas  (3  fpinofas 
[ciendas  ita  traBat > philofophid  nepe 
fcholaflicam  i 3 Theologiam , ut  omnes 
Jlupeant  quia  prodigio  fimilis  res  edi 
nemo  amuletur  quia  nemo potefi  imi- 
tari ,nullus  etiam  invideat  quia  fupra 
iniudiam  ipfa  efl.  Eam  h me  hif 
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notninari  modeflia  eius  mihi  Cognita 
non  finit , nec  etiam  opus  efi , cum  per 
fuci  figna  (at is  intelligatur , & agno - 
fcatur  ah  omnibus.  Hac  cum  veri/Ji- 
tna  fint , unus  vivit  ac  viget  in  foro 
Tarifienfi  Advocatus  , qui  nonpotefi 
pati  in  eodem  homine  litteratura  & 
Jurifbrudentiee  mixturam.  Capax  o- 
tnniumfimul  qua  f ciri  difcive  pojjimt 
hominis  eJJe  ingenium , Ji /ibi  non  de (it , 
vel  ex  terra  natura  ex  qua  produHi 
fumus,  C3  in  quam  rcverfuri,  coniicere 
efi.  Ferro  fapius  profcindcnda  efi  ac 
vertenda, ut  unicam  illam  fpeciem  qud 
per  (ationem  acceperit  reddat • At 
quamlibet  fubada  (3  vcrfata,  (3  uno 
feminio  conjita , vix  tamen  ab  ea potefi 
obtineri  quin  lolium  fimul  (3  avenas 
aliafque  herbas  cum  eo  femine  quod  ei 
eommijfum  efl  progeneret , quoji  tefla- 
tofignificans,  (e  plurium  feracem  ejfe 
quam  creditur.  Quod  (3  ipfum  cla- 
rius oflendit  ubi  inculta  relinquitur, 
ut  circa  vias  (3  in  agris  defertis  , (3 
vacuis.  'Tot  enim  plantis  ac  frutici- 
bus omnigenis  ibi  /fonte  pullulat  bonis 
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malifque , ut  in  pauco  tempore  tota 
eius  fuperficies  fenticetis  occupetur 
herbifque  aliis  immixtis  pluribus.  Vt 
redeamus  h diverticulo  in  viam , non 
iam  bic  quaflio  de  finibus  litteratura 
quam  latos  olim  habuerit , aut  habere 
nunc  debeat , cuius  univerfam  ditio- 
nem intra  artem  Donati  concludere 
fatagit  Advocatus  ,fed  an  cum  Salmo* 
pus  Diatribam  de  Mutuo  edidit  fines 
Grammatica  extenderit  , in  Iu * 
rijfirudentia  limites  eam  induxerit , 
ut  perfundere  - nobis  conatur  fuada 
medulla  Advocatus , <pdiQ  touixUe  , & - 
flos  delibatus  critices.  ProfeBo  fi  ex 
canonibus  tantum  Grammaticis  eam 
controverfiam  decidere  inflituiffet 
S alma  fius,  qua  probavit  y Mutuum  no 
effe  alienatione , non  iniuria  potuijfet 
eminenti  [fimus  Iurifconfultus  queri 
pomceriaGrdmatices  ultra  qudiuflum 
eflfuiffe promota,  & luris  attentatos 
terminos . Sed  cum  ex  regulis  ipfius 
luris  , ex  principiis  illius  [cienti sey 
ex  refponfis  veterum  Iurifcon fulto* 
rum,  eam  quaflionem  determinarit% 
non 
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non  tanquam  Grammaticus  id feciffe 
flatuendus  efi , fed  tanqua  et  fi  non  Iu - 
rifconfultus  , certe  luris  non  impeti' 
tus  . Dua  quippe  regula  luris  totum 
hoc  negotium  conficere  funt  idonea , 
abfque  aliis  probationibus  aut  argu- 
mentis. Vna  efi  qua  petitur  ex  leg. 
ccxx  ii.  D.  de  verborum  fignificatio- 
ne,  & refertur  ex  libro  i . Vlpiani  Re- 
gularum, ubi  dicitur, ass  alienum  effe 
quod  nos  aliis  debemus>ass  fuu  quod 
alii  nobis  debent.  Non  enim  ex  necef- 
faria  confequentia  videri  potefl  alie- 
natum quod  efi  alienum  ei  qui  acce- 
pit, & fuum  illi  qui  dedit.  Altera  ha- 
betur in  leg.  Lv.  D.  de  [olutionibus,  ex 
eodem  Vlpiano,ubi  fcripjit,  nummos 
non  alienari  qui  fic  dantur  ut  reci- 
piantur. Et  cum  de  mutuo  datis  tbi 
intelligat  , & certum  fit , in  mutuo 
nummos  ita  dari  ut  recipiantur , illud 
etiam  pro  certijfimo  inde  concluditur, 
"Mutuum  non  ejfe  alienationem.  Nam 
ut  Varro  etiam  dixit , magis  Gram- 
maticus quam  Iurifionfultus , fi  da- 
tur ut  reddatur,mutuum.  Ex  vocis 

ipfiut 
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fpfius  Veriloquio  hoc  etiam  conflat } vel 
i Grammatica  f 'citis  ac  definitionibus 
potuijfe  hanc  quoq;  quaflionam  folvi. 
Na  mutuum  fieri  interpretantur  cum 
par  pari  refertur.  Ergo  quod  datur 
mutuo , vel  ad  mutuum , in  hoc  datur , 
ut  mutuum  fiat , ac  reddatur  par  pari t 
non  ut  alienetur.  Sed  ilice  dua  regu- 
la ex  Iurifprudentium  f criptis  petita 
adeo  rem  definiunt  ut  non  opus  fit  ad 
eam  decidendam  implorare  opem 
Grammaticorum . Et  Salmafius  ad 
eum  nodum  fcindendum  mutuatus  efi 
gladium  Iurifconfultorum , non  flylo 
grdmaticali eu  di/punxit.  Enimverofi 
dicendum  efi  id  quod  respofiulatjonge 
mihi  magis  Grammatica,  vel  intra  eos 
fines  quos  habere  debet  coercita  , turis 
Romani  reUe  interpretddi capax  vide- 
tur, qua  caufidicina.  Hac  quippe  fi  do  * 
dolofi  fpes  re  fui  ferit  numi  merces  o- 

fima  proponatur , adius evertendum 
fapius  accedere  parata  efi  qua  adpro- 
pugnadu . Proiure  interdii  fiat  fi  forti 
caufa  inciderit  i ure  fubnixa.  Sin  ma- 
la deferatur  ad  advocatu , qua  p ramiti 

e pro- 
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.propofito  omni  modo  fit  defendenda  ,no 
tantu  ius  in  e a. detorquetur  atq;  ener- 
vatur,fed  omnino  f opus  fit , & litiiex- 
pediat , (ubvertitur  ac  (ubruitur.  Inde 
efi  quod  vul dari  inter  Grcecos  prover- 
bio , {#  nunc  etia  inter  nos  iaBato,  di- 
citur de  bono  caufarum  patrono, 
nunquam  bonum  fieri  iudicem  . 
jftatioefi,  quia  ex  probatis  & fecun- 
dum leges  ac  iuris  rationes  femper bo- 
nus iudex  pronuntiat , cum  advocati 
etiam  optimi  in  eo  collocent  artis  (tue 
excellentiam  ac  fiduciam , ut  malam 
caufampo/Jint  adverfum  ius  aciufii- 
ciam  obtinere.  Vnde  & vulgo  diUitant 
nulla  non  efife  bona  fi  bonum  advocatii 
nacla fit . Ea  efi  caufidicina , nongrd- 
matica,  qua  intra  fines  fuos  lafcivit , 
quee  petulanter  agit, qtuc  convitiatur , 
per firepit, obloquitur, & quee  canino  ri- 
tu latrat.  Qua  nihil  vanius  efi  , ni  fi 
pro  folido  accipias  pretium  quod  ex  eo 
qtueflu  ad  caufidicos  redit,  multuin  eo 
diverfosab  antiquis  prudentibus  lu- 
ris, qui  caufasnon  perorabant,  fed  re - 
Jfionfa  de  iure  tantum  dabant , quee  & 

pro 
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pro  lege  obfervabantur . At  tfii  ubi 
contra  ius  in  dicendo  pro  reis  Jiete- 
runt  pecunia  corrupti , mox  de  iure 
rejponfitant  pretio  adduSli.  Quorum 
refponfis  fi  hodie  daretur , (3  fi  pro  re- 
gulis iuris  ea  tenerentur  , nihil  j 'oret 
diflortius  , depravatius  (3  iniquius, 
f3  invicem  fibi  magis  contrarium  illo 
iure  quod  inde  coponeretur.  Pmterea 
caufis  agendis  occupati  , & refibonfis 
confiliifve  de  Iure  municipali  venun- 
dandis intenti , non  mirum  efl,fi  ad  lu- 
ris veteris  ac  Romani  intima  pene- 
tranda 13  rimanda  otium  (ibi  non  fa- 

• | -i'  # _ 

ciant  qui  tam  negotio  fam  in  quteftuo- 
fis  (ludiis  vitam  colunt.  Si  quan- 
do vero  ad  hcec  (aera  animum  conferre 
libeat , tum  ingenium  adf erunt  nimis 
profanum  (3  alienum  a cognitionis, 
horum  my feriorum,  dum  aliud  agunto 
i $ halucinantur.  Atq^  inde  eapeccata 
comittere  illos  neceffe  efi  qualia  (olent 
ol  ‘i^opxmmi  ra  pug-ripia.  Inde  illa  Ad- 
vocati non  ferenda  in  eo  qui  [e  Iurif- 
con fultum  dicit , Servum  commune 
fccari  in  part estcum  feftio  fit  earum 
s • c z tan - 
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paritum  rerum  qua  partitionem  ac  di - 
t nfioncex  (ua  natura  admittunt.  Cum 
docet  eu  qui  meretricidat,  turpiter 
facere  , non  quod  det , fed  quod 
condicat,  cum  qmeratur  eo  titulo , an 
condi  ilio  competat  dati  ob  turpem 
caufamfi  uterq-y,dans  & accipiens  ^aut 
alteruter  Jurpiter  fecerit  dando.  Cum 
remittere  teftimonium  exponit  pro 
non  dicere , & renuntiare  [impliciter 
pofitum > pro  tefiimonium  dicere.  Cum 
. obloquutio  innocentiu  explicaturt  • 
oumyofiu  t cev  eittu&wuew.  Cu  deniq-y 
alia  plura  huius  xojt/juaToc  in  illis  libris 
\de  autloritate  reruiudicataru  & Ob - 

f t- 

[ervationu paffim  occurrunt , quic par- 
tim  hi  e ob(ervavimus,partim  in  aliud 
tempus  reservavimus.  In  ipfa  Epi- 
flola  liminari  ad  illufiri fimum  Mem* 
mium , in  qua  decuit  qua/i  fronti  [pi- 
ci um  operis  (plendi dum  G?  magnificum 
confiitui,a>  qualis  cfi > Quam 

ineptnsfqud  parti  (ibi  confias ? & quam 


gloriofus  in  togata  militia  Thra(o - 
tiidas  ? Primo  laudibus  in  cwlum  fert 
qui  Juri  (prudentiam  illufirarunt  o- 
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pe  bonarum  litterarum  quas  cum 
fci entia  Juris  coniunxer^.  Mox  in 
eadem  pagina  eamdem  litteraturam 
latius  evagantem , non  effepro  vani- 
tate fua  tolerandam  dicit.  In  eadem 
tamen  periodo  maximam  eius  vanita- 
tem apparere  ait,qua  (ludiorum  caput 
& fundus  in  notinullis  exi  flere  coepit . 
Statim  fubiicit,hoc  tamen  ferri  pojfe 
quamdiu  lafcivit  intra  proprios  fines , 
fed  fi  extra  oleas  divageturi  tum  de- 
mum ojlendi  veritatem  veteris  diili 
qua  fi  ab  oraculo  pronuntiati , 7to?\v(/,cl- 
B-mvufvMQ  ut  divcti  xmdrtfov  u£ev. 
Quafi  auBor  illius  ( ententice  de  illis 
eam  protulerit  qui  cum  I uri  (pru- 
dentia litterarum  humaniorum  erudi- 
tionem iunBim  excoluerint  . Alius 
dixit  vel  idem , ,m'hvfxudiiav  vocv  u <fi- 

Jaorzoiv , variam  rerum  plurimarum 
eruditionem  bonam  mentem  non 
docere.  Quod fi  verum  efl,ut  fatemur 
effectum  etiam  fateamur  oportet , pro 
•noXvuctd^aretTb)  haberi  debere  hune 
Advocatum.  Paulo  pofl  addit  idem, 
liihil fe  magis  odijfe  in  litteris  quam 
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pravam  earum.  (3  ineptam  cum  aliis 
artibus  ac  fcientiis  mixturam.  Vult 
nimirum  omnes  ejfe  aut  meros  Iu* 
rifcon fultos , aut  meracos  grammati - 
cos  five  litteratores  fine  admixtione i 
ullius  alterius  artis  aut  doSlnna.  C ur 
igitur  paulo  ante  tam  fuperciliofe^y 
damnavit  illos  lurifconfultos  qui  lit* 
teras  non  folum  negligunt , [e d etiam 
odijfie  incipiunt , veluti  infirumenta 
(luit ita , quique  iam  veterem  illum  (3 
[quatentem  fcientiarum  habitum  re * 
vocandum  exifiimant  ? Hos  etiam 
ibidemfe mido&oru  pragmaticoru 
nomine  infamat . Quibus  tenebimus 
vinculis  hunc  Protea  f Ita  deinde  [e 
odijjfe  ; dicit  hanc  litterarum  cum 
[cientia  luris  mixturam , ut  tamen  eas 
mi [tueri t.  Sedbocfibi  condonandum 
effe,  quia  fine  ajfettatione  id  faciat.,  (3. 
nullo  vana  gloria  fcilicet  aucupio . S ua 
no  tantum  oella  (3  xo/u^d,  fed  utilia  & 
[olida  videri debere.Feramushac  in  illo 
omnia , (3  credamus  ejfe  vera  qua  de 
femttipfi  pradicat,  diimodo  & de  alio *. 
rum  laboribus  (3  curis  aquiusiudicet,.  • 
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ac  deinceps  ab  illoru  reprehenfione  te- 
peret quos  intelligit  tam  bene  fe  vin- 
dicare poffe  de  homine  qui  tam  crebro 
(oleat  cefpitare.  Hic  vero  vos  j Viri 
Amplifftmi , iudices  Jacere  conflitui 
uter  noflrum  iufliora  ac  veriora  pro- 
tulerit ,ille  inSalmaJio  reprehendendo ± 
an  ego  in  defendendo.  Deinde  etiam 
indicabitis  , ubi  ad  ipfum  illum  no - 
flrum  reprehenforem  ac  cenforem  re- 
darguendii  pro  infinitis  erroribus  quos 
in  illo  opere  commi  fit  etid  me  accinxi , 
an  id iure  fecerim.  Qua  in  cognofcenda 
caufa  & iudicio  fuper  ea  fere  do  adhibe - 
bitis  utiq;  nifi  me  coi eBura  fallit,  quafi 
naaptJpHC , eruditos  illos  qui  veflras  ce- 
des , revera,  fj^uav  omnibus  doBis 

patent  es, quoti  di  e frequentat , fygal- 
tios , Sarravios , Guietos , Valefios , Me- 
ii  agi  os , Bullialdos,  & alios.  Quantum 
Salmafiu  ipfi  ametis fcio,  quanti  afti- 
metis,  non  nefcio.  Non  tamen  pro  illo  . 
favorem  peto,  nec,ft  peterem  fortaffe^, 
contra  ius  & ee quum  impetrarem,  qui  ' 
veritati  plus  datis  quam  amicitia. 
Venia  t antu pofco  quod  hanc  iuflo  lon - 
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gtore  querela  ad  vos  detulerim » fi?  vt- 
jlras  aures  no  vaciuasnifi  feriis  fermo - 
nibus , hac  importuna  mea  garruli  tate 
nimis  familiariter  oneraverim . iVIp* 
gravate  eam  dabitis  amico  veteri « fi? 
tot  vefiris  obflriBo  beneficiis , ut  cum 
eorum  fubit  memoria,  non  alia  ratione 
qua  vobis  debeo  pojfe  me  vide  a,  expun- 
gere , quam  fatendo , a me  ea  dijfolvi 
non  pojfe,  & promittendo, quoad  vivd 
gratum  fi?  memorem  mihi  animum  eo * 
rafl*  futurum . Valete  , //- 

lujlres,ac  me  amate.  Prid.  Idus  Fe- 
bruarii clo  Io  C XLV. 


Caput* 
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Quid  fit  tgp v@*.  Qui  amico  egeno  proflaba- 
tur, Mutui  gentes  fui ffe, ex  eVentu,  Vel  dona- 
tionis. Reddi folitum  ab  eo  qui  paf/et.  Quot 
l&vxgenera.  Vnum  ad  convivia  ex  /ymbolis 
/adita tafuijfe  u/urpatum,  Awrvov  cao  ovja- 
■ £v [Aat<nesg%*if  didus  , qui  ei  rei 

proficiebatur  , non  i^ytvdf^ni . Alterum 
genus  ig/vx  ad  amicorum  inopiam /ubleVan- 
dam/uiffe  inftitutu.ZQtllus  in  eo  trX^uiif 
igyvx.  Quid  fit  dye^fidf.  Quomodo  d- 

y! finii  & i&vKftf  differant.  Multa  alia 
de  hoc  erano. 


i obfervationum  & emenda- 

tionum librum.  In  quibus 
libris  multas  emendationes  Sc  obferva- 
tiones  Salmafii  vir  ille  doftiflimus  &c  ce- 


potuit  ferre  do&iflimus  difcrdflfimufq; 
caufidicus,  alia  tra&ari  ab  amico  fuo  qua 
philologica,&  fabrum  ad  fabrilia  remifit 
tra&ada.Lubeter  hoc  illi  condonaflem, 
nili  animadvertiilemjcaptalle  ubique  oc- 


R c i p u £ hic  nobis  res 
erit  cum  amftore  rerum  in- 
dicatarum» quibus  adi  unxi F* 
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cafionem  Salmafii  carpendi  > quo  iurc_> 

quaque  iniuria.  Quo  fucceflii  id  ab  illo 

tentarum  fit,  hic  lubec  denionftrare.  Sed 

* * 

ea  tantum  feligemus,  quae  ad  ius  fpedkant 
A tticum  & Romanum.  Quoniam  enim 
femel  inftituimus  Salmafium  defendere 
adverfus  obtrectationes  aliquot  DoCfco- 
ru  & Profcflorum  luris,  calamo  curren- 
te, & adhuc  fervente,placuit  una  eadem- 
que  opera  & adverfus  Patroni  caufa- 
ru  abfiirdas  & malignas  reprehenfiones 
eum  tueri.  Ab  tgyvu)  incipiemus.  Nam 
genus  illud  collationis  apud  Grxcos  affi- 
ne mutui,  plane  mutuum  evadit  ex  even- 
tu, cum  etia,  fi  ulus  veniat,  alienatio  ple- 
rumque exiftat,  fi  contingat,  eu,  cuius  in 
gratiam  colicClus  fuit  , non  pofle 

ex  inopia  emergere.  Si  enim  , ut  lapfius 
erat  facultatibus  , cuius  rei  caufa  amici 
contuliflent,  iterum  ad  eas  divitias  redi- 
ret, ut  folvendoelle  pollet,  tenebatur  il- 
lud quod  ab  amicis  acceperat  levanda: 
fuae  miferix,  unicuique  eorum  reddere. 

• Idque plane  & clare  teftaturTheophra- 
ftus  in  charaCter e^gq^uo/e/V?  his  ver- 
bis : ^ iggtvx  etcrtvt%$4vT@*  <pfAcov9 

<py'<r(WT@*  mo$>  1‘a oo(>q$  vrciog>  et« 

7liV  , oTi  J[ei  'm^yuyiQV  "itnnSwcumoLsot , 
TST&V  XPW*  cfyftheiv  00$ 
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Ad  Ius  Atticum  et^Rom.  / 
vm ; Iam fi  amici  conlata  ttipe  eius  mijeriam 
fub  levarunt , dicente  aliquo.  Hilaris  esi:  Quo- 
modo, inquit , cum  & unicuique  pecunia  Jua 
reddenda  fit,  & praterea  etiam  gratia  habenda 
pro  beneficio  accepto!  Salm2.l1  u m , qui  ita  in- 
terpretatus eft,  etiam  hoc.  nomine  infti- 
tit  reprehendere  facundiflimus  cauiidi- 
cus,  n egat qu e, inde  effici, pecuniam  ab  amicis 
coUatam  necejfario  iure  iis  fuijfe  reddendam , 
fed  eo  tantum  cafu , qua  in  eam  fortunam  inci- 
derent qu<e  eadem  ope  egeret.  Quod  eft  ,in- 
eptiifimum  , cum  dicat  diferte  Theo- 
phraftus,  unicuique  clle  reddendum  eo- 
rum qui  contuliflentftipem  in  amici  ca- 
fum.  At  quando  erat  futurum,  ut  omni- 
bus redderet,  ii  expedlaretur  iimilis  caius 
,&  fortuna  amicorum,  quae  tali  auxilio  & 
ope  indigeret  ? Ecce  centeni  amici  cor- 
rogarunt pecuniam  ad  unius  amici  ino- 
piam fuftentandarru/.  Oportet  igitur,  ut 
iili  centeni  in  eamdem  calamitatem  in- 
cidant, ut  lingulis  rependere  vice  poflit 
hic  amicus  qui  opibus  eoruadiutus  eft. 
Nam  certe  ii  unus  aut  alter  ex  eo  nume- 
ro , pone  etiam  viginti,  aut  triginta,in_^ 
eam  caufam  reciderint  qua  iuvari  pariter 
debeant,  non  verum  fuerit  quod  ibi  dicic 
Theophraftus,  eum  qui  eg^vov  accepit-* 
teneri  unicuique  poftea  tantumdem  red-. 
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dere.  Praeterea  iniquum  eft,  eum, qui  pe- 
cunias a pluribus  amicis  gratuitas  acce- 
perit,quibus  ex  duro  calu  pollet  emerge- 
re, fi  poftea  in  re  lauta  efle  coeperit , non 
reddere  fingu  lis  amicorum  qui  lubvenifi 


fent  eius  egeftati.  Immo  ius  erat  eos  co- 
gi, fi  fponte  fiia  quod  honeftas  require- 
bat nollent  facere.  Hinc 
dnftitutar.  Qu_as  in  republica  tua  non  ad- 
mifit  Plato,  lib.  i i.  de  legibus  3 

7ries>  t ipytvl^iv  (pthov 

iolv  $ yifn$  <©€*  q?  xrca 

?«v  c/bfcwv  <©€*  TVTM  fAV]$oe>- 

fAcZs  iwpfyoQv.  Quibus  verbis  haud  mul- 
tum refert, utrum  i^v/£«v  accipiatur  de 
pecunia  conferenda,  an  exigenda, quam- 
vis hoc  magis  probem.  Non  item  illud 
quod  vult  fori  patronus, illas  e<^- 
ywtus  Athenis  vulgo  exerceri  folitas , non 
ut  is  qui  amicorum  collationibus  adiutus 
fuerat  in  re  mitera  ea  qu£  acceperat  red- 
deret, facultatibus  reparatis , fed  ut  eos  k 
quibus  beneficium  illud  acceperat,  eode 
beneficio  profequerettir  fi  quado  res  fla- 
gitaret. Quod  eil  falfiffimum. Na  ex  om- 
nibus au&orum  locis  qui  ep*v*  huiufmo-  ^ 
di  meminerunt, confiat,  liberum  unicui- 
que fuifle,miferis  & affli&is  amici  rebus 
fuccurrere,  nec  ulla  actione  quemquam 
’ V:  cogi 
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cogi  Colitum  ad  conferendum  . Multi 
lubterfugiebant  ac  fubducebant  Ce  ad  oc- 
curfum  & confpedtum  eorum  quos  fcie- 
hant  colligere.  Et  ex  multis  locis 
condat  Theophrafti  , & aliorum  ancio- 
rum, inter  vias,  & in  publico, ab  occur- 
rentibus amicis  pro  amico  ftipem  il- 
lam flagitade  , aut  la;pe  adiifie  celebres 
conventus  in  quibus  follemne  convi- 
vium aliquod  agitabatur  , ut  a lingulis 
convivis  exigerent-" . Et  re6fce  Cafau- 
bonus  vir  luae  tetatis  maximus  in  notis  ad 
Theophrafti  characteres  obfervavit,hoc 
genus veluti  medium  quoddam  ex- 
titifte, inter  id  quod  J[d vetov  creditumquc 
proprie  dicitur,  8c  ftipem  illam  quoti- 
dianam quae  mendicis  hominibus  & x- 
rufcatoribus  line  ulla  recuperandi  fpe_, 
erogabatur,  quam  Grteci  i\mfA,o<ruulw  vo- 
canr".  In  mutuo  omnino  reddenda  fuit 
pecunia  credita.  Atque  ut  reddi  pollet, 
cavebat  libi  creditor  pignoribus,  & fi- 
duciis. In  illa  ftipe  qua:  mendicis  datur, 
& tAftjjUwWij  vocatur,  nullo  calu  pecunia 
fic  erogata  repetitur  nec  recuperatura. 
Nomine  e^acollata  repetebatur , fi  a-? 
micus  qui  eo  beneficio  ulits  erat , lapfas 
opes  reparaftet-",  Non  repeti  ab  eo  Cole- 
bat, fi  iniquior  fqrs  fempcr  premerer", 
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fortunaque  improfpera  tenorem  fuiuru* 
fervarer*.  Quidquid  contra  haec  dicat"* 
facundus  advocatus,  catifa  certe  cadet“"> 
vel  unico  Theophrafti  loco,  quem  fuprd 
adduximus  confutatus  , &:  convictus, 
cx  quo  liquet,fingulis  reddi  ius  fuiflio 
quod  contuliflent,  fi  folvendo  efie  poflet 
aliquando  is  qui  acceperat-".  Hoc  unum  • 
praecipue  fuit  quod  in  tradtaru  Salmafii 
de  igdvcf  putavit  culpandum  , ubi  7 rXtjgca- 
*j\w  t&vv  interpretatus  cft  unumquem- 
que qui  ftipem  conferrer-.  Non  placuit 
haec  expofitio  dodtiflimo  patrono,  led  a- 
liam  commentus  eft,  non  alio  ftudio  ac 
mente, quam  promendae  alicuius  novita- 
tis, quae  Salmafii  opinionem  refutarer*# 
Ipfe  ergo  ita  interpretatur.  Calamitofi \ , 
inquit,  eranos  quandoque  ipfi  illos  colligebant . 
S ce  pius  tamen  amicus  aliquis , qui  rem  in  fe  fu- 
fcipiebat.  Ab  aliis  calamitofi  amicis  corroga- 
bat quod  poterat  fi  quid  deerat  ad  fupplen- 

dam  fummam  qua  opus  erat  ad  fub leVandam 
amici  calamitatem , id  de  fuo  fupplebat,qui  ideo 
dicebaturi^gtvov 7tXyh>u)gvu[  & igfivx  7rA yj^co- 
tkc.  Satis  multa  verba  funditavit,  fi  fco- 
pum  attingerent,  & ad  rem  pertinerent.  . 
Sediiec  ratione  nec  au&oritate  nitituu* 
quod  dixit,  nec  ulla  veri  fimilitudino* 
Quis  enim  ilium  docuit,  amicum  ex  plu-  - 

ribus 
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r ibus  mi  feri  amicis  unum  ita  colletflam 
hanc  in  fe  fulcepille  > ut  quod  ex  turba 
benevolorum  corradere  non  pollet»  ipfe 
de  luo  fuppleret  ? An  ab  aliquo  amftore_» 
id  haulic  antiquo, & Attico  ? Nominer' 
ipfum,  Sc  verba  eius  adducat  quibus  cre- 
damus. Nili  tcftem  videamus  idoneum, 
non  eltverifimile,cuiquam  oneris  id  iuil- 
fc  impolitum,  ut  ad  laborem  operanu, 
quxrendx  ftipis  , & amicos  ea  gratia 

oftiatim  vel  vicatim  circumeundi  , da- 

* 

mnum  etiam  rei  lux  rami  liaris  adderer', 
Sc  lupplcrc  cogeretur  luminaro,  qux  a- 
mico,  cui  id  parabatur,  fu blevando ‘Vi- 
deretur neceflaria.  Quidli  nihil  omni- 
no a exteris  amicis  corrogare  potuilfct? 
An  ipfe  rotam  fummam  fulficere  coge- 
batur ac  luppeditare  ? Sortitone  eligeba- 
tur ex  amicorum  grege  unus  qui  id  ne- 
gotium futciperet,an  volenti  id  iniunge- 
batur  curx  ac  muneris  J Quis  vero  fpon- 
te  fua  tam  onerofam  damnolamquo 
provinciam  capelfere  fuftinuillet,ut  prx- 
ter  exteros  amicos  id  foliis  in  fe  recipe- 
ret quod  omnibus  ex  xquo  debuit  irro- 
gari ? Si  forte  dutftus  huic  muneri  prx- 
hciebatur,oftendat  iurifperitus  aliquem-» 
autflorem  qui  id  ferip ferit.  Si  fola  notio- 
ne verbi  jt , 6c  7rAij$«7n's  jgjtva,  ita 

A s fen- 
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fenfir,  nunc  videat, quam  fruftra  fcnferie, 
ubi  intelliget,  loquutionem  iftam  non- 
Colum  locum  habuifle  in  illo  t&vx  gene-  . 

re, quod  pro  amicis  ad  egeftatem  reda&is 
Colligebatur,  & exigebatur,  fed  etiam  in 
fodalicio  . Aliquoties  meminit  huius 
«e^vaTheophraftus  in  chara<£teribus,fed 
nulquam  s^vov  dixit,  autwA^pw- 

i^eva  nominavit.  In  alio  genere  ha;c 
jrA^wcn?  ufurpata  eft.  In  illo  nimirum_, 
quo  locii  i^v«sw/  pecuniam  menftruam— 
conferre  in  arcam  communem  ex  lego 
focietatis  contraftae  tenebantur.  Nec 
Tf^pcaTtit  i&vx  tantum  dicebatur  ubi  vo- 
luntaria fuit  collatio, fed  in  ea  etiam  coIt 
latione  u(urpabatur,ubi  ex  debito  id  fie- 
bat, <3c  ex  pafto  inter  focios  inito.  Quod 
ut  melius  intelligatur,  fciendum  eft,hanc 
vocem  ^v@-,five  hunc  pecunia;  viritim 
conferend?  morem, in  tribus  maxime  re- 
bus obtinuifle.  Duo  genera  fuere  volun- 
taria, unum  ex  conventione  celebrari 
confuetum_>.  Qui  convivium  ex  fym- 
bolis,  &ro  <rep*6oA.»v , inftruebant,j^v/^«v 
dicebantur,cum  plures  ad  epulas  una  tu- 
mendas pecuniam  pro  virili  fuaparto 
conferebant.  Tale  convivium  vel 

iwnj  avu&oXiSi , vel  rvov  cm  mf/^oXtis  HeT 

fychio.  De  quo  Cafaubonus  in  Athe* 

paeum. 


/ 


Ad  Ius  Atticum  et  Rom.’  ii 
naeum,  Salmafiusin  libro  de  V furis  & 
alii»  plura  iam  notarunt , non  hic  repe- 
tenda» In  hoc  erano  convivali  v 

verbum  ufitatum  erat  , unde  iebryoo  b» 
ov[*€oXi}f  vocabatur , vel  "iori  avpGoKuv. 
Nullus  hic  irtyguret  locus»  Nullus  etiam 
jrAijfMWf  locum  libi  vindicavit  , eo 
fenfu  quo  voluit  vir  do&us.  Vnufquif- 
que  in  re  prxfenti  fymbolam  fuam  con- 
ferebat. Nemo  erat  cui  cura  incumbere! 
ab  omnibus  exigendi  quod  conferret  de- 
bebat,& fuppledi  fi  quid  fummae  integrat 
deefiec,  live  quid  minus  ii  caeteris  colle- 
giflet.  Proficiebatur  quidem  toti  nego- 
tio aliquis,  qui  curaret  convivium  appa- 
randum, qui  ovfAffi<A*tx>is  vocabatur , ut-* 
notavit  Donatus  ad  illa  Terentii  ex  i 
Eunucho, 

Heri  aliquot  adolefientuli  coimus  in  Piroo 
. In  hunc  diem,  ut  de  fymbolis  ejjemus . Cb<t- 
ream  ei  rei 

Proficimus,  dati  annuii:  lacus,  tempus  con- 
Jlitutumeli, 

Praeteriit  tempus : quo  in  loco  diSum  cft , 
parati  nihil  eH. 

Ilie  wpmoautyQNt  multum  diftabat  ab  i- 
2<L¥ec%%ifi.  Et  (luite  errant  viri  do&ilfimi 
qui  eumdem  faciunt, ut  infra  docebimus. 
Scpunda  erani  Ipecies  ea  eft»  de  qua  fu? 

pra 
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pra  diximus,  qua  amicus  facultatibus  e- 
volutus,  collata  ftipe  adiuvabatur  ab  o- 
mnibus  qui  in  amicorum  eius  numero 
erant.  Quae  coliatio  omnis  voluntaria, 
& ab  ipfo  ut  plurimum  fiebat , cui  fub- 
veniebatur.  Per  fe  amicos  circuibat,  aut 
potius  qui  inter  vias  fibi  occurrerent  ro- 
gabat-. Non  enim  ad  eorum  domunu 
ventitalTe  arguit  Theophrafti  locus  in_^ 
charadlcre  Illiberalis:  tyy  <plAn  toctvov  avA- 
A i y> •P ({Sy i $ cud^j (Gy , 'mi c k oiu vj/ oo;  cac  t5  oJ1», 
oi 7nfdj§iwotJ[»  Amico  cranon  colligente , 
hoc  proVifo  c Via  defle  Here  , & domum  fe  con- 
ferre. Sordidus  hic,  & illiberalis  homo, 
videns  veniente  alongeamicu  qui  epoo- 
vov  colligebat,  ne  illi  occurrar,  de  via  de- 
clinat, & domum  fuam  redit.  Ita  fe  li- 
berat h.  collatione  facienda  in  amicum^. 
Ex  quibus  verbis  duo  funt  quae  docemur, 
ad  eorum  domos  non  venti  tafte  huiuf- 
modi  colledtores,  a quibus  pecuniam^ 
corrogabant  , deinde  ipfos  colligendi 
munus  obiilTe  , non  alteri  mandalTe^. 
Quod  & ex  altero  loco  eiufdem  Theo- 
phrafti perfpicue  probatur  in  charadlere 
lu/faUxc,  his  verbis:  <p(\co  3 egavov  ne- 

Tidjccw 7t  eiatvzyKfiv , et7reiv  on  Ctncoiv 
v&pov  (f)gp ccvy<(fi  Asj /hv  oti  txw 

vtfyv&w*  Somnium  igitur  fuiflfe  videtur 

dodiffi- 
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do&iflimi  Advocati,  qui  hariolarus  eft, 
faepius  non  amicum  ipfum  qui  egebat,fed 
aliquem  proipfo  amicorum  collegifto 
quod  poterat,  utrem  eius  ftabiliret. Nul- 
lo auctore  id  poteft  probare.  Longe_> 
igitur  hinc  abdtilleTrAfjpw-njf  ipum,  quem 
volunt  itadidlum,  quiadefuo  fupplcret 
quod  ab  amicis  exigere  non  pollet.  Quod 
tametfi  diceretur  de  hoc  genere  ipv- 
vx,nK*ipu>cuji  'Iggtv o»,no  eo  fenfu  acciperetur 
quo  ftatuunt,  fedi^vo»  amicus  ipfe  col- 
ligere & avfhiyetv  dicebatur  : quii  vero 
conferebat,  ettnveyxeiv,  & ;rA»7pwa*f.  Item 
avuTroejay,  ov/^Mpopyjaq  ovft<pof>/oKo9ni,<rtwe- 
^cvitmcBwi • Qui  colligebat  autem,  d6po~- 
tmj,  mfki^cu,  <wy^i^etc&v^,6K7rogJcaf,cnj?yicnp> 

ffvjudyeiv , 8c  limilia.  Vocabatur  etiam_, 
avfkoydjf , ut  dicit  Pollux  jib.  1 1 1,  cap. 
xxvii.  ubi  omnia  verba  quorum  ulus 
fuit  in  hac  colledta  facienda  coacervat, 
fed  nufquam  inter  illa  pofuit  n-A^po^, 
vel^Afj^wWcS^.  Cerrum  tamen  eft,  u li- 
tatum in  hoc  genere  fuifle,  fed  alia  no- 
tione, pro  collatione..,.  Nomina  etiam_, 
alia  plurima  reccnlet  ibidem  ei  rei  ex- 
primenda;, qua  communia  erant  cum_, 
cc^ifpiS,  quahonefta  partim  , partim  in- 
honefta  fuit  emendicanda  ftipis  ratio, a- 
liquo  pratextu,  malo  bonove  , ut  vsA t- 
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Sov^Sv  9 & jwpwviraw  > & aliorum  huiuf- 
modi  (acrorum  mendicabulorum, in  qui- 
bus etiam  numerandi  lunt  Galli  Ma- 
tris Deum  (acerdotcs.  Inde  ciyvprcov  no- 
men infame,  de  cerufcatoribus  , & cir- 
culatoribus ftipe  inhonefte  cogentibus. 
Pollux  in  commune  tam  de  eranu  colli- 
gentibus quam  de  eiulmodi  quovis  prae- 
textu ftipem  undique  cogentibus,  & e- 
mungentibus  : ii  Se  oL^^og , ciw&yi^lgy 
oth^unq*  <ruvottpQi<ns  > (riwx^poKT/xog  , 7riq(§p> 
(wfao}y,<riwxyoo}qA&v(fr)^  ov&cng*  Haec 
verbalia  communia  lunt , tam^p^u?  qua 
e gcZvx  • Addit,  ovofxa  3 /xovov  6 ovtkoydjgi 
Coaftor  vel  colleftor  tam  de  Ipocvu  quam 
dcdyep/jLul-  Mox  fubiungit,  enpov  ydq  71  S 
i^visvrf  , oiylpiYis*  Hic  vocat  ipct//i^y,v 
qui  colligit  pro  fe  sp cwov.  kyoping  im- 
probus ell  mendicus,&  qui  mala  arte  aera 
corradit,  ut  praeftigiator  , & alii  limilesi 
Alia  etiam  via  explorare  datur  an  ilicei 
rrkfjpcairif  fi&icius  qui  abfolvere  fummam 
& integrare  de  fuo  cogebatur , adhibitus 
fuerit  ad  eranon  pro  amico  colligen- 
dum-. Aut  certa  fumma  lingulis  ami- 
corum imperabatur  , aut  arbitratu  fuo 
nummos  conferebant , quot  vellent,  ur 
fit  in  ftipe  danda  mendico.  Priore  cafu 
omnes  idem  praedabant.  Nec  ergo  ?rA ypea- 
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'ftjf,  id  eft,  ille  qui  colligebat,  plus  tene- 
batur conferre  quam  reliqui.  Pofteriore 
cafu  fi  ad  libitu  quifq;  quod  vellet  largie- 
batur,iniquum  erat  durioreeum  efle con- 
ditione ex  amicis  qui  operam  fuam  ad 
colligendum  praedabat,  ut  non  folum_, 
plus  quam  caeteri  daret,  nec  ab  eius  vo- 
luntate id  penderet,  ut  in  aliis  amicis,  fed 
etiam  id  omne  quod  alii  non  dedidenr* 
teneretur  dependere.  Fatetur  vir  dodus, 
aliquando, ipfos  quibus  hoc  beneficium— 

praedabatur,  per  fe  eranon  collegido* 
Cum  hoc  fiebat,  nullus  ergo  tum  erat" 
jrAijpwTnV  ifctvn.  Quem  femper  videntur 
adhibere  debuille  qui  collata  dipe  luat 
miferia:  fuccurri  podulabant.  Nam  per 
iflutn  srAtjpw-iiv  plus  corrafiflent  ab  ami- 
cis, quam  per  fe  petendo  , cum  ceflanti- 
bus  aliis  amicis , ipfe  fungi  pro  omnibus 
deberet , & totam  lummam  fubminidra- 
re.  2^onne  , inquit  doftus  Advocatus, 
qui  hanc  iplc  fibi  obieftionem  facit,  offi- 
cium illud  poterant  bonejle  recufare  fi  faculta-  • 
tes  non  fuppetebant  i T^eque  enim  ab  amico 
quicquam  exigi  debet  quod  eius  facultates  ferre 
non poffint.  Sane  caufari  poterat  aliquis , offi- 
• cium  illud  fi Ve  munus  d fe  Ltm  ejfe  fufeeptum , 
quare  id  implendum  fibi  ejfe.  Relpondet  i ple  , 
libi,  & diilolvit  quod  obiecit:  MunusiUud 

quan- 
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quandoque  neceffarium  fuijfe > nec  potuiffe  de - 
treHan.  Quod  paucis  cognitum  cjfe  videre  aic. 
Certe  haud  mirum  paucis  ejflTe  cognitam 
quod  nufquam  fuit*  Quis  enim  veterum 
meminit,amico  alicui  ex  pluribus  necef- 
jfitatem  hanc  imponi  folitam,  ut  collige- 
rer pro  egente  eranon , & quod  ab  aliis 
eius  familiaribus  extorquere  non  pollet,  ' 
ipfe  praedaret  de  luo?  Dixit,  quandoque  ne- 
cejfarium  fuijfe  hoc  munus ynec  potuiffe  detretta- 
ri . Ergo  aliquando  poterat  detrectari, 
nec  fcmper  neceflTarium  fuir".  Docero 
ergo  debuit,quando  neceflarium  fuerit, 
& quando  non  fuerir-.  Quod  lubiicitr^ 
de  if cunidis  non  eo  pertinebant , ut 
aliquis  adigeretur  ad  colligendum  pro 
amicoeranon,  & dependendum  proca- 
reris, Ci  collefta  minus  largiter  relpon- 
diflef"'.  Paulo  poft  idem  lubiicit , ad  ex- 
traordinariii illud  munus , nepe  erani  pro  amico 
colligendi, neminem  invitum  potuiffe  compelli , 
ab  initio  fuijfe  Voluntatis.  Sic  parum  fibi 
conftat.  Non  poterat  detrectari , 8c  ne- 
ceffarium  erat.  Mox  ait  > neminem  in- 
vitumad  eum  potuille  compelli , & ab 
initio  fuifle  voluntatis.  Sed  explicat  fe, 
J\ifi fi  quis , inquit , ad  eiufmodi  officium  &n- 
% teacoyifugijfet , atque  amicorum  humanitatem 
expertus  in  re  eorum  angusta  iis  reddere  detre- 

ttaiet. 
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ilaret.  H<ec  nihil  ad  rem»  nec  noduno 
quo  femetipfum  intricavit,  lolvunc.  Hu- 
manitatem amicorum  in  re  aliquando 

fu  a angufta  expertus,  il  meliore  loco  efle 
coepillet  , cogebatur  reddere  lingulis 
quod  ab  iis  accepilTet , ut  ex  Theophra- 
llo  liquet-"»  Si  amicorum  aliquis  in  II- 
mile  incidilfet  infortunii! , qui  ab  illo  ad- 
iutus  aliquando  findet , etiam  li  iam  re- 
ftituiiret  quod  ab  eo  acceperat,  nihilo  fe- 
cius humanitas  pofcebat  , & mosipi*- 
,va)v>  ut  ei  fubveniret  quamvis  nihil  ei  de- 
beret ex  priftino  beneficio.  Quod  ipfum 
tamen  voluntatis  fuit,  non  item  illud,  ut 
non  redderet  quod  accepilTet , li  faculta- 
tes eius  iam  reparata:  id  ferre  pollent". 
At  quod  quis  teneretur  colligendi  pro 
amico  onus  fubire,&no  liceret  id  detre- 
ctare, nugae  funt  nugacilfimx.  Et  nun- 
quam id  probabunt  ullo  veteris  auCtoris 
tellimonio.  Quin  & ratio  ipfa  repugnat, 
pra:ter  auctoritatem  Theophralti  , ex 
quo  difeimus  , egentes  ipfos  per  fc_> 
collegide  pro  Ce.  Et  fane  egeftuofus  iple 
pro  fe  rogans  longe  magis  proficit  quam 
per  alium^.  Habitus  miferi  lupplicis,& 
vox  querula  rogantis  libi  fubveniri  magis 
afficit,  quam  procuratoris  idem  pro  alio 
petentis  rralaticium  officium-. . Si  certa 

B fum- 
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fumma  opus  erat  ad  funerandam  uxorem 
in  egeftatem  reda&i  > aut  ad  patrem  ca- 
ptivum redimendum,  aut  ad  dotem  filiae 
danda,  aut  ad  as  alienum  dilfolvendu,non 
propterea  necefle  fuit  amico  alicui  hanc  . 
operam  delegare , qui  folveret  ipfe  do 
luo,  ac  fuppleret  fi  quid  alii  amicorum-, 
minus  facerent.  Plus  tantum  petendum-* 
fuit  quam  erat  neceflarium-..  Si  centum 
aureorum  fumma  videbatur  neceflaria  ad 
anguftias  fuas  explicandas,  petere  debuit 
ducentos,  aut  centum  quinquaginta. 
Numerandi  etiam  amici  fuere,  8c  de  lin- 
gulis ferenda  conie&ura  ccrtior,qui  nam 
eorum  animii  conferendi  haberent  cum 
facultate  coniun&um,  & qui  minus  pof- 
fent  quam  vellent,  quiq*>  nec  vellent  nec 
poflent.  Ab  his  nihil  erat  exigendum-. 
Ab  illis, qui  certi  erant,  poterat  cum  fi- 
ducia fperari  8c  expeftari  quod  ab  his 
expetitum  foret-*.  Sed  cum  hic 
quali  mutui  genus  fit  , an  videtur  in- 
eo collatio  fa£ta  pro  voluntate  cuiufque 
amicorum?  Sic  autem  adftipem  mendi- 
cantibus data  ea  colle&io  propius  accef- 
fifler.An  imperabatur  lingulis  quod  con- 
ferrent, & omnibus  eadem  fumma,  ut  in 
capitationibus? An  ipli  inter  fe  amici  cb- 
gregati  hanc  quali  capitationem  libi  im- 
; - pone- 
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ponebant  ? Unde  apud  Theophraftum  in 
charadtere  <sr0a  oto^ecieuea . kj  <p/A u ^ sfxu/ot 
xi\&<ra/>1t  H<nvtyKeiv>et7rwv  071  cbc dv  Jotijjv- 
fffovyKHv  <p6^wv.  Amico  iubenti  eranum  con- 
ferre, 7p  tw£0£v  nempe  quod  amici  ftatu- 
iiTent.  Cum  viri  bene  de  republica  meri- 
ti funus  collata  ftipe  eftet  faciendum-,, 
quod  non  raro  Romas  olim  ftante  repti" 
blicafaftum  legimus»  ita  unicuique  ex 
populo  viritim  imperabatur  , quod  pen* 
dere deberet-'.  Dionyliuslib.  vi.  do 
Agrippa  Menenio  collata  ftipe  funerato, 

TITt^VimV  $ TU  iijpu  rlu!  kdTTKvlw  dvx£i%Ci- 
o9i^,  I(fj  (ruotnyKHv  XM$‘  0<nv  dv  avnl  rd^ta- 

<nv.  Quantum  ipfi  conjlituijfent,  tribuni  ple- 
bis.  Et  paulo  poft : exd&v  <p(povr&  e- 

xxsvv  «ia  • Et  jtngulis  conferenti- 

biutpuod  Ea  tutum  erat.  Eadem  omnibus 
imperata  fummaeft,  non  alia  atque  alia 
pro  modocuiufque  facultatum-..  Cum 
enim  exiguum  eftet  quod  imperabatur, 
asque  tenuioris  fortuna:  cives  id  prteftare 
poterant  ac  opulentiores.  Quadrantes^ 
lingulis  exarti . V n d c Sc  collatis  quadran- 
tibus Agrippam  Menenium  fepultum  tradunt 
autloies  Romani.  Kdl"  dvSp^c,  ifctvic/xov  vo_ 
«at  hanc  collationem  five  colletftionem. 
Idem  Dionyfius  ibidem.,.  Non  alitec-, 
fuifte  in  Grascotum  ipavoi?  valde  verili'* 

B 1 mile 


io  * Observationis 

mile  eft.  Sed  cum  lingulis  certa  quali 
penfitatio  imponeretur  ex  confilio  ami- 
corum, liberum  tamen  fuit  Angulis,  eam 
non  prasftare.  Sola  honeftatis  ratio  >8c 
humanitatis, &c  conluetudinis,  cjuae  inter 
amicos  tum  vigebat  id  videbatur  exigere. 
Sordium  homines  notiflimarum  ,&  de- 
parci, & quibus  parva  honefti  ac  decori 
cura,officio  luo  deerant  * Nullus  ergo 
%^oZv% fuit  in  hoc  genere,  ea  li— 
gnificatione  , ut  pro  amico  colligendi 
munere  fungens  lumina,  fi  minus  integra 
pollet  ab  omnibus  corradi  , conficeret 
ipfe  de  iuo  (lippiendam-,. 

C a p.*  II. 

« * 1 . 

0e  tertio  genere  erani.  An  ordinarium  appel- 
landum. Quis  in  eo  irtoiiwnis  appellatur 
fit.  jtfingnlis  collegii  eranijlis  vK^uatt  fi- 
y>e penfitatio  menjlrua  inferebatur.  Ko mi 
ipowfwv»  utxoinr  ? AotrUur.  Erani (la- 
rum Jocietai  fimilis  "Zvpf/.oejlx  > & erani - 
fi*  cvppoes&t-  Qmd  JignificatirtofSeuj 
*p<wo»>  implere folutionem , & plenam pr<e- 
fiare  penfionem.  Alius  «n/Nkeicwf»  altus  «pa- 
va TrMjpwm.  Collegia  nullam  habuere  iu- 
rifdiclioncm.  Alia  multa. 

TErtium  genus  spaW  fuit  quod’  or- 
dinarium vocare  placuit  cruditifli- 

mo 
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Ad  Ius  Atticum  et  Rom.  . xt 
(no  caufidico  , ut  extraordinarium  quod 
frequentabatur  - in  - amicis  pauperibus 
fublevandis.  Nefcio quare»  cum  huius 
diftin&ionis  nulla  extet  mentio  apud  ve- 
teres amftores.  Aeque  autem  ordinarium 
fuitiure  & more  Attico»  amicos  ad  in- 

4 

opiam  delapfos  collatione  familiarium-. 
adiuvari,quam  focietatem  coiri  ad  SpaVs? 
conferendos . Quomodo  appellabunt" 
prius  illud  ex  tribus  genus  > quo  con- 
vivia de  fymboliscollatis  fiebant  inter 
plures?  Tralaticium  quippe  etiam  erat-4 
Graecis,  huiufmodi  convivia  celebrari, 
in  qua:  linguli  convivae  fymbolam_» 
fuam  conferebant.  Utrum  ordinario  lf»~ 
vu  id  genus  accenfebimus,  an  extraordi- 
nario ? Sed  parum  de  his  laborandum.,. 
In  ordinario,  inquit  fori  patronus , ifdvu , 
quem  nos  hic  tertium 'nominamus  , poft 
duo  priora  explicata , necejfitas pen/itatio- 
nis  mcnjlrua,0‘  ir\*if<d<rtuc,  quam  fecundum 
cuiufqtte  ordinem  contingebat,  inerat.  Si  ne— 
cellitas  incumbebat  lingulis  tfxvtfwv  pen- 
dere quod  conftitutum  erat,  & conferre 
in  communem  arcam  lingulis  menfibus, 
quis  locus  in  ea  fuit  illi  jj-Ai ima- 
ginariae Iurilconfulti,  qua 
debebat ipfe colligere,  Sc  corradere  ab 
omnibus  id  quod  tenebantur  pendero* 


»*,'  . Observationes  ; ^ 

&qnipenfionem  nor»  folviflent  fibi  in- 
iuntfcam>  ipfe  TrMfWTWf  de  Tuo  eam  exfol- 
vere  8c  fupplere  cogebatur  ? Subncitr* 
deinde  do&iflimus  Iurifconlultus  : J Qui 
in  collegium  erani  flavum  recepti  erant  , eolla~ 
tioni  menftrute  deejfe  non  poterant,  quod  qui  fa- 
ciebant  dicebantur  cAthw&v  & poena  a- 

liqua  erat  in  eos  conjlituta*  Certe  ad  id  munua 
adigi  poterant , qua  de  re  dabatur  fmgulis  menfi- 
bus  indicium y in  ipfo  fcilicet  eranijlarum  colle - 
gioytjuod  Jingulis  menfibus  coibat . Cum  haec 
ita  fe  habeant,  tibi  igitur  ille  qui 

pro  illis  folvere  tenebatur , fi  qui  penfi- 
tationi  menftruae  non  refpondiflfent  ? Si 
enim  finguli  pcena  conftituta  adverfus 
deficientes  , quot  menfibus  penfioni>cui 
erant  obnoxii  , fatisfacere  adigeban- 


tur, non  unus  pro  aliis  hac  collatione 
fungi  necefie  habebat,  fi  contingeret  ali— 
qilem  caiKii r«v  <po§#v>  &:  collationi  deefle* 
Sed  fi  quid  extricare  poffum  ex  tribus 
capitibus  latis  confufis  quae  huic  tra&a- 
tui  de  erano  dedit  > video  illum  velle  in 
hoc  ordinario  locum  non  habuiffe 
eum  Jp olvx  wknfctiTlw  > verum  in  altero  il- 
lo amicorum.  Sic  enim  (cribit : Is  igitur 
qui  tfcMov  fuuitejwy  quique  erat  adeo  ip cov* 
vr\npcoTne>dicebatur  etiam  ifeu/ttyynon  confer • 
H amico > fed  aliorum  eranos  corradere > & quod 

I ' i w A • «•  ..  ■ «»*  % 
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ad  Ius  Atticum  et  Rom.^ 

deerat  ad  alfohendamfummamy  qua  optes  erat 
ad  rem  amici  tuendam  autinjlauradam,  de  fuo 
fupplere.  Hxc  ille  initio  capitis  de  erano 
fecundi*  ubi  probare  conatur*  perpera  a 
Salmafio  acceptu  fuille  iggtvx  zchypcoTlw* 
& in  eo  exponendo  plurimu  i vero  ab- 
srralle.  Sedipfemiferrimein  eo  hallu- 
cinatus  cft*  & dum  alterius  errorem  re* 
prehendere  fatagit,in  longe  maximo  de- 
prehenditur, & duplici  vice  peccat*  dum 
male  carpit  quod  rectu  eft,  & ipfe  cenfor 
flagro  alioru  fe  praebet  obnoxium. Primu 
ubicunqj  veteres  meminerunt  illius  ge- 
neris  f^«,quo  res  amicoru  perditae  col- 
lata  ftiepe  familiarium  inftaurabantur* 
tametfi  apud  illos  exter  mentio  ifavx  irAtj- 
gco<r<t)f  , vel  ttAjjpwtS  igocvu , aliter  ea  verba 
accipienda  funt.  Ipfe  amicus  indiges  opis 
amicoru,  eos  circumibat*ab  his  petebat, 
& celligebat.  Vnde  & ovihoy&c  diceba- 
tur, & verbum  de  eo  cru}kzy<jv  ulurpaba- 
tur*  Amici  ipfi  qui  conferebant,  «Ve- 
vtyneiv  j & ffza/eimeyKetv , & ovfAQopwau, 
vel  , ut  Latini  conferre , & 

alia  de  quibus  diximus  fupra.  Si&arA*;- 
, vel  7r\np eo okcQvji  de  eo  ufurpetuu^, 
idem  figaificat  quod  eicCpegeiv  > vele/ot- 
veyx£v,  Omnes  autem  auttorum  locos 
in  quibus  nominatur,  de 
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X4  ‘ Observationes  - n ' 
jfto  etiatn  \fdvu> , quem  ordinarium  appel- 
lare maluit,  intelligcndos  effe  conftat-'. 
Nam  certe  omnes  audtores  Attici,  & an- 
tiqui jrAt/pMiCTv  ifxvis,  etiam  de  ifto  genere 
ufurpafle  leguntur,  in  quo  unulquilquc_> 
menftruam  penfirationem  ex  lege  focie- 
tatis  prsftabat.  Qua  in  penfione  lolven- 
danullus  omnino  lucus  fuit  illi  ^Aijpw- 
•rij  , qualem  nobis  eum  Advocatus  ex- 
ponit. Quod  & ipfe  agnofcere  videtur, 
dum  ip civa  7rA«pw-du/  ei  loli  collationi 
quali  proprium  ailignat , qua  amicorum 
res  lapis  ab  amicis  luftentabantur.  Quid 
li  igitur  planum  facimus  , arA^w-j&v 
de  illa  quoque  collatione  dici  quasfn- 
gulis  menlibus  fiebat  & fodalibus  collegii 
eraniftaru,an  hifcerecotra  habebit  qao-. 
minus  turpiflimchallucinatus  fit,repre- 
hendendoquod  redfcedidtum  fuerat?  Pol- 
lux tribus  di  verfis  locis  expofuit  tri*  illa 
genera igxvuy  qus  fupra  commemoravi- 
mus. t Libro  vi.  cap.  i , quod  eA  -rafei 
meminit  illorum  egyvirm  qui  de 
-fymbolis  ccenabant,  quos  & 9j xow&s,  & 
«Aownvofsw? j Sctrvosirisf , & aliis  lomini- 


bus  appellat.  Rem  iplam  ovpmaixv  , <rvV- 
cSov , (tvositiccv  , n Si 'atrov,  % eiKxTrvbu  , jJ  g- 
fXVOV,  ri  B&XOIV,  V d&ASSV,  >f  dftTTVOV,  $ <nw$ H - 

a rw>  # Ww.  Inde  6c  apud  Hffychiuma 
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©* jwspwv  J[eidnov>  &u)%lx,  vi  J[3irvov  - 
c*  ai/p6o*>)?  exponitur.v  ldem  Pollux  Iib. 
ni.  cap. xxyi.  traClat  de  collationo 
quam  amici  plures  faciunt  ad  unius 
ex  amicis  • facultatibus-  evoluti  cafum 
fublcvandum  , qui  Sc  ipfe  eius  col- 
lector cxiftcbat.  Hanc  colledtionem  ibi 
appellat  erv^oylu),  mwosyuylwt  ifou/ov  > 
<7i/'$K<nu.  Nulla  necinhoc  necinilloge- 
nere  collationis  mentio  fit  apud  illum.. 
sr*.tjpwT8  vel7rM§w*(rewf.  In  quo  ta- 
men genere  etiam  srMp&)Tn'r dicebatur  qui 
conferebat  :ftipem.  At  idem  lib.  vi  1 1 . 
cap.  xn  ij  cui  titulus»  <a%i  spxvcov  ^ruv 
<12%*  ecuTxt  » non  de  conviviali  erano  ibi 
fermonem  habet»  ut  perperam  interpres 
vertit  in  titulo  capitis  de  conviviis , nec 
de  amicorum  inamicum  egentem  colla- 
tione» fed  de  hoc  genere  tertio  collegia-* 
lium»  ut, ita  dicam»  ipuvuv , in  quibus  ex- 
plicandis nullam  facit  mentionem  ov».a- 
yiji  qua:  in  erano  amicorum  proprie  ob- 
tinuit» nullam  av^QoKne  quae  collatio  pro- 
pria fuit  conviviorum  de  fymbolis  in-  - 
Umendorum,  fed  <$opoit>  tutans  kc*&- 

€oA?t»  Sc  Locum  integrum^ 

ad(cribam,ut  confiet  quam  turpiter  pec- 
caritvir  aliorum  caftigator  promptifli- 
xnus : JEv£$<v@->  ipcwistt‘>  hsivsv  tpavi^Sv,  «•* 
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( ]«MIVJJ  J[!kxi  » tpxyixss  »P*VS<  4>opa*r 

«p«v!f  kx&€q\v>  KiX.nviyx.Hv  r t$x»ov>  w\*i~ 

f mWcSj  t epwcv,  okAitthv  t <^op*K.  Non__ 
oblcurum  eft  ex  his  de  quo  ipdvco  intelle- 
xerit. Nam  Kotvov  ipcwnsuv  vocat  colle- 
gium eraniftarum.  Ita  vocem  illam  x oivov 
accipi  notum  eft  Grsce  peritis.  Vnde  ii 
xsivov  V Axrlvaiv  apud  Dionylium  lib.  v. 
vssf^s  10  koivov  t Axrlvaiv  , ad  plebem  Lati- 
norum, vel  ad  rempublicam  live  civita- 
tem Latinorum.  Etiam  Latini  commune 

'V' 

itaufurparunt,ut  Cicero,  &in  veteri  in- 
fcriptione  comme  Lyci <e,io  koivov  Avx/W» 
vel  r Avkiuv.  Barbari  communia  dixerunt. 
Singula  collegia  & corpora  focietatum 
quali  parvae  refpublicae  fuere.  Vnde  & 
de  his  10  koivov  didhim  eft  * id  eft  , colle- 
gium vel  corpus.  Sic  in  antiqua  infcri- 
ptione»  io  koivov  xhHQayjtfuv  , 8c  io  koivov 
$ xvJfHXT  ovyfivuv»  De  omnibus  colle- 
giis ea  vox  poteft  ufurpari.  . Quod  igno-r 
ravit  vir  do&iflimus  aliorum  reprehen- 
for  catus,  fed  incautus.  Ergo,  inquit , t- 
paviws  intelligitur  tam  alftVe  quam  paJfiVe , 
qui Jlipem fuam  mtnjlruam  & tfxvov  in  ari 
cam  ifewurlav  communem  conferebat,  & ideo  fi 
quando  neceffe  erat , eranorum  illorum  particeps 
erat.  Quo  pertinere  exifiimo  it  koivov  epxvt- 
vluv  apud  Pollucem.  Nihil  in  iftis  vidit-* 

i.  ■ bonus 
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ad  Ius  Atticum  et  Rom.  ij 
bonus  vir,  nec  illud  jw»vo'v  tfcu/isuv  apud 
Polluce  intellexit  nec  fortafle  legit.  Nam 
ex  ledis  illis  Pollucis  verbis  intellexiiret, 
wKtjpuo nccfy  t ifctvov , & x.omviyx.eiv  t i£atvov): 
id  eft,  perlolverefive  implere  pecuniam 
menftrua,&:  deferre  five  conferre  in  arca 
communem, camdcm  rem  efte.  Et  cum 
ipieagnofcatarAJipw-dtw'  illum  fuum  non_ 
habere  locum  in  hac  penfitatione  men- 
ftrua  eraniftarum  collegii,  iam  fateatur 
necelTe  eft,  ^rAtjpwriu/'  «pava  non  eum  elle 
quem  putavit, fed  quam  Salmafius  expli- 
cavit-'. Si  non  illi  latis  idoneus  audoo 
Pollux  videtur  , accedat  & Harpocra- 
tion,  ut  hoc  illi  confirmet  quod  ignora- 
bat. Is  nrA^pwraf  ipoivts  exponit  ex  Derno- 
fthene  contra  Ariftogitone  ertr  Jlfov * 
<ro?  t tfccMov  'nlf  ywi  Aa^Saiv,»?  soiv^u^Jaif.  h~ 
tV  »T0«  cl  7m p'  >jpV  ifCMtUf^cu.  EOS  dici  7T\tj- 

gums  affirmat , qui  ifcwov  folverent  illis 
quos  fortitoad  hoc  munus  fumebanr'» 
vel  eligebant  > quales  fuere  quos  fu* 
tempeftate  didos  fetibit  Harpocration 
tfcLvdfftco; . Sed  mendum  eft  in  verbis 
Harpocrationis  \ viris  dodiffimis  non- 
dum animadverfum.  Nam  pro 
feribendumeft,  • ms  *tro*  A<*- 

% $<nv  ij  Sorte  duitis  aut  elettis , id 

eft,  aifidetaw.  Sic  Pollux  lib. v i • cap.  i . 

d$ 
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de  huiufmodi  fympofiarcha  > vel  eranar- 
cha  ■»  v§  icAtjpov  $ J[oyfA«  ‘nr&eufiUeif  . 
Hoc  autem  loco  yfniw&t  idem  valet-* 
quod  cuftbeif,  nempe  ele&us.  Sic  apud 
Ariftophanem  in  c*xA*j<n*£?«K»f. 

E’p«  fi&vxyxfi  retium  tycit,  ypiffiui* 

a*/>;s«v. 

Hac  me  neceffe  efi faceret  quippe  elethfum 
- Ai  imperandum,  i < 

Ex  quo  etia  videre  licet, quatopere  falfus 
fit  vir  eruditi fiimus,qui  ipMit»fi^«(c  proprie 
di&os  cu  avfjCTmmolweus  confudit. Efwa tf* 
%*if  igitur  is  fuit  in  collegio,&  comuniie- 
raniftarum>qui  praeerat  corpori,  & acci- 
piebat menftruas  cuiufque  fodalium  ex 
eo  corpore  penfitationes.  Is  aut  fortf  » 
du&us  capiebatur  ad  hoc  munus  > aut  ei 
dabatur  qui  ele&us  ab  omnibus  fuerat**, ' 
Communem  collegii  arcam  apud  fe  ha- 
bebat. Ad  eius  domum  afferebant  quod 
conferendum  & inferendum  arcae  quilq;  -> 
habebat  menftruatim.  Certu  eft,nec  loeu 
illum  Pollucis,nec  iftumHarpocrationis 
polle  accipi  de  i 'gflvu  inter  amicos  ufita-  - 
to,  fedde  collegioru  hgfvce . In  quo  cum- 
fatis  conftet,  atque  id  etiim  agnolcat  vir 
doltus,  locum  non  habere  polTe  illum-» 
trAijpMT&vjea  fignificatione  qua  exponen-  ’ 
dum  cenfet  , hinc  colligi  prorfus  opor- 
tet. 


ad  Ius  Atticum  et  Rom?  19 
’ tCC,  wAjjpoxnv  tfotvx  116  illa  notione  debere 
fumi  qua  putavit.  Pollux  ctwuwfM,  htec 
pofuitjT  ipewov  srA v}goo<rxi&£ySc  t tfccvov  Kxlt- 

vtyxfiv  , conferre  eranon,  8c  implero* 
Harpocration  quoque  ipxvx  arA^pwmV 
interpretatus  eft  de  eraniftis  qui  pendunt 
lingulis  menlibus  Eranarchas  quod  pen- 
dere tenentur  ex  focietatis  conventione. 
Nam  verbum  'isroMovcu  etfi  proprie  fi- 
gnificet  reddere  quod  quis  acceperit  ex 
mutui  caufa  ,farpe  tamen  fumiturde  ea 
datione,  vel  praritatione  quam  quis  tene- 
tur quali  ex  debito,  quia  ex  pafto,  con- 
ferre. Ita  Sc  reddere  apud  Latinos,  quam- 
vi sjigni ficatum  labent  retrodandi » recipit  ta- 
men  & per fe  dandi fignijicationem  , ut  dicitur 
in  leg.  xc  1 v.  D.  de  V.  S.  Vt  autem  li- 
quidius confiet  de  quibus  ifavi&if  Pollux 
intellexerit,  cum  de  his  t ipccvov  sta^ ooex- 
cS?M  dixit,  & r i^tvov  xanvtyKeiv , limiles 
his  eraniftis  efte  feribit  crir  ov/jif/, oe/Twf. 
E*ol)ccccn  3,  inquit,  cw  Iptfvjszw  ol  ovpiAQeji- 
tdu.  Ergo  de  collegio  eraniftarum  in- 
tellexit, cum  cv/Af^oeJioo  corpus  fit  certum 
civium  live  collegium , cuius  participes 
& confortes  di£ti  avpiAQgjTcn . In  aliis  ci- 
vitatibus Graecias  univerfus  populus  di- 
vifuserat  inc tu^q^Hoia  , live  corpora  fo- 
dalitamiHf  Athenis  folidivite$,quo  fungi 

mune- 
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niuneribus  pollent,  & rcipublicae  pr£- 
ftare  intribtitiones.  Harpocration  i cu- 
ius verba  ita  diftinguenda  ; oZttvcv  oe 
Jcar$£  7iztf  vpuvj  Jltypylo  eis  tdLs  or^- 
fAoejotf  A 'Qlulyaiv  , oifaoi  /xovoi  ot  TxKxnoi,  kj 
ei<r<pi(>eiv  t?  uoKet  JiwJutyuoi.  Mille  ac  du- 
centi tum  Athenis  cenfebantur  ditiffi- 
mi,qui  in  viginti  diftribuebantur  avfxfxo* 
eJocc*  Sic  lexaginta  erant  in  lingulis crc^*-  ’ 
[loejous.  Alii  ^ ut  Hyperides,  quinde- 
cim tantum  homines  in  unaquaque  avf** 
jjLoptcc  ponunt.  Vide  rationem  apud  eum- 
dem  Harpocrationem-*.  Etiam  juswKS* 
Athenis  in  av^fxo^ioo;  fuere  difpertiti-  Va- 
de &c  {jumiKiKyjg  avfjifjLopicv;  mentio  apud 
Pollucem  eodem  loco  ex  Hyperide,  ex 
quo  notat  etiam  Harpocration  , 071  ^ o» 
&Yif/,07roly]rni  ovifpoccpovTO  eisms  JDf/,pioplot/S*  His 
ergo  ovft/uoes&fs  live  Sodalitatibus  fimiles 
erant  eranifta*,  quorum  collegio  qui  prae- 
erat dicebatur  ipavcif^Sy  id  eft,  ipoivx  fi  ve 
corporis  ipem?m  princeps, ut  avi^[xopiclp^s 
dicebatur  qui  unicuiq^^o^V  pr$fedfcus 
erat,  & tribui.  No  igitur  £- 

focvoifx^  ad  convivia  proprie  pertinuit,ut 
credidit  vir  eruditiffimus.Eg^vs  aute  no- 
mine no  folum  ipfa  collatio  appellata  eft, 
fed  ipsu  collegiu, cuius  primus  vel  pr^fe- 
<ftus  ip^vacp^f.HarpocrationiE^i^V 


AD  Ius  Atticum  et  Rom. 

•tai  Mg/uf  ifiv  o $ ifctvn  [ien%u¥,  iL  ^ tpogx* 
tw  irub&v  f**ivo(  tfet  x*ra£w$i«»  eie-(bi(>M. 
\Jbi  igxvn&v  proprie  dici  interpretatur 
qui  particeps  eft  Sc  confors  i^xva,  id  eft, 
collegii  eraniftarum.  Eranjftae  igitur  fo- 
dales  erani.  At  vir  do&us  miferrime  ea 
verba  Harpocrationis  exponit , o £ *£<*'»* 
IAt?i%uV'  Sic  enim  feribit:  E‘qxvi<fi,s  pro- 
prie dicitur,  qui  eranum  confert , & ex  confe - 
quenti,  qui  efi  erani , id  ett , beneficii  ? i^xn- 
rav,  particeps.  lmmo  contra  igxvtfiis  pro- 
prie Harpocrationi  exponitur  6 $ ipxvx 
[Atn xuy>  ^ eft,  particeps  & confors  col- 
legii eraniftarum  live  erani , Sc  qui  par- 
tem libi  impolitam  pecunia  conferebat 
lingulis  menlibus.  Sic  i^oivss  /xm^eiv  di- 
citur, qui  unus  eft  erani,  Sc  fodalis  eft  ac 
focius  eiufde  collegii  > ut  /xifi- 

^av.qui  pars  eft  illius  corporis,  nempo 
o Idem  Harpocration  in  vo- 

ce OTjU-jttOg/a.  Svju.p0g/TK?  3 «’ci»  o!  X V- 
'T»if  ju.£Ttpi'0»7rf  <TVjU.jWog/oK?>  ut  cv  tw  eumS  M- 
ycaTirteJUtis  J[eix.vv<n.  Pergit  vir  dodiifti- 
mus,fed  aliorum  cenfor  parum  idoneus. 
Ergo  igxvtws  intelligitur  tam  attive  quam 
pajfive,qui Jlipem  fuam  menjlruam,&  tgxvov, 
in  arcam  tgxvufluv  communem  conferebat , & 
ideo Ji  quando  necejfe  erat,  eranorum  illorum 
particeps  erat.  Primum  male  Hipem  vocat 

men- 
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' roenftruam  penlionem  quam  finguli  era^ 
nift?  inferebar.  Hoc  ftipis  nome  in  altero 
genere  erani, quo  amici  in  re  aiigulta  poli- 
tifuftinebantur  magis  ufurpatur.  Quode- 
ranifts  ex  fodalitio  comuni  arca?  debent* 
penlionis  vel  fun&ionis  menftruas  vice 
obtinebat.  Modica  asra  & exigua,  qualia 
mendicis  erogantur  , vel  amicis  ad  in- 
opiam reda&is.id  nomen  merentur  pro- 
prie, non  penlio  legitima  , Sc  ordinaria 
qu£e  imperabatur  ex  lege  Sc  conventione 
iocietatis  lingulis  fodalibus , quas  quali 
tributum  potius  erat.  Vnde  Sc  xx&SoAy 
dicebatur  quali  folutio,  Sc  pradlatio  live 
fundio.  Nam  jmstw pecuniam,  eft 
lolvere,  pendere.  Harpocration:  ucareg 

cv  m, r?  ts^Mxh- 
xcus  voffvif  Tif  xxx QoKyj , Sj</.  TO  cv  cc~ 

7nfo$& yfflu  <zar fsnveu  ^govu  ,x.otfo9i$  ol  e- 
pxvigxl  tkV  xomxCoAxs  7roiSVmi  t ^yutx- 
rm.  Sed  fallitur^.  K cc&&oA»)  uppccrrav 
non  dicitur  quod  liato  tempore  bat,  ur" 
nec  K<xiw€oAt)  acceflionis  febriri.  Confti-- 
tuto  quidem  tempore  veniunt  iftiulmodi 
accefliones  in  morbis  recurrentibus  or- 
dine temporum  certo,  fcdnon  propterea 
xxm.Qo\ou  appellantur , nec  ulla  in  voce 
sut&Gohti  periodicas  reverlionis  notio* 

. non  magis  quam  in  & in 

p*- 
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jxxcrict»  Sed  nccxa^SoAfj  igq/uaTwy&b  i il- 
lis morbis  ftaro  tempore  > brdine  in- 
gruentibus nomerr  invenit.  Simpliciter 
m frgy/jitoTtii  rtafgiGoitKeiv , eft  pecunias  de- 
ponere, dependere.  > denumerare.  . ynde 
' xd&GoAtj  penfio  earum  live  praedatio.  At 
febris  accefTus.cjtiam  ta*Ta6oAjj>quod  cum 
Impetu  defeendat.  Optime  in  Gloffis, 
xxTa,€oAvjy  ^7ro^o(nij  folutio > penfio • Et  k#- 
TB&6oA<&V  tollitor*  tiitiAocni  & xotJ^SoAlw 
idem  effe  vult...  ita&Harpocratio  icwA- 
<fc>W  dixit  & de  eraniftis  pen- 

fionem  menftruam  arcae  erant  inferenti- 

9 

bus»»  Optimas  ;GtolEe  Latino^ Graecae 
qu£  Philoxeno  tribuuntur:  fpenfitationem> 
r kol&QqaIw  y 7 eirfpofxv . * I nde 
6oA«v  apud  Iuftmianurri  ini 'Novellis 
Gonft.  i#  de  Falcidia  , de  legatis^uas 
perfolvunturabhasrede,  *<*to^a£*too- 
* 7re€o*6««  y i Julianus  Antecellor 
vertit  yiperfofoet^Jblidd  legata  • At*  ftipem 
eaedem  optimas  Gloflae  exponunt  fcAe^o- 
<ruuwy  non  «V<£of*v,  nec  m&GoaIw.i  Nec 
omnis  fltpis  nomine  Latine  freddi 

deber.Multominus  ille  qui  quafrbx  pa&o 
debet  pendi,  & periblviv  Hefyehius  in- 
ter aUa^ittt^gdAfo/' interpretatur, TtA^riv 
^^£y,id  eft,  folurionem  debitorum ; Sed 
Cc  irtepta  eft  doftiflfmi  viri  obfervatio  de 

C pafliva 
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pafliva  & aCliva  fignificatione  vocis  e- 
f Certum  quidem  eft  > qui  onera 
fitftinet  locietati  five  fodalitio  commu- 
nia? commoda  etiam  participate  cum-/ 
reliquis  fodalibus  in  comune?led  minime 
eorum  verborum  ea  eft? 

<quam  libi  fingit  interpretatio*  Nccxo»- 
vov  tcov  ig&vHrioHv  Polluci  ab  ea  ratione 
quam  commentus  eft  , dicitur?  cum  o- 
lnne-  fodalitiura,  corpus  ? colle- 

gium? atqi  etiam  civitas, v&ivov  appelle- 
tur Grxcis.  Qux  xotraCoA»)  aurem  dici- 
tur de  penfitatione  menftrua  qua  fungi 
debebant  erani ft se?  ea  etiam  w ap- 
pellatur? Sc  <§oqoL>  Sc  «Vcpbp Sc  3c^TW$op<x 
jpioq; . Veibum  ®Mjp«?i)  *pro  fatisfacere, 
& fundere  vel  prseftare  quod  quis  debet? 
non  folum  antiquiffimae  & Atticx  ufur- 
" pationis  fuit,  fed  etiam  ufque  ad  media 
tempora  Hellenifmi  permanfit  ufitatil- 
fimum  in  ea  fignificatione  . Hierocles 
compofuit  de  Ridiculis  opus  quod  ye- 
KoToc  infcriptum  eft?  ubi  omnis  conditio- 
nis Sc  generis  hominum  iocularia  Sc  ri- 
dicula diCta  factave  ad  cuiufque  condi- 
tionis genium  Sc  characterem  exprimen- 
dum exhibebat.  Extat  caput  quo  Scho- 
lafti eorum  m ythoTa  reprxlentaverat.Plu- 
ra  capita  delcripfit  ex  antiquo  libro 
y T)  - 


• 1S|WMV-.. 


• • 


Ad  Jus  Atticum  bt  Rom*  )j 
dftxJoTu  facilis  Voflius  magno  paren- 
, te  filius  digniflimus.  In  iis  unum  habe- 
tur de  pigro.  Piger  igitur  ad  pigrum  ve* 
nit  repetiturus  denarium  quem  fibi  de- 
bebat. Dixit  piger  debitor  pigro  fuo 
creditori , Eia,  inquit,  hic  habes  meum 
marfupium.  Ligatu  iolve  , & fume  dena- 
rium quem  tibi  debeo.  Creditor  etiam 
piger  labore  fugitans  relerandi  marfupii, 
maluit  remittere  debitum,  qua  ex  marfu- 
pio  id  fumere.  Hierocles  haec  Graece  ita 
concepit:  u!c |)</Ae  ^Itvd^ov.o 

tfe  (pyaip  , «V  QxcmooAiqp  /ux  cTgJVJ)  *A v<wt>oc,gor* 
o dmA^eiv ^^(npdTrKr^oo^luf  .Piger pigro  de- 
bebat denarium. (Dixit  bic>  In  meo  marfupio  eH 
ligatum : referat  tolle.  Ille  Vero, A bi, inqui t, iit 
pro  foluto  id  babeo  quod  debes.  V bi  «VA^pwS/a/ 
lignificat  ad  verbum  fati s f aci  wsfum.  Id  eft, 
mihi  folutu  eft.  Ergo  'ZshtifcHaq  eft  folvere, 
fatisfacere:  ^jpa>9^*<,fatisfieri.  lulianus 
Antecellor  in  Novella  prima  luftiniani , 
implere  Latine  id  dixit  quod  Graeci  'ZiMpw- 
orci'  Notum  eft  autem  illis  qui  yerfionem 
cius  Novellaru  luftiniani  legerunt, multa 
in  iis  occurrere  quae  Grxcifmu  fapiunt. 
Sic  igitur  ille  in  eade  C6ftitutionc.7r.111* 
felenim  cognofcens  ab  initio  modii fubftantirt 
dominium  non  debet, Vel  fi  quibufdamf olida  le+ 
gata perfoderit  % omnibus  implere  debebit . Id 
A*  C % *:  eft. 
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eft>  folida  Sc  integra  proflare.  Nam  «aM- 
qoocrxi  fignificat  ita  iolutionem  facere  eius 
quod  deberur,  ut  folidum  pra2fletur,nul- 
la  facta  reliquatione.  Quod  Demofthe- 
ncs  dixit  'osKr^y,  Qopolv  (pzpav,id  c(i,  plenam 
penjitationem  pr<e]tare.  Tov  $u  Tret^u^uov 
TSTOt?  COS  <pi()Qv'(cf,  T IxJJ  ^ (TCtiTDC^Jo^  Qopoiv  TSftW- 
%y\  t?  Trusfilfo.  Et  hac  comparatione  hic 
qfuseft  ab  erani  fodalibus  , qui  proflare 
folidam  penfitatione  debebant  eius  quod 
lingulis  mcnlibus  inferre  tenebantur.  In- 
de verbum  ^yj^ocpo^etv  fecerunt  Graeci 
polteriores  , de  his  . qui  plene , latisfa- 
cilinc^*  Quod  etiam  tranflatum  elt  ad 
probationem  plenam3  cum  aliquis  de  eo 
quod  ignorabat  plene  inftruitur.  Id  La- 
tiiii  etiaift  implere  dixerunt-'.  Vt  in  leg. 
r.  Cod.  de  probationibus  : Vt  creditor  qui 
pecuniam  petit  > numeratam  implere  cogitur , i d 
elt,  numeratam  plene  probare.  Sicim - 
plere  intentionem  in  iure  eft  > probare  quod 
intendas.  Implere  petitionem  > excptio - 
nem.  Sic  ergo  & implere , 
plene  eftiolverc*  & lolidam  prreltarQ^ 
peniionem_.  Nunc  videamus  auClorum 
locos  in  quibus  ita  fumitur  hoc  verbulm, 
eofque  ipfos,quos  vir  do&illimus  attulit, 
ut  commentum  (uiim  nobis  adprobaret-' 
de  illo  collectore  pro  amico  colleCtam 
v fa- 
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facienrc3cui  neceflitas  incumbebat  do 
fuo  fupplere  3 quod  minus  corraliffer^. 
Iam illud  demonftravimus3hoc  verbum^ 
zskvjfvazu  in  illa  pcnfiratione  & colla- 
tione frequentatum  fuifie  ubi  locum  ha- 
bere non  potuit  illa  luppletio  fummse 
quas  pro  amico  colligebatur.  Nempo 
in  penfirationemenlh  ua  ab  lingulis  foda- 
libus  corporis  eraniftarum  inferri  folita. 
Nec  ergo  & in  illa  cru^of^qu?  pro  amicis 
pauperatis  fiebat,  alia  hgnificatione  po- 
teli  fumi  illa  'Ehyguais*  quam  quomodo 
a lingulis  lumitur  in  penfitatione  erani- 
ftarurn  collegii.  Etfi  enim  liberum  fuir- 
amicis  collationem  illam  refugere,  vix 
> tamen  honefte  potuit  declinari  ab  illis 
quibus  aliquis  relpcctus  asqui  & hone- 
fliserar,  cum  mos  ita  pofiularet  Grxco- 
rum,&id  maxime  requireret  humani- 
tas. Ideo  quali  ex  nccellkate  hxc  colla- 
rio  unicuique  amicorum  incumbebar" 
in  amicum  facienda  > qui  vitio  non  fuo 
decoxillet  3 fed  fortuna:  iniquitate*. 
Quod  ante  pertinaciter  viri  d©£tiflilimi, 
in  hac  colle6Hone*pro  amicis  fuftinenda 
eumdem  fuifle  colle&orem  Sc 
ipolw  , ex  locis 'quibus  ipfis  id  proba- 
re voluerunt  , planum  iis  faciendum^ 
quantopere  falfilmc^-  Ex  Demofthene 
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$8  *•  Observationes 
in  Midiana  citant  hsec  verba:  E’y»  »a- 

uifot  mxVTKi  avfycdTnif  ipclvx?  QtfiHV  nsfy,  <nv 
G/ov  ojutois  cw  j i uovxe  u?  miMeycvi nrt- 

yiyvovm f*  oma  ^ 

OTov-B^&t/c  /ue>Tt;i&,  Kj  QiholvQpc*}7r(&  ^uwv, 
iXtxv  Tia^yV.  T yro>  tdcvjv  c/|/^ov  \ivrx(>- 
^etv  y oi*  7T0T  eig  (c  aJywv#  oJ^)/jo;to|' . 

8'XBO'i  T is  cLvOLI$V\$>  (£  ^ 

ctt  [*&'  xocQetg/xam>  t«V  j)  t*?  c/j/ 

££>\v  \jz7VXx/jiQoivcoy  etvou*  ruroo  raV  auw  Ji- 
icaiov  xstrdfi^fv  Qopdsyuooreg  xvrog  eicnvluuo^t 
fj Di$  abkoiC'  Talionem  & retributionem  ia 
omnibus  quae  bene  auc  male  agimus  e fle 
debere,  orator  A tticus  hic  cenfet.  Mi- 
fericordes  & beneficos  in  alios  parem  ab 
aliis  mifericordiam  & humanitatem-* 
iuftum  elleconfcqui.  Contra,  quos  mi- 
feret  neminis  , quique  omnes  prae  fe 
contemnunt,  & iniuria  afficiunt,  remu- 
nerari paribus  oportere.  Ita  omnes  vitae 
humanae  actiones  ad  inftar  erani  infti- 
tuendas  elle.  In  omnibus  enim  actibus 
locum  habere  hanc  ipdvav  mutuirationem 
ac  viciflitudincm.Ut  enim  in  erano  col- 
ligendo alii  funt  qui  ab  amicis  eum  colli- 
gunt,alii  qui  collationem  in  amicum  im- 
plent indigentem  , qui  pofteaviciflim,  (I 
pfus  evenerit  aut  neceflitas  inciderit", 
pari  ab  amicis  munificentia  excipientur. 

l>  Ouo 
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Duo  igitur  illa  fune  diverfa  in  eranis, 
per  quos  amici  inter  fe  mutuis  officiis  ac 
beneficiis  certant.  Alii  funt  qui 
fmnv  igpvxs, nempe  amici  ad  egeftatis  me- 
ras detrufi  , alii  qui  collationem  im- 
plent, amici  nimirum  ditiores.  Ifti  funt"' 
•BhtifUTKi  ifolvX)  illi  ovikoyeii.  Vno  eodem- 
que  tempore  hxc  fiunt,  erani  colle&a, 
& collatio.  Vir  autem  do&iffimus  aui 

x 

hsec  vult  elfe  eadem  , & ab  uno  eodem- 
que  praeftari,  ut  idem  nempe  ipcZvx  'utfy.jj- 
exiftat>&  non  vidit  men- 

tem illius  loci  Demofthenis  > nec  vim»/ 
eius  nec  venerem  aflequiitus  eft.  Verba 
illa>in  quibus  tota  ratio  differentias  con- 
Gftit  inter  Tshnftoonduj  igolvx  > &C 
peflime  reddidit,  lyoivofil^ui  mtvTug  dvQpca- 

TTgg  ipolvxg  epi^etv  m t 6/ov  ouivfig.  iy)  rxg 
[aqvks  kV  <ru>kiyx<n  nvzg , cov  'Zsk*u>6tTocl 
ytyvovTKiy  cfaoi>yji  <*>&ovg.  Sic  enim  ver- 
tit: Ego  Jic  exijlimo  * omnes  homines  fua  W- 
Vendi  ratione  quaji  coUcHam  fibi  ipfis  facere , 
non  eam  modo  quam  aliqui  adimplent  > fed(<r 
alias*  Primum  vc  cvikiyovai  r/vg?*  «v 
nrM^ra)  ylyvovTui,  ita  expreflit,  ut  fup- 
preflerit  alteram  partem  3 <rvMey*<n  r*~ 
yge  • Vt  fcilicet  commodius  efficerer* 
quod  fentit , 'Ghypoomg  & cvfts.wmt  effo 
eofdem.  Deinde  <pep«v  iggbxe  perperam,.,» 
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Latine  rranftulir,  cottettam  facere  , cum  fir* 
conlationem  facere,  vel  conferre.  Vndo 
proipfa  praedatione  & penfiono 
erani.  Sed  & apud  eundem  r&hv;pn  <p o&v 
cpipeiv, plenam  praedare  contributionem.» 
in  Orarione  i.  adverfus  Ariftogitonem. 
Item  cAt\i7reiv  Qopcpv  apud  Pollucem, de_^ 
eo  qui  dee  11  collationi , nec  eam  implet. 
In  hoc  ipfo  loco  Midianae  Qogps  praeda- 
tiones funt , five  penfitationes.  Tumme 
uvrue  J[i}(ajjov  \svrolp%eiv  (po^g  , uajrif  ccviig 
et(nvlu!o^2  tsT?  oil^oig»  Huic  cafdcm  (equum 
est  collationes  rependi  quas  ipfe  aliis  pnejii - 
tit.  Ergo  epipesv  zpccvov  eft,  collationem-» 
ferre,  ftipem  conferre , non  colligero* 
Sic  igitur  Latine  reddenda  illa  verba  De~ 
mofthenis  fuere, in  quibus  vertendis  ce- 
lebris Advocatus  plane  caecutiinfgtf  Vero 
exiitimo, omnes  homines  eranos fibi  ip/ts  toto  vi- 
tee curriculo  conferre  , non  ijlos  folos  quos  aliqui 
colligunt , & quorum  collationem  implent  alii, 
fed  & alios . Eamdem  fententiam  alio  lo- 
co in  eadem  oratione  pluribus  excquu- 
tus  eft,  led  iifdem  fere  verbis  : E 'yoo  fi  ol-* 
jucu><mWcu  ocvdpco7rxc  tyepetv  cifyxv  t C/ov 
U\JVQ?S  tpctvcv  ITCwfl'  OJK  7T£^T?tf<nV  , » 

tStov  /ucvov  qv  (ru7hiy)u<n  , ^ 
yiyvov rctlnvis,  Cur  hic  vertit  cen(or,s^c- 
vov  <p$p«V>  certam  penfionem  & contributionem 

t > con- 
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conferre,  in  alio  vero  loco  quem  fupra  re- 
tulimus > colle  ftam  facere  ? An  idem-# 

. w ” T *•  *■  • ' 2.  ’ • — ■ 

colligere  , & conferre  l A11  <pgp«r 

utrumque  figuificat?  Haec  inter  fe  ita  di- 
verfa,  ut  tamen  relata  fint,  nec  alterum-* 
fine  altero  intclligatur.  Eft  qui  colligar 
t^ivor-  Ergo  eft  & qui  confert.  Si  con- 
fert aliquis,  debet  efle  qui  colligat.  Qui 
utrum  que  cumdem  facit  , ctua^jct lw  &c 
'Rknfoniw' , mentem  Demofthenis  non  ca- 
pit. Vices  in  omnibus  vitae  actionibus 
rependi  debere  proiuftis  aut  iniuftis  fa- 
diis  difputat,  idque  exemplo  igjlwr , qui 
in  u(u  apud  omnes  erant  Sc  more  fre- 
quenti. Ego,  inquit,  moderatus  ille  , & 
mi/ericcrs  , & beneficus  erga  omnes, 
merito  debeo  & parem  ab  omnibus  mi- 
fericordiam  & humanitatem,  comita- 

- ’•  * . * * rT  C 9W. ^ Jl 

temque,  experiri,  fi  quando  ufus  vene- 
rit, ut  opus  habeam.  Alter, ait,  hic  vio- 
lentus eft,  inhumanus, qui  miferetur  ne- 
minis, qui  neminem  pro  homine  habet, 

T«TW  toV  ocv TwV  7TU p*  | X&V* 

vi^r«p^«r.  Aequum  eft  huic  & tices  rependi 
eafdema  Jingulis.  Qux  Qo&l  five  colla- 
tiones ab  erano  amicorum  tralatae  funt, 
in  quo  amicus  qui  in  amicum  munificus 
aliquando  extitit,  eamdem  poftea  ab  a- 
mico  liberalitatcm  dignus  eft  fentire,  fi 
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quando  ea  opus  habuerit.  Subiicit  ftatifn 
DemoftheneSiSu  $ <1 ■gnsrn  yeyo- 

fui  ipcf-Wi  c~t<x.vrco  tStd  r dixcuot « <rwiKs|at«£g'. 
Tu  cit  conlator  ijtiufmodi  extiteris  erani, nunc 
Vicijjim,  ut  eiufdem  fis  colleltor  a^uitatis  ratio 
poffulat.  Quis  non  hinc  videt  alium  efle 
•ssKnpwA»  > alium  ovfaiKTiuu  ? Qui  aliquan- 
do liberalis  in  amicum  fuit,  & largiter 
in  eius  neceflitatem  expendit  Sc  contu- 
lit, alio  tempore  in  fua  neceflitate  ab  eo- 
dem amico,  vel  ab  aliis  collatx  benefi- 
centia: colleftor  exiftit.  Ad  fimilitudi- 
nem  huius  erani  tralaticii  & in  vita 
communi  ufitati,Midiam,inquit, alterius 
erani  a-A*jp&>-i&v  fuifle  cognofces.  Con- 
tumeliolus  in  omnes  erat,  arrogans,  fu- 
perbus,  immifericors, inhumanus.  Hac 
ipfius  7rA>/p<ti(nf,hxc  prsftatio,h?c  in  om- 
nes collatio  fuitiniuriarunijcontumelia- 
rum,  Sc  contemptus  . Nunc  viceverfa 
humilis  exiftet,  fubmiflus , pueris  in  iu- 
dicia  productis  lametabitur , ingemilcet, 
conlacrimabit , verba  fupplicis  mor^_> 
funditabit  deprecantia,  ut  miferationem 
veftram  eliciat.  Sed  quo  fe  humiliorem 
faciet,  tanto  maiore  odio  eum  profequi 
debetis,  ut  duritiem  nimirum  , &immi- 
fericordia  quam  ipfe  olim  aliis  oftendit, 
ac  pr^ftitit,  nunc  k vobis  vicillim  colli- 
gi» 


<» 
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, gat,  & excipiat.  Qualis  nimirum 
aliquando  erga  omnes  fuit,dignu  & iuftu 
eft,  uthoc  tcpoie  talis  evadat  ut 

nimiru  collc<ftio  eius  collationi  relpon- 
dcat.  AVWriu/,  inquir^  JjUtVopSwf  c53njj  <mo- 

7rfiti  TTKYiWtIdj  6vpjj(TET5  MetSlCCP  QVTD('  & 

Gtnt  c/a wv.  Non  fuit  stAjjp^t^V  illius 
i&tfx,  quem  vobis  dixi  ufitatum  efle  ho- 
minibus* ^ i TrAjjpwrai  yt- 

yp ov&t  Tipt$>  quem  alii  colligunt , alii  ve- 
ro conferunt  , fed  illius  quem  dixi  ho- 
mines in  omnibus  vitas  fuas  a&ionibus 
debere  libi  invicem  conferre  Sc  mutui* 
tare.  Qualis  ille  ? Nempe  ut  qui  bene- 
fici, & milericordes  fuere,  tales  alios 
experiri  debeant.  Qui  contra,ut  fimiles 
mores  nancifcantur , vicelqi  in  omnibus 
patiantur,  pro  his  quas  bene  aut  male 
ge flerunt-'  • cTJa  'voiyuu  , 07*  7rxi- 
ila  o^upeiTO|  > Aoyaf  tm-  ' * 

7T€iv^  4p«  ^jcpvwv.3  Sc  castera  quas  fe- 
quuntur  iam  a nobis  expofira  fupra.  Nifi 
fv^tyeiv  i}ou/QV>  Sc  7r\yi  fuitu)  etvoq  di- 

verfa  (int,  non  poterit  conflare  ratio  De- 
mofthenic^e  illi  ratiocinationi  j & com- 
parationi . Vno  quippe  & eodem  tem- 
pore hasc  duo  fimul  fieri  necefle  eft  > u r* 
unus  nempe  colligat  3 alii  ttA^pojtoI  fint>  * 
id  eft ) collatores.  Prout  quis  ferit , ita 

me« 
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metit.  Prout  quis  contulit  in  erano  , ita 
& colligit,  Haec  fententia  eft  Defnofthe- 
nis.  Ergo  alius  (rvfotKwS  alius  srA>f- 
quitis-  Vulgarem  loquutionem  & Grae- 
cis Latinifque  pariter  familiarem,  tan-i 
tum  virum  non  percepi Ife,  valde  miran- 
dum-» • Conditionem  implere  dicitur  La- 
tine is  qui  conditioni  (atisfaar.  Quod 

Glareis.  Legem  implere , qui 
legi  parer,  & fatis  facit.  Implere  mandata , 
qui  ea  exequitur./w^/ere  Voluntate  aliciuuty 
qui  eam  perficit.  Unde  & Iuftiniano  No- 
vella I . 7T\yjf5v  - T 5 yw- 

plus.  Voluntatem  tejlatoris  implere.  Quod 

& 7rKr,^y\  t yvoofalui  TWp^i otq  * Sic 

ergO)  & ttA)?p wazci  t^evov  > <P o&v  ? kx&€o- 
A lu)  dicitur,  qui  implet  pradlationem-*» 
collationem,  penficationem,  cique plene 
fatisfacit.  Nam  ut  Salmafius  do- 

cuit , nihil  omnino  aliud  fignificar^ * 
quam  (po^Vy  vel  ei<r(popciv , vel  x^t»£o- 
hiud.  Verbum'  quippe  Graecum  antiquum 
ipSrpro  fundere . Vnde  stepxv  infundere , xot- 
rep£r  defunde  re  ,§|ep^v  effundere  .Sic  fundere  Sc 
refundere  pecuniam  , Latini  dixero* 
fufienem  pro  collatione  ufurparunt  etiam 
Iurifconfulti.  Vtinleg.  xxvii.  D.  de 
ulufruChi,  pro  functionibus collatio- 
nibus publicis  fumitur,  ficut  iam  obfer- 

CW  . varunt 
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varunt  viridodti  ex  optimo  Glollarum^ 
veterum  audtore,  opifufionem  interpreta- 
tur icrQopdiv  J[v}fJLO<neav9  ik  orwTtKeiccv . Fll - 
Jio  eft  i&r&j  "ivro  $ ipw,  quod  eft  /4  terram 
fundere , ab  antiquo  2^,  quae  eft  tor*;  Er- 
go uhiipSv  t&VQVy&C  <popoiv> vel  eicrQcpcir  ni- 
hil eft  aliud,  quam  plenam  , & lolidamJ 
illationem,  vel  collationem  praeftare,non 
deminutam,  nec  defettam.  Hinc  TShtpw 
tyoafi  opponitur  rjj  ifatirii  apud  eumdem 
Demofthencm  in  prima  contra  Ariftogi- 
tonem,  eJg  c pepor&r  (rcorupiocg  Tskffftj  <po- 

(>olvTy  7Trc7^t<h.  An  aliud  eft, 

(pep «v,  quam  7f^pcoaKi  Cpopocv  , vel  fi^vov? 
Contra  stt/7nK  <pop#  dicebatur  qua:  non^ 
folida  praedabatur,  fedin  qua  reliquario 
fiebat, ac  m ! H^c  \bsrdho17rog  <po^f 

etiam  vocatur  in  Oratione  Lyfix  contra 
Aefchinem  apud  Athenaeum  lib.  xiiiw 
fub  finem.  Vndeepavg  gTAe/ju-ju.#  dpx7r\nir 
(>Z<roct)  Ariftidiin  Platonica  prima,qui, 
quod  reliquatus  fuerat  in  erano  folvcn- 
do,  fuftrcic.  Cuius  verba  artulit  difer- 
tillimus  Advocatus,  ut  oftenderet , 

^cajtIw  ep olfv  eum  efte>  qui,  pro  amico  ftiw 
peni  colligens  , fi  folidam  fummam  non 
conficeret,de  fuo  fufficere  cogebatur. Eu 
prorfus  ibi  ratio  fugi  (Te  videtur.  Ille  ipfc 
qui  non  integrum  lolvebat  quod  debue- 
rat. 
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rat , Xkipi**  facere  dicebatur.  GlofCz: 

« reliqua  y reliquarium . Item  iiu. 
optimi*  Gloflis:  %eliquariu,whji<ne Aojjto- 
<3^ liquatio, Koi7toty$ot,<$l*.  Reliquatus  eft 
debitu  &. Re  liquatur,  qui  no  integi  u folvir, 
in  iure.  Et  reliquari fummam  aliquam, quod 
Vulgo  Galli  dicimus  , demeurer  en  refie . 
Inde  reliquatores  qui  reliquati  funt,  & non 
irMpn  fecerunt.  Qui  reliqua  rejpon- 

denty  ii  funt,  qui»  quod  ex  debito  fuper- 
fueratnon  folatum,  folvunt.Ita  loquu- 
tus  eft  Quintilianus.  Hoc  eftAriftidi-ra 
t&dfjtyu % diUTrMfivy  reliquationem , Vel  reli- 
quatumfolvere . Quod  in  erano  coi  legiali, 
ucita  dicam,  ufurpatura  eft,  non  in  ami- 
corum erano , nec  in  conviviali  • Nam 
illae  omnes  loquutidnes , efttiWf » 

irKY\tm  c*Aw«v  4 )o$<iv  > nihil  atti- 

nuere.ad  eranon  amicorum,  quia  non  ex 
debiti  caufa  collatio  illa  fiebat  , ut  quee 
voluntaria  efier' . At  quae  penfiones 
menftruae  ab  eraiiiftis  inferebantur  in  ar- 
ca collegii  commune,  in  his  Qogyi  «&#- 
mgY.&pe  locum  habui t , cum, multi  non 
folverent  quod  debebant  fuo  tempor^» 
alii  non  plenum  penderenc.  Qua  de  cau- 
(a,  & iudicia  reddebantur  adverfus  cefla- 
tores,  & reliquatores , & compelleban- 
tur ehetirtojfSv  ro  qui  reliquati 

fue- 
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fuerant . Dc  hoc  genere  erani  intelli* 
genda  verba  Demoiihenis  ex  prima  con- 
tra Ariftogitoncm , ubi  & 9rA*pc#<nK*  tpctrx 
vocantur  qui  folidam  prsltant  pendo* 
nem>  & implent  canonem,  eique  folu- 
tioni  plene  fatisfaciunt.  EV«<h*V  itltuu  oi 
tofMi  (*$  onr  feneo  [4,oAoySpTW\  rdgetp  ilw' iro- 
A*r,  J[et  TiDcrrcu;  vpoie  % cujw  T^om?  > eZcarsg 
ei  citdfeic&t  «p«v»  TrA^pcuT»)»'?’  pdjt/  irifyfdfaof 
rnnvis»  ue  <P*porS  ^ Qaiyi^JkotA  Qofdf  TFAijfn 

Ttj  TlUlitJi»  TljUUKVt&j  iTIXtlt^f  i T0W  <f\^  ctiret * 

BSr&i  x$A cc£eit,  tfgftpoe  fi  IV?  TnKnw&e»  ^ 
H$<VoV,  7rcw$’  QfftC  TCt%oZvT(4r  t*  tojxcaf  IkolsQ* 


v/utarmiet'  0°r  0 A«V«r»  «T  arJjsef  A^lvucuoi, 
7nlkcc,  >&j  KctAec,  t&jf  oTfAtdy  t&j  (xiyuKcx  Cpaif 

dtyaipHTUj  > t&j  'n?  x*  $'  olCtop.  De 

quo  erano  haec  intclligenda  lint,  tametli 
non  explicadet  Harpocration  > cuivis  tat 
men  vel  mediocriter  perito  facile  id  pa* 
tuitiet.  Non  enim  de  amicorum  eranp» 
fed  de  eo  qui  k lingulis  collegii  eranilfe 
confertur, & impietur  > ede  accipienda, 
nemo  poteft  dubitare*  Quali  de  soilegio 
aliquo  loqui  cui  reipublicae  corpus cpn>*j 
parat,  planum  clh  At  nullujn  fuit  cpjle* 
gium,  nullum  fodalicium  inditu  tum  prp 
illis  eranis  quos  in  amicum  inopem^ 
coferebant  amici  divita?»  quiq;  colliget 
bantur  ab  illo  ipfo  amico  cui  hoc,  pf« 7 
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ftabatur.  Atinfignis  fori  patronus  infi- 
gniterhic  hallucinatus  eft  * dum  utrum- 
que eranon  perperam  confundit  quem-^ 
re&e  diftinxcratpaulo  ante;,  hoc  eodem 
capite  , altexum  vocando drdinkrium , al- 
terum extraordinarium.  Sic  enim  {cri- 


pfin  • 3h i flexerat  &<*r( fr  » genus  i 

ordinarium,  *#  cxtravrdinariu,  quod  ante  dixir 
mus.  In  ordinario  necejfit as  penfitationis  men- 
Jlrus,  *#  7r\^<dmvo7  >.  quem  fuundum  cuiuf- 
quevrdinem  contingebat , inerat  i • In  extraor- 
dinario non  femper.  Qui  in  collegiten  erani - 
flarum  recepti  erant , collationi  menflru*  de- 
effe  non  poterant , quod  qui  faciebant,  dicebantur 
djLv  $op »9.  Ergo  ordinatius  #- 
collegii  eraniftarum  fuit,  nOn  ilic__> 
extraordinarius  amicorum  ■>  CuiUs  colli- 
gendi gratia  nullum  inflitimim  eft  corpus 
vel  collegium  eraniftarum . Adiftud  of- 
ficium extraordinarii  erani;  pro  amico 
cohferendi,  neminem  potuifife  invitum-, 
cdmpelli,  paulo  infra  feritor.  Nulla  er- 
go a<ftio  dabatur  adverfusJ  renuentem-, 
conferre.  Hic  vero  quafidkhato  pocu- 
lo exhaufto,  omnium  obtitUs  quae  ante 
fcripferat  de* 'ordinarii  & extraordinarii 
erani  diferimine  , ita  illa  fnifcet , ut  u- 
nurti  idemque  effe  nunc  velit.  Aiidiamus 
clariflimum  Advocatum  perorantem : Si 

qui 
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qui  igitur  eiufmodi  ope  fub  leVati  erant  > eos  ex - 
tftimo pari  officio  obligatos  fuiffie  & objlriHos 
. erga  eos  d quibus  beneficium  illud  acceperant , 
Cr  in  re  angufla  eorum , qui  contulerant } confer- 
re quoque  debuiffie . Si  colle  ttam  pro  fe  fecerant , 
colleUam  quoque  facere  obligatos  effie.  Qua  in 
re  ficeffabant  y corpus  er  ani Jlarum  de  querela 
atfoerfws  eos  inftituta  cognojcebat : caufa  ageba- 
tur apud  f 7rA>jpwTw?*  j Quod  colligo  ex 
IDemoHkene  Orat . 1 . ad^erfus  strittogi tonem. 
Subiungit  deinde  verba  illaipfa  Dcmo- 
fthenis  quae  fupra  adduximus.  Procul  du- 
bio cum  ha:c  meditabatur,  de  caufa  ali- 
qua clientis  cogitabat  defendenda,  qua: 
-obturbavit  mentem  eius  diverla  agita- 
tione, nec  finceram  & folidam  palla  eft 
adplicari  ei  rei  quam  tum  commentaba- 
tur. Alioquin  li  totus  fuilTet  fuus  , non 
in  tantam  poterat  incidere  abfurditatem, 
& oihoytcwy quam  verbis  fupra  citatis  ex- 
preflir'.  Collegium  eraniftarum  norL, 
cognofcebat  de  erano  inter  amicos  fre- 
quentato.Officium  hoc  fuit  voluntarium 
ad  quod  nemo  invitus  cogebatur.  Nul- 
lum propter  hoc  collegium  inftitutum-, 
erat-'.  Quid  mentis  haberet  cum  hsec 
feribebat  nefeio.  Certe  habebat  aoiu. 
jfaam  , aut  ratio  eam  fugerat.  De  colle- 
gio eraniftarum  illa  dicuntur  apud  De- 

D mofthe- 
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juuiLiicncm,  cuius  collegii  eraniftar  fo- 
dalcs,  omnes  etiam  fuere  ipuvx  7rA»jpa>T6«. 
Nam  omnes  implere  debebant  erani  pre- 
cationem fivc  penfitationem  quam  ar- 
cx  communi  quot  menfibus  inferre  te- 
nebantur. Nemo  poterat  ftx,Ai7r«v  nkv 
<^o^v,ici  cft.penfitationi  illi  deeffe,  quod 
Ahthhv  ipyvov  hic  appellat  Demoithenes. 

S£9fl'©J  fi  WhlTlYSSi  H3*V0f  J TTOvS-  QOK 

TOtj~CiVTU)V  T?  VCfXCOV  'i/W4S'@J  VjWWV  7TSiet  , OV  0 
A elzvcov  mfooiy^ j xmAol  vpa?  *<p#fp«TO|-, 

to  jc^O*  6iu7i57.  Vidir  vir  con- 
fui  cillimus , non  polfe  htec  aliter  capi 
quam  de  collcgro  eraniftarum.  Vidit  et- 
iam, eraniftas,  ideft,  fodales  illius  coL- 
legii  dici  k Demofthene  i^vx  7rA»jp «raV* 
Scivit  etiam,  li  forte,  in  praeftanda  men- 
ftrua  pcn(ione,quam  lolvere  oportebat^ 
ernniitas  fni2ulos,&:  in  arcam  commune 
inferre,  nullum  Fui  Ile  collc&orem  qui 
fupplere  de  fuo  compelleretur  quod  ab 
aliis  non  potuiflet  extundere.  Vt  igitur 
fatisfaceret  ei  opinioni  Cultae  quam  im- 
biberat.quod  ad  eranos  collegii  erani  Ira- 
tum pertinebat  proprie,  communicare 
voluit  cum  erano  amicorum , & ex  ordi- 
nario atque  extraordinario  genere  erani* 
(icut  antea  ea  difereverat,  unum  genus 

concinnavit.  Immo  etiam  fupra  p.  cxn  i. 

' x » 
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7rhifu<nv  agnovit  pro  pendtatione  men- 
drua  qua  fodales  eratiiftie  fungebantur^ 
Quaejr Krquxne  non  poreft  eo  fcnfti  accipi 
quo  vwqunlw  intelligendu  cenfuir, 
fed  fumitur  pro  fimplici  praedatione  , vel 
illatione  qu$  fiebat  ab  eranidiscollegatis. 
Hi  cum  appellantur  unator  ovi  a De- 

mofthene,  non  recipiunt  alia  interpreta- 
tionem quam  pro  iis  qui  plenam  praeda- 
rent erani  penfionem  collegio.  Et  fic 
Harpocration  expofuitex  hoc  ipfo  De- 
modhenis  loco  » nominarim  indicato» 
A»j [toc&ivw  xmt*  tL&svyeiwiv®*'  TrA^pw-raf  g- 

XOLA.XV  CV7T  'iytvh&GVTOU;  T t^iVQV  <10?$  #731  KoCr- 

yfi<nv , » t!gy}{Jtfy!ots,oTov  dv  tr otio/  tjfxTv  w 
dfaoi  t^ouidiyou»  Qua:  verba  iam  lupra 
explicavi  mus.  Ita  vir  eruditus  dum  falfam 
fententiampropugnareomni  modo  con- 
tendir,  parum  providit,  ne  fecum  ipf<o 
pugnaret,  & abfurda  multa  pronuntia- 
rer.. Vt  in  re  tamen  belle  inventa  > Sc 
follerrer  excogitata  > perdat , & dc  con- 
cludit : Ergo  fi  quis  e Elatis  er  ani  Harum  colle- 
giis in  officio  cejfabat , nec  Hipem  menHruam 
conferebat,  in  eum  animadbertabant  ol  igfivx 
5ta»j£«2m.  Item  fi  quis  erani  eiufmodi  ope 
Jiib  legatus,  par  pari  non  referebat  iis  * quibus 
beneficium  illud  in  re  augufia  erat  confequutus. 
Atque  eo  pertinebant  ipcmfyjj  ilU 

D i rum 
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rnm  Grammatici  meminere . Scilicet  amici 
potentiores  atcjtie  opulentiores  > qui 
amicum  inanguftias  neceflitatis  ultimas 
prolaplum  fublevare  recufabat,  ad  erani- 
ftarum  collegium  aliis  dc  rebus  confti- 
tutum,  Sc  ex  aliis  hominibus  compou- 
tum,  in  iudicium  vocabatur, ut  cogeretur 
ingratiis  id  facere  quod  (ponte  non  fece- 
rant. Quis  huic  homini  perfuafit,erani- 
ftas  fodales  fedilfe  indices,  de  rebus  ni- 
hil ad  hium  collegium  pertinentibus,  & 
inter  huiufmodi  perfonas,  in  quas  nul- 
lum ius,nullam  potcftatem  habuere  ? At- 
qui paulo  ante  affirmabat  nullum  ad  hu- 
iufmodi voluntarium  officium  potui(T<o 
compelli.  Nunc  aurem  in  iusire  coa&os 
affcritad  collegium  eraniftarum,qui  ne_> 
de  collationibus  quidem  menftruis  fui 
collegii  cognofcebanr'.  Offendat,  ha- 
bui ff  e aliquam  Iurifdiftionem  ulla  col- 
legia, vel  corpora  locietatum  Athenis> 
cum  ei  credam  de  peritia  in  his  rebus 
quam  potius  oftentat  quam  pr^frat.  Ipfas 
illas  iepvif&j  quarum  dicit  Gramma- 
ticos meminiffe  , non  difceptabantur  in 
collegio  eraniftarum  , fed  ante  twt & 

qui  de  privatis  omnibus  iudiciis 
cognitionem  habuerunt^.  Ex  illis  au- 
tem noyem  magifrratibus  ffve  prastori- 

bus. 


by  Google 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  jj 
buSjThefmotheta:  fex  peculiariter  do 
a&ionibus  eranicis  & emporicis  caulas 
audiebant  lingulis  menlibus,  ut  ex  Pollu- 
ce dilcimus  lib.  vi  1 1 . cap.  vi  i i,^ 
xeu;  i[X7ro£jiKacs  j (£  i^vntdc.  Scmper  idac 
Dica?  i unguntur,  & fubiifdem  iudicibus 
decidebantur.  Qui  eam  a&ionem  intro- 
ducebant vocabantur  iTmycoy&f.  idem— 
Pollux:  imtyuy&i o/toV  tppWvHf  d\jKcu; 
invcyovnt»  *i<mv  3 'sr&ivssy 

Poteftatcm  quidem  lex  duodecim», 
tabularum  fecit  lodaliciis  live  it  eurous, 
pa&ionem  quam  velint  libi  ferendi,  dum 
ne  quid  ex  lege  publica  corrumpant"'.  , 
Quod  ex  lege  SolonislumpliiTe  au&ore 
duodecim  tabularum,  feribit  Caius  leg. 
i v.  D.  de  collegiis:  qua  plerifque  colle- 
gi ac  fodaliciisin  ea  nominatis  concef- 
lum  voluit  Solon , ut  quod  llatuiffenr' 
in  fuo  corpore  ad  iplius  collegii  ftatum», 
componendum  id  ratum  effer*.  0*tt  wt 
'srtis  Non— 

vero  ut  contentiofam  haberent  iiuifdi- 
Itionem, aut  ifactA  eionyetv  apud  le  pollenr. 
Nulquam  enim  ulli  collegio  , tam  apud 
Romanos  quam  apud  Gr$cos»permiflLim 
id  legitur.  Rem  communem  habere  illis 
licuit,  arcam  commune,  a&fcrem,  fyndi- 
dicum  > noniuris  dicundi  inter  lodales 
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& de  rebus  ad  fodalicium  pertinentibusr 
poreftatem.,.  Non  minus le  ridiculum-» 
prabet  Caufidicus  eximius>cum  cxloco 
Ariftidis  in  Platonica  prima  docere  nos 
vult, aliud  efle  aliud  ozwetcQifeiv, 

cum  alio  fimul  conferre,  &:  eranum  da- 
re: aliud  autem  t(*jtvov  7rhr,pujGtq  » id  cft,  e- 
Cyvco  to' e?&«^ctava7rA>j£w^>vci  td  e&.«7rrv 
oivoc7r^^do<racAr  lam  docuimus  , <n  ev.«7rov 
i gyvct)  oivoc7rh*}(>cti<ra4  , vel  to  c/jtA«7rov,  ad  id 
genus  erani  Ipedtare  quod  contribuebant 
cranifta:  collegiati , non  ad  eranum  quo 
amici  opibus  iapli  fuftinebantur  ope  a- 
micorum  collaticia.  In  utroque  tamea- 
tgpvu)  locum  habuit  «TKv^cj^HVjquiaplu- 
res  conferebant.  Omnes  colle- 

gii conferebanr  menftruam  penlionem_i. 
£rgo  & in  hoc  iggtvu  <mvei<r<pz(><(v , idetn_» 
qu.od  «V<$e^v.  In  ea  etiam  collatione^ 
quas  ad  amicum  ex  inopia  fublevandum-» 
inditura  moribus  fuerat  , plures  amici 
conferre  folebanr.  Ergo  & in  hoc  pari- 
ter erano  czweiff(po^i  locum  habuit”*. 
Sic  in  hoc  atque  in  illo  erano  nihil 
diferiminis  inter  ovjj{<r<§Q£cjiv  , & «Vcpo- 
^r.  At  «n?  'iTkeipixoc,  oivot7rh.vjf>u<r*{  , nullo 
modo  in  amicorum  erano,  qui  volunta- 
rius fuit , ufurparum  eft,  in  quo  vel  ni- 
hil licuit  dare  , fi  quis  honeftatis  & hu- 
mani- 


! 
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maniratis  curam  parvi  penderer  , & fc_> 
munificum  dici  ac  liberalem  non  flocci 
lacerer-.  Ariftidis  verba  differentiam-, 
i4am  neutiquam  fignant,qu£  fic  habear, 
o 6e  </lv  A oyu  pixuv  ofxoiaf  Zkcc&v  , ^ 
nxneaP  oiQpQic&ttTU)*  esiv  €|M"3T€5 <&tp  t ^ oerep 
y.&reiy  fd(uet  curnS,  cane.  '&?Tv?kv<n. 

ov  fi  gzw^reps yx,Hf  e&t  ucnrt(>  ^i'u<x(gi , u£e 
ipetpu  «re  (ipoc7T^eacM»  Quod  ha:c 

accipit  de  erano  qui  ad  iuvandum  ami- 
cum confertur,  tota  veri  regione  errat^. 
De  eraniftaium  fodalium  collatione  id 
efle  inreliigendum , vel  ea  verba  offen- 
dunt, Xj  nv  ilkeifxf*»  l^txrca  av*7rh*)poo<rcu> 
quibus  locus  non  fuit,  in  erano  amici 
pauperis.  In  erano  fodalicii  utrumque 
competebar , ut  ffuuirtyo&i  ab  omnibus 
fieret,  & ut  plena  ea  folidaq;  procederet 
fine  ulla  reliquatione.  Quam  tc\^y\  <po' 
vocavit  Demofthenes  in  prima  con- 
tra Ariftogitonem,  oppofiram  rjf  8AAi7r«. 
Talem  qui  daret  , cogebatur  «re  ^AA^o* 
vel  tfaHpfju*  avctntyfooctq.  Qui  plenam 
vero  inferebat  folidamque pneflationem 
is?rA>jp«(nq  t^vovy  dicebatur.  Quod  de 
omni  lolutione  perfc&a  obtinuit--.  Id- 
circo & in  erano  amicorum,  collatio 
quoque  Cuiufque  ita  appellata  cft.  riA>J- 
f«ocnvfic  accipiendam  efle,  docuit  Salma- 
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fius  in  verbis  his  Philoftraticxlib.vi.de 
vita  A pollonii  > oc^hoc  o yfyu  ot(ntvj~ 

•rild(v{ls@J  C V MflOl  y*U)Si  0 3 l/OV  TthXVT CL  ei 

£vfyotA,d  7rA>jpw(nv.Id  eft, erani  prs- 

ftationem,  collationem.  Hic  quoq;  lutm 
fomniii  nobis  obtrufit  qui  detotiusftm- 
mx  colletftione  ad  levandam  amici  cala- 
mitatem neceftarias  intelligendum  con- 
tendit*-'. Collatio  eft,  quam  ille  vult  efte 
colle(ftioncm_/.  V t hic  dicitur  de 

uno  qui  confert,  ita  ovu7rtyfiv  de  pluri, 
bus  qui  conferunt-.  Sic  eitrevtyxeiv  , 8c 
mweiaivtyiceiv)  de  eodem.  Ita  accipio  lo- 
cum Stiatonici  apud  A thenasum  lib.  v ni . 
Is  Heraclea:  cum  eftet,  quas  urbs  nepo- 
tibus & fcortatoribus  plena  erat,  adeo 
ut  7ropv«ov  potius  magnum  quam  oppi- 
dum ede  videretur,  vidit  duos  compedi- 
bus vinftos  propter  as  alienum , ac  dixit— , 

«V  fAlXfOTTOklUwV  T 0 fxd  d[uJJ<X>cBtUi  <7T 

cttf  ! Parum  civiles  arguens  & humanos 
fuifle  illius  urbis  cives  , quibus 
qohtis,  id  eft,  <wjj<l<r(Qo(^i  , eranorum  noiL., 
eftet  ufu  recepta,  unde  amicorum  opo 
duo  ifti  ob  xs  alienum  vintfti  po£. 
fent  liberari.  Hoc  quidem  velle  dicere 
vifuscft,fed  luftt  ambiguo  verbo  ony/A- 
Trhiiquaq,  cum  potius  omnes  urbis  illius 
cives  eodem  modo  vimfti  efte  deberent, 
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& avp.7rhv}goiw  hunc  numerum^  duorum > 
qui  nimis  exiguus  eflet  pro  ea  urbo 
in  qua  tanta  ellec  multitudo  hominum 
carcerem  & vincula  jneritorum.  Cum_, 
plures  ir\iipa<nv>  ideft,  collationem  fa- 
ciebant, hoc  vocabatur  avixnK^uoK&vji , 
ut  ftwt&victu,  & <wei<nvetyytft)t.  Non  in- 
tellexit etiam  eximius  canfarum  patro- 
nus» qua  notione  G rseci  foleant  ponero 
verbum  Aliud  enim  lignificat”' 

cum  iungitur  tertio  cafu > & cum  quar- 
tum habet,  e w!  efr,  conferre  in 

aliquem  pecuniam  , & eranon  largiri. 
E’gpvt£enrrivci , idem  eft  quod  petere , & 
exigere  ab  aliquo  eranon^.  Sic  in  ifto 
verlu  accipitur  apud  Diogenem  Laer- 
tium » in  vita  Cynici  cognominis  , qv 
irvn  r ipowctp^lw  g<pjj  > cynr 

£ E*xtd£(^'*  fi^gg 

Quod  etiam  noravic  ex  Demoftheno 
Harpocration.  Atjfxo^ivtjt  c* 

rjj  & AvXMgyx  Tnclim  tfikiqchvi  ipcutlrou;  eiTPtv 
ocvri  5 i&nov  cuma*,  A pud  eumdem  De- 
tnofthcnem  cum  tertio  cafu  iun&um  id 
verbi,  pro  bene  facere  ufarpatur»  & era- 
num conferre»  cv  oTt  ipowifyt  r ar«- 
g/  iautroV'  Id  exponit  Harpocration»  4j- 
TToiet  itu  *<rlw  Qo vfreitut  «uAivfr.  Nul- 

lo modo  igitur  lf#v»£Vv  lignihcare  poteft 
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colligere  eranon,  ut  viTum  eft  viro  do- 
diflimo  iniTtis  apud  Antiphonem:  y.iyx,- 
Kcu;  ticQo&is  &<r<p£(>o9T<X' , jts?5K<*  Je  'iZiKgotf- 
yovxrxcL  , Kol^7T^oo?  Je  ^o^ycuvTcc  3 7ro>b.oTf  q 

s£«?/£orT<*'  Ira  enim  legendum  eiFe  illi 
ailcntior  pro  eo  quod  vulgo  legituc^  > 
yro^ig  3 iqoivi£ov(c/i.  Sed  ut  iro^ols 
idem  fit  quod  eranu  pro  multis  coibgerc, 
nunquam  mihi  perTuadebit,nec  cuiquam 
Gneci  Termonis  aut  iuris  Attici  fcien- 
ti.  Cum  ea  fignificatione  quam  illis  ver- 
bis Antiphonis  tribuit  , praedaret  legere 
ut  editur, a-o^V  e’p*W£«v.Nam  cum  quar- 
to cz{\\  exigere  eranon  iignificat  illud  ver- 
bi, & ex  conTequenti,  colligere.  Sed 
tunc  ipfe  pro  Te  colligens  aeque  pollet  in- 
telligi  ac  pro  alio. Et  certu  ell,teftimoniis 
Tlieophrafti,Demofthenis,&Lyfi^,alio- 
nimq,*,  ipTos  quibus  htec  largitio  imper- 
tiebatur ex  collatione  amicoru , colle&a 
per  Te  feciffe  > non  alterius  opera  uTos 
efle.  At  ieftvtfav  cum  dandi  caTu  noiu 
poteft  aliud  delignare,quam  eranon  con- 
ferre. veropaflive  idem  no- 

tat quod  colligere,  e r/vl  igituc^ 
qui  dat  & confert".  > qui  ac- 

cipit & colligit.  Vnde  apud  Pollucem-» 
lib.  iy.cap.  vi. de  Sophis,  y.*~ 

(pogus  hgavttyo 9ttj  > OWJiq&n^ , <*- 
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6{0/£>iv,  avfkiyeiy . Sic  enim  legendum-,. 

Hefychius:  igccv^tiu f , ovto.iyei*  Ergo  a* 

liud  e§*v/£«v>  nempe  conferre , cum 

vlfyo 9R  fu  colligere.  Sic  aliud  ctam£«v,a- 

liud^ve/^go9it^.  Dare  illud  eft  mutuo: 

hoc,  accipere . Talia  fune  alia  infinita. 

Qui  dicit  igitur, fe  ir ttiMiif  ifovftcrou,  fignifi- 

cat  fimpliciterfe  pecuniam  erani  nomine 

in  multos  indigentes  amicorum  contu- 

litte,  non  ut  cenfet  nofter  Advocatus , in 
♦ 

multorum  amicorum  gratiam  eranorum 
colligendorum  curam  iufccpiflc,ficquo 
fuifle  Trkvifwilut  k^v\S'Quo  munere,  inquit, 
nemo  defungi  poterat  non  fine  magno  fumptu , 
cum  is  qui  eranos  colligebat  qu*  deerat  ad  fum- 
mam  conficiendam  fupplere  teneretur . Hae 
funt  hariolationes  nulla  ratione  nixae, 
nulla  au&oritate,  nifi  eius  cuius  c cere- 
bro, prodierunt”*.  An  amicus  potens  & 
opulentus  amici  fortunis  evoluti  cafum_> 
miferari  & fuble vare  non  po flet  nifi  pro 
co  eranon  colligeret  i Hxc  colle&ionis 
opera  melius  ipfi  conveniebat,  qui  ad 
miferiam  devolutus  erat , quam  opibus  . 
affluenti  amico.  Non  cadebat  in  iftos  a- 
nimos  & copias  tam  vile  miniflerium* 
Satis  erat,  ii  erogaret  quantum  vellet,  8c 
quantum  poflet,  de  fuo,  nec  neccfle  ha- 
buit, ut  liberalitatem  fuam  in  amicum-* 

ino* 
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inopem  teftaretur , ad  hanc  colligendi 
pro  eo  erani  provinciam  defcenderO' 
Licebar  omnibus  in  tantum  munificis  ef- 
fe,  in  quantum  aut  facultates  eorum  pa- 
tiebantur , aut  animus  ad  largiendum^ 
propenfusincitabar'.  Ut  neminis  libe- 
ralitas  cogebatur,  ita  nec  claudebatuc_, 
in  re  adeo  libera  ac  voluntaria  , ut  fuir- 
erani  collatio.  At  cogeretur  voluntas,  fi 
quis  invitus  id  munus  & onus  fubiro 
ingratiis  teneretur  colligendi  pro  amico 
erani.  None  magis  expediflet  amico  in  re 
lauta  pofito  , & in  dignitate  etia  fi  forte 
condituro,  totam  fummam  elargiri,  qua 
fibi  necefiariam  dicebat  egeftuofus  a- 
micus,  quam  id  negotium  lufcipcre  la- 
boriofum,  ex  quo  nulla  munificentia:  aut 
liberalitatis  gratia  cum  contingeret  ex 
a&u  quem  coafbus  adminiftraret  ? Prae- 
terea quod  etiam  confiderandum  eft,  non 
femper  erat  certum  an  eo  munere  defun- 
gi non  pofiet  abfque  magno  impendio. 
Quid  fi  omnes  amici  officium  fuum  fe- 
cifient,in  folvenda  fua  parte  fummae?non 
multu  fic  difpe  dii  in  colledlore  redudaf- 
fet,  quia  non  amplius  parte  fua  virili  prae- 
ftandu  habuiflet.H^c  omnia  nullo  funda- 
mento nituntur,nec  ulla  ratione,fed  ima- 
ginofum plane  redolent  , & falfiffima 
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funt.  Non  omnium  olim  fuit  adire  Co- 
rinthum. Nunc  non  omnium  eil  de  his, 
poffe  pronuntiare.  Qui  in  re  fua  occu- 
pati funt,  qui  in  aliena,  qui  operam  foro 
locant , qui  quotidie  confuluntur , qui 
denique  res  alias  agunt , ifta  agere  cunu* 
fucceftii  non  queunt. 

C A P.  III. 

( Quid  Jit  comejjatio.  TS^uSum  dari  nupto*  ex 
Jymbolis  . Jymbolarum  collationibus • 
Quid  fit  i&vctQXW*  Symbolas  non  ejfc  i- 
(^Jvx?,nec  ita  appellari.  Tp/um  convicium, 
quod  de  Jymbolis  parabatur  , egyvov  di- 
ci. Quo  fenfu  dicatur  elavor  TcK^iicw[ , & 
arvfjLrtimov  Trhyguory  . Q^i  fignificationt 
Sarapis  apud  Arijlidem  agivog  tpolvuv  irhtj- 
appellatus  fit , & tsioirup.  Quid fit 
' proprie  t&xv.  EVrajfc®- , & dominia  adium 
idem . Sodalicium  Vocari , conticium  foda- 
libus  datum . Salmajii  expofitio  soccvirwv 
apud  Ariftotelem  defenfa . Alia  non- 
nulla. 

AD  e o penitus  medullis  infixus  hic 
illi  viro  do&ifllmo  fedit  error  do 
*p*v»,  codemque  colleftore,quia 
fiippleat  fummam  non  plene  colle&am, 
ut  etiam  ad  convivia  quae  de  fymbolis 

fie- 
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fiebant, eum  morem  traduxerit”*.  Ter- 
tium ei  rei  caputdedit,  quod  hic  exa- 
minare conditui.  Primum  in  ipfo  tirulo 
occurrit  grande  peccatu,  quo  pofuit*^#- 
vk  TrhtjfuM  etiam  in  comedationibus  & 
fymbolis  locum  habuiffo»  Ego  vero 
nullas  comeflationes  de  fymbolis  fieri  fo- 
litas  novi»  fed  epulas,  & convivia,  fivo 
prandia  illa  edent,  five  caena:.  Atco- 
meflado  aliud  erat  , idem  nempe  quod 
Grasce  xwju.©-.  Nam  cx  verbo 
fadlum  Latinum  comijfare,  unde  comiffa - 
tio.  Quia  pueris  etiam  notum  eft  quid  eo 
nomine  fignificctur , tam  G raecis  quam-. 
Latinis,  in  re  obvia  tempus  non  teram. 
Notandum  etiam, quod  aitj (ru^ohoig , & 
€$*v*ff,rem  camdcm  dgnificade.  Quod 
fi  verum  edet,  de  omni  epccvw  ufurpa- 
retur  avpGo A>J  . Atqui  de  conviviali 
tantum  dicitur  collatione  , non  de  illa 
quas  fit  ab  eraniftis  (odalibus  , nec  de  illa 
quas  ad  amicum  comparata  eft  fuble- 
vandum  exinopia.  Adeo  autem  propria 
eft  conviviorum  hasc  <n^£oA»!  > five  has 
<rvp€oAo4,ut  Latini  eam  vocem  fecerint”- 
fuam,  & j (ymbolam  Jymboldftjue  dixerint”'* 
non  aliunde  tralatis  quam  ex  illo  con- 
viviorum more  collatiis  fumptibus  in- 
fimi folitorum.  Vnd zdejymbolis  ejje , a- 

pud 


Digitized  by  Google 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  6$ 
pud  Terentium.  Et  apud  cumdem >fym- 
bolam  dediti  cceuaVit.  Plautus  in  Curculio- 
ne: Symbolarum  coUatoi em  dpttd forum  pijca- 
rium.  V ox  generalis  eft , de  omni 

collatione  quacumque  ex  caufa  fa<fta> 
&71V  £ ip<ttfttf,quod  eftfundere,&  xevcoatf  ,de 
fuo  aliquid  dare  8c  largiri.  '£v[xGo\ij  au- 
tem de  folis  conviviis  collaticia  ftipo 
inftru&is.  Ej»v&  etiam  de  ipfo  convi- 
vio uiurpatur,  nunquam  avpGohv-  Sic  & 
collegium  ipfum  t(>uvi?u>v , nomine  etiam 
appellatum.  Vnde& 

VX,  qui  pars  eft  collegii  > unus  ex  lodali- 
*€io.  in  erano  amicorum  * fola  collatio 
qua?  fit  ex  parte  dantium,  appella- 

tur. Nullum  ibi  corpus  aut  collegium, 
nulli  proinde 

dicitur  de  eo  proprie  qui  praeeft  colle&ae 
faciend?,  fed  de  illo  qui  corporis  alicuius 
aut  collegii  magifter  eft  aut  pra?fe&us.  In 
eraniftarum  fodalicio,  cum  tqcur(fr  dica- 
tur ipfum  collegium,  ideo  epoodp^tie vo- 
catus eft  ipfius  iffio^jhoc  eft,collegii  pr^- 
pofitus  ac  magifter, qui  in  convivio  quod 
de  fymbolis  paratur  , ov[/,7ro<ncl{>x*it  ma- 
gis proprie  nominatur.  Sic  enim  Ari- 
itidi  appellatur  oratione  in  Sarapidem, 
Sc  Donato  in  Eunuchum  Terentio.  Hu- 
ius comici  verfibus  citatis  , Heri  aliquot 
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adolefientuli  cobius  in  Pireo,ut  de  fymbolis  ef- 
femus , Ck aream  ei  rei  pra/eci  mus,  {ubiicii  vir 
do dtiflirnus  hanc  obfervationem  : #7- 
des  > adolefcentulos  iUos  Cb aream  conjlituiffe 
qui  convivium  illud  curaret , quod  finguloruty 
fymbolis  injlruendum  erat,&  qui  ideo  Vere  erat 
ifctvcipxt)C>  tgocvx  quippe  qui  de  fuo 

fupplere  tenere tury  (i fymbola  non  fufficiebant  ad 
convivium  illis  opipare  parandum . £adem__, 
eft  ftultitia  quam  in  praecedentibus  vi- 
dimus. Quis  ilium  docuit  eos  qui  prxfi- 
ciebantur  convivio  ex  fymbolis  plurium 
parando  & inftruendo,  de  fuo  fuffecido 
fi  fymbolae  nonfufticerent  ? A11  non  po- 
terant  videre  quantum  fatis  edet  qui  ad 
epulandum  coibant,  &■  quantum  impen- 
dere vellent  ? Si  plus  expendident  quam 
providerant,  quid  fuit  proclivius  quam 
ab  omnibus  pro  rata  id  repeti?  Sididus 
eft  tfcwdpwf  ille  convivii  praefedus, 
non  h.  fym  Bolani  exigendarum  cura  tan- 
tum ita  appellatus  eft  , fed  quod  ro- 
tam convivii  apparandi  follicitudinetxi- 
fuftineret,  & in  convivio  ipfo  legem  bi- 
bendi diceret  , & omnia  arbitrio  fuo 
moderaretur,  unde  eft  avfA7rQtndp^  di- 
dus.  Donatus  ad  illa  verba  , Cbaream 
ei  rei profecimus.  f/2,inquit  ov/j,7ro(nolp^v 
fecimus • Si  etia  ut  dixi  appella- 
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tus  eft, non  ab  eranO,id  eft,fymbolis col- 
ligendis ita  nuncupatus  &crit , fed  quod 
effet  ip*Vs  pnefedfcus,  id  eft,  convivii. 
Sic  in  collegio  eraniftarum  i^ecvotf^tjs  ap- 
pellabatur non  qui  piseelFet  collationi, 
led  magifter  iplius  collegii,  live  ep#V*.  Ita 
ipxvoLfxlw  Diogenes  Laertius  in  vita 
Diogenis  cognominis  accepit , de  con- 
vivii nempe  moderatore,  id  eft,  erani 
magiftro.  E^atvov  7tqtz  t 

epocvclfMv  tQn,Tk  if<*vi?’i'&7ro  <F  E"kIq- 
*%i0  X Non  enim  de  erano  a- 
micorum  intelligendu  eft  , ut  infeite  pu- 
tarunt, qui  nullum  habuit  tpocvx^lwy  Sc 
in  quo  finguli  qui  tyolvx  uXyj^ealui  didli  sut, 
collatores  etiam  erani  totidem  fuerunt. 
In  convivio  autem  ex  fymbolis  faciendo, 
qui  i^oivjg  srA>;pw7>}f  appellabatur, non  col- 
levor fymbola^m  omnium, ita  audivit, 
nec  collator  fuae  fymbolae,  fed  idem  qui 
av[X7ro<ntif^*iq  nomen  habuit  vel  i^avap- 
id  eft,  convivii  five  i^vv  magifter, 
quique  convivarum  cogendorum  curam 
haberet,  quod  ovu7rv<nov  srAyp&aq  , 6c  cru - 
vxyxy&v*  Graeci  dixerunt,  tfgyvov  de  ipfa 
convivio  dichim  efte,  primum  docen- 
dum eft.  Pollux  lib.  vi.cap.  i.  Wtfs 
TrZSZypot)  inquit,  ttbidv  , ovositiolv  , ov^7tq- 
<rictv>  k Qu/JqS.qv  tIw'  bv  oiva»,  ^ Siaavv,  i etAa- 
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vrivlw>  $ igctvov,  $ £57 GHTIV)  >?  «g/5«V»  »J  «^«TTVOF  > 
i j £tu^«zsrvop  > >j  %tvlw . Suidas : ig<x,v&  > tj 
guwvS  e&aoig.  Convivium  ex  commu- 
nicatis &:  ccllacis  fymbolis.  Ergoe^*- 
v&  » ipfum  convivium^.  Hefychius  : 
igeiv  u%ta,3  t c/a  ftepav  J[et7 rvov^  cal  ovp- 

Gohfjs  J[ei7rvov.  Immo  cum  de  convivio 
agitur  > nunquam  fere  aliter  vox 
accipitur  quamdeipfo  convivio  , noiiw 
de  ipfis  fymbolis  , & collationibus  fin- 
gulorum  convivarum^.  Euflathius  inu. 
A.  Odylleae  3 i^ocvot  ei<n  csv  ou 

'&?ro  t (Wfx^ccJ^of^jcav  owjot,y(i>yoi''i&n  $ ov- 
vtfoi,<rcu  >yLj  ovfxQzfeiv  ex, ac&v.  cM&k*  v to  § >tj 
Biaavi,  f(£f  ol  <nwiov tk  cRn  tk  'niocZm  tp«v<* 
swJ,  %efjj  muBi*Ce£nq,  Quie  verba  citavit-" 
ex  Achenteo.  Scribendum  autem  in  ver- 
bis Euftathii  utpofuimus  > Sstb  £ oiwtpd- 
ouh  non  ut  vulgo  efta  auvtp&cQwi.  Eft 
autem  awtfct&u  3 idem  quod  conferro* 
quod  iple Grece  alio  verbo  c^polXuttav^ 
cpzfetv.  In  ipfo  Athenaeo  legitur  azwtpciv. 
quod  idem  eii.  Ergo  eqctv&  & Siouros  ii- 
de,  ipfum  nempe  conviviu  ex  fymbolis. 
jjdem  Euftathiusin  n.  lliados:  t s*  jj  toi*- 
rrzgo  iga,v(Gp,ov  u)  o7wi^oe,fkov  ixM?&  to 

«V  aiwf&wvis  avfA,CoKifAoc(iS» 

OJ<3*  6 {A.Vj  cloV[A,GoK(§r'  eAe^e.TO  , 18 

c {l<a(>ietv  Jletzrrei&wi  , oc^7rxvug,  Vi- 
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des*p*vov  vocari  ipftim  convivium  ovp- 
GoKtfjMTov  , non  (ymbolam  quse  ab  uno- 
quoque pro  fua  parte  conferebatur.  Item 
inlib.  I.  Odyftea::  iVtov  $071$  /**- 

Xiscc  ovviKbciw  ocv  0!  zsrojkoi  cJJri 

%i<z,  yyxv  iv  dAot,mvvi>  cv  ydpu  , iv  ij> oc~ 
vu.  Ubi  eftcqnvivium  ex  fymbo- 
lis  , ur  convivium  nuptiale,  «A*- 

'mvvi,  convivium  aliquod  follemne  facri- 
ficii  caufa  vel  alia  fatlum.  IpleHomerus 
hxc  triaficdiftinxit,&  gpotvov  appellavit”* 
convivium  ex  lymbolis.  OdyiF.A. 

T*V  dlWi  It?  3 CKt^Q^oS''  ITT A STO,  T/7 fli  Si 
<riygetoo> 

EiXotTny' j ye  jdp&t  (pxv@* 

> t • 

yk&r. 

Cum  tpoivcy  Homerus  in  ea  fignificatio- 
ne  pofuerit,  non  pro  fymbola  ufurparir* 
an  eft  quaerendus  audior  magis  ido- 
• ncus?Cu  omnis  Grreciaab  illo  principio 
tpotvov  > cum  de  convivio  quaeftio  eft, ita 
iemper  nuncupaverit , non  pro  fymbo» 
lis.  Nunquam  igitur  ipdva? legere  eft  a- 
pud  Grsecospro  fymbolis  conviviorum. 
Et  dodliffimus  Advocatus  > initio  ca- 
pitis tertii,  quo  tradlavit  de  fymbolis , 
Euftathium  per  indicem  tantum  legifte 
videtur,  cum  ex  eo  citavit , tgavi&U  elFe 

CVIT  ipOCVUV  y 0 ifiv  CAC  OVfxGohMV  <nw$et- 

• E i ' srvtfV- 
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srvSrro?*  In  indice  Euftathii  hoc  qui- 
dem notatum  eft  $ fed  nufquam  extat  in_^ 
^plo  Euftathii  commentario.  Nam  eo  lo- 
co quem  refpexit  indicis  conlarcinator, 
totidem  verbis  feriptum  habetur  , ad 


egavetpwf  > in  taiious  conviviis  lcicm  qui 
Sc  ovpztomocqxyis,  id  eft,o  £ ifolva  Ci\cBi*<ns 
Nec  minus  porro  certum  eft, ubi- 
cunque in  rebus  fympoftacis  occurrir- 
t zjrAjjpwT^a'  i^ctvny  non  de  fymbolarum_> 
collatore  efte  intelligendum>led  de  con- 
vivii ipftus  magiftro , cui  cura  incubebat 
convivium  apparare , convivas  vocare* 


OdylE  P.  f fOlV(§r  Q tj  &TD  (JVfxGohufv  Ol>- 
voLyooyvi.  E ’xatA«ro  3 cfcvroV,  K&{  ^4 

01  ffiwiovns*  1?  SiottrwTWf.  lam  pu- 

to ex  his  conltare  g^otvov,  ubi  de  conviviis 
fermo  eft,  nunquam  in  alio  fumifignifi- 
catu  quam  pro  epulis  iplis  ftipe  collata 
inftru&is,  non  de  ipla  fymbola.  Ergo 


' A 
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Athenaeum  dc  hoc  genere  conviviorum, 
quae  de  (ymbolis  parabantur,  gWA^pworv  j' 
iv  azwccyuytov.  Subiicitiftis  verbis  ipfo 
Athenams  > fArinon  fefTxnv  i $i  td  Srrvcvft- 
€o\Sv  Koc^JfJiuov  i Cum  ergo  Hefychius  > 
mK^ui\w  epoiva  , interpretatur  <mu»ywyov, 
de  iftiufmodi  convivii  curatore  & ma* 
giftro  intellexit,  cui  muneris  id  iniun- 
Ctum,  ut  omnes  convivas  adefle  curaref» 
non  de  eo  qui  eranon  (ive  collationem^ 
colligeretiUt  putavit  doCtiflimus  caufaru 
patronus , fed  harum  rerum  parum  peri- 
tus . Nunquam  enim  stA^p^tW  igavts  dc 
collectore  erani  Graeci  dixerunt , fed  de 
collatore,  tam  in  erano  amicorum  quam 
in  erano  fodalium  , ut  fupra^abunde^ 
demonftratum  puto.  Vbi  autem  fermo 
eft  de  epulis  ftipe  collam  inftruCtis , «p^ 
va  arAjjpww  , is  eft  qui  i^tvov  «zs^por,  ac 
<nwa,ya,  id  eft,  convivium  ut  fit  plenum-^ 
cfHcit  coi\vocatis  omnibus  convivis  qui 
fymbolas  contulerunt.  Cui  rei  proprium 
verbum  nu>*y&v  iari  Qjft&oKtav  apud  A*» 
thenaeum  lib.vi  1 1.  Ipfa  etiam  convivia 
itwayuytp»  appellata.  Ephippiis  apud 
eumdem  Athenaeum  eodem  libro , 
aitvctycoytpiov  Qvfjtirimov  cfiimXvipxtri.  Quid 
fit  TxrAffpotaKt  votvv,  Graece  periti  fciunt,  «e- 
migibusnempeinftruere.  Ita  & srA>jp«- 
• E 5 OKI 
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cKi  (vpmaiov  , vel  tgavov  , eft  convivium-, 
inftruere  convivis.  Na s£*v@-,cum  epu- 
larum mentio  fit,  non  aliter  fumiturqiia 
pro  ipfo  covivio.  Z.iwot,yzye;v,ec  Tr^uccti 
(vpzAnov,eadem  res  eft,ut  Pollux  nos  do- 
cuit. Notum  quid  fit  Graece  owj<x,yx.y£v 
cAtxAyjncuf  , convocare  & cogere  con- 
cionem- . Hinc  Qwjx%is  c cetus  Chri- 
ftianorum  convenientum  ad  orandum- . 
Inde  8c  ffzwocyooyij  Iudaica.  ZuvoLywyi- 
ftov  convivium  expreflit  Terentius,  cum 
dixit. 

Heri  aliquot  adolefccntuli  coimus  in  Piraeo , 

V t de  fym bolis  effemus . 

Qui  prae fettus  erat  ei  rei  , ut  coyent  & 
convenirent  omnes , fummamque  con- 
vivii inftruendi  curam  habebat,  is  ^p»- 

ip«vK,  id  eft,  Qj[/.sro<riii,  8c  ipcurttp%t]f,8c 
(\)piuQcn<tpyy]t  vocabatur . Nunc  fupereft 
locus  Ariftidis  explicandus  ex  Oratione 
in  Serapin,cuius  auttoritate  nititur  vic^ 
doclus,  ut  illum  luum  lu)  i poeva  no- 

bis ingerat,  quidefuo  fupplere  teneba- 
tur, fi  fymbolae  non  fufficerent  ad  epu- 
lum opipare  & fumptuofe apparandum. 
Quare  , inquit , eleganter  Arijlides  Serapin 
aiebat  wnov  cc&owrtdv  epttvuv  zrhygcoTlu/,  quod 
orrmibmf acri  fici  is  intereffet , idefl,  in  omnibtu 
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fingulis  diis  fierent , ne<jue  alius  ad  f acri  fidum 
Vinitaretur  , quamis  cui  facrificium  dicatum 
erat . jit  Serapis  , inquit  Ariftides,  /»  0- 
mnibm  & Jingulis  ceterorum  omnium  deorum 
facri fidis  invocabatur , is, fi  quid  opis  deejfety 
ab  eo  numine  cui  facrificium  jiebat  id  fuppleret , 
tjfetque  is  Ve  luti fympofiarcba,  enim  nomine  or- 
dinarentur. In  tot  verbis  nihil  boni  fen- 
fus,  & falfiflima  eft  quam  ex  his«confe- 
.cit  lententia.  Nihil  tale  ex  verbis  Ari- 
ftidis  colligi  datur , ideo  invocari  loli- 
tum  in  omnibus  reliquorum  deorum  fa- 
crificiis Sarapin  , ut  ii  quid  opis  dcdfet, 
ipfe  fuppleret , id  efi , ut  quod  ille  Deus 
cui  Iaera  fiebant  proftare  non  poffer,  ipfe 
liipplicamibus  & facrum  facientibus  lar- 
giretuo  Dimidium  igitur  cauteri  Dii 
poterant,  aut  bellem  , aut  unciam,  Sera*- 
pistorii.  Sed  quomodo  aut  quandofei^ 
batur*,ati  deus,cui  facru  fiebat  non  plena 
opem  nec  integram  poftulantibus  ferro 
pofiTet,  ut  eius  fupplementum  a Serapi 
impetraretuiL.  ? • Haec  lunt  ineptifiima. 
Hanc  prorogativam  & hoc  privilegium 
habuille  Serapin  dicit  Ariftides  liipra 
coteros  Deos , ut  omnium  facrificiorum 
cum  participem  homines  facerent,  &ad 
[uod  facri  caufa  parabatur,  invo- 
3 non  tanquam  conviva  unus  ex 
E 4 mul- 
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multis  futurus,  fed  tanquanrmagiftctL, 
convivii»  Sc  domnaedius»  & parochus.  In 
verbis  Ariftidrs  tria  haec  fynonyma 
funt»  i&ttruppOVfXTnmoipx&f  Sc  ipxvxzr\tf- 
Quvtc»  Sic  enim  fcribit : •mhuxt»  9v- 

anuv  fxovu>  r »r«  9 tuv  ty&ipegovTuc  Hsrvuvxni 
«vdpWoi  tIuj  olxyiGii  wtvotviour»  xotKSvris  n 
«<P*  tsicwjiyyi  Gr&i&fjJfaoi  tv/aoux  ojutvv, 

Is . u<si  otfkm  aJ^Kxf  Ipotuff  arAyp  vV~ 

TO>K  » HSiVoV  0i7TVCVTUV  igoivM  VTQf  «S»  WA»jpCi>- 

*i WiQiwmai&txx  tx%iv  i%co 9 jcTg  olei  to-utc* 
<7vT&*yopdJJo*s«Is  dicitur  t&ocreaf  apud  Grae- 
cos, qui  convivium  praebet , & convivas 
domum  invitat»  Sc  convocat,  nempe  iq>* 
fsxaur  , & qui  vocatos  pafcit  , quod 
eft  Is*mv.  V nde  & ls?«ra>p  dicitur,  Sc  £s*£- 
% Hefychius:  ls**r«po  <4«?rv/^v,o  «V 

djQpOftwlw  Xj  &u%ia*  xolKuv  , ijy*v 
• «a.  {Pafccre  id  dicebant  medii  arvi  au- 
&ores,quod  Graeci  *s**v,  ut  Salmafius 
docuit,  ad  Hiftoriae  Auguftae  fcriptores 
in  vita  Severi  2fc  Spartiano  fcripta;  quando 
fafcebat , id  eft,  quando  convivium  exhi- 
bebat. Unde^o^dCV  Hefychio  vocatui, 
id  eft , qui  pafcit.  Apud  eumdem  He- 
fychium  ls*£v  eft  «gjswroieiv» prandium.» 
praebere.  Inde  ergo  Ist*'t«p«  Hic  etiam 
ov[i7ro<naQ%@'.  Egregie  de  his  Pollux 
lib.  vi . cap.  1 • Qfdjfi  iv9  inquit,  Qwigdigit 

, * (TU  (4,- 
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<rv[jL?B<nov9lsutTup , esuZv  9 %wt£uv9ovfA7rQ<rix 
a£Xuv  ’ ^ Quvxaiecc  r, yepuv».  6 fi  QiwSiftav 

• Ubi  fcribendum , 0 fi  olwpi* 
feav,  'rtofytwv.  Is  eft,  quem  Latinis  dom- 
medium  dixere,  in  cuius  nempe  domo  pa- 
ratur &pra:bctur  epulum^.  Au&oil. 
Rhcthoricas  ad  Herennium  lib.  iv.in^ 
Notatione:  ©a/w  Lee  loquitur , Venit  in  ades 
(juafdarriy  in  quibus  fodalicium  eadem  die  erat 
futurum > quo  i Jle  pro  notitia  (Do  mna  dii  ingre- 
ditur cum  bofpitibus.  Ubi  (Domnadium  , ex 
libris. veteribus  repofuimus*  Quod.  & 
veteres  GloflTx  confirmant,  Domnadiusy 
canacularius > In  iliis  Cicero- 

nis verbis  , fodalicium  cft  i&v&y  convi- 
vium nempe  fod alium , id  efl,  \founfu*. 
Grasce  g$7S;£(^  vocatur,  ut  notat  Pollux 
qui  isia^ov  apud  Ariftophanem  tsu*rn(>tp 
dici  ait,  enm  nimirum  in  cuius  iv*  (ive 
ardibus  convivium  celebratur.  Duplicis 
erant  generis  convivia  . Quod  unius 
fumptibus  fiebat, & quod  plurium  fimul 
conferentiu.  Hocf^v®-  Homero,  illud 
6i^oL7nvtj.  Prioris  generisepulo,  dominus 
ipfe  qui  invitabat  convivas,  magiftee^ 
convivii  erat,  idemquelsiaro^,  ideft,ac- 
cipienscasteros,  & pafcens  ,& idem  oi- 
ut  eft  apud  Pollucem  ^x  Tragi- 
co. In  altero  genere,  ubi  finguli  convi- 

E s va? 
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yx  partes  fuas  & fymbolas  aequaliter 
conferunt,  nemo  unus  hrdrup  habetun,, 
fcd  omnes  4imul  habentur  Isidiepig , 8c 
convivae  . E’k  wivS  appellar  hoc  con- 
vivium HefioduSjc-ft  H&ivxwhet$v,  n xpttf* 
<fl*7rccvti  r Qhiyl^y, . Talia  fodalitia  , vel  de 
fymbolis  convivii.  In  his  quiov^Toinap- 
XW  erat  futurus , aut  eligebatur  omnium 
fodalium  confenfu,aut  lortiro  conftitue- 
batur.  Si  quis  enim  fuo  fumptu  epulas 
appararet,  &c  convivas  convocaret,  is 
iure  fuo  ovpTroruxpx yg  habebatur,  ut  cx 
Pollucis  verbis  fupra  citatis  liquet.  Vbi 
huiufmodi  meminit  , qui 

etiam  ksu&Twp  erat,&;  dominus  tam  cedium 
. quam  iplius  convivii,  itatim  fubtexit  8c 
alterum  genus  Iympofiarchae,quiin  epu- 
lis collaticiis  aut  forte  aut  ele<5tione_> 
ftatuebatur,  ^ oi>hog  jj  xah&Tzq  av [tiro <ndp- 
iv  icroTi\ei  Ttvt  ngtvuvixx^  K\yjpov  >7  kcct w 
dloflcoc  'zr&oupd&g  $ avfjt,7rooi%  cffofjceKn w. 

AliterVocatur&JympofiaYcba,quiin  aquali  ad 
epulandum  in  commune  focietate  Vel  fndali - 
cio  forti to  ducitur , aut  eletfione  nominatur 
convivii  curator . De  eledtione  fumitur  a- 
. pud  Terentium  , Cbceream  ei  rei  prafeci - 
mus,  id  eft,  ovpvrociocpxlu'  fecimus,&  c53n-‘ 
convivii.  I ea  rcnvcovioci 

Pollucis,  locum  plane  habet  in  convi- 

viis 
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viis  avixGohtpcuoic  > & refutat  omnino  in- 
fcitam  illam  opinionerrt  viri  dofti  do 
collatione  ampliore  fympofiarchi,quafi 
fupplere  cogeretur  de  fuo,  (i  (ymbolae  o- 
mnium  no  fufficerent  ad  convivii  appa- 
ratum. Vbi  sotteAw  erat  ns<va>v/#>  non_ 
alter  plus  altero  nec  rex  ipfe,  vel  ma- 
gifter,  vel  praefe<5tus  convivii,  curatorve, 
amplius  quam  caeteri  erogabat.  Maiorem 
reliquis  laborem  & operam  fumcre  co- 
gebatur in  convocandis  convivis , & or- 
dinandis omnibus  quas  fpe&arent  totum 
convivii  apparatum^.  Is  etiatn  exigebat 
II  fingulis  fymbolas:  ut  in  vita  Diogenis, 
cum  tfoufccfxw  inter  exigendum  k lingu- 
lis quod  conferre  tenebantur . , k Cy- 
nico,qui  fe  intruferat  in  fodalitium  non 
vocatus, peteret,  refpondit  ille  verfu  Ho- 
merico parum  immutato, 

His  explicatis  de  conviviorum  dif- 
•>  ^ * 

ferenmt,  redeamus  ad  locum  Ariftidis, 
ut  de  quo  genere  convivii  intellexerit, 
perfpiciatur.  Sic  enim  clarius  liquebit 
quo  fenfu  in  eo  accipi  debeat  0 ntypuTye 
\qxvis.  De  facrificiis  loquitur,  & epulis 
quas  ob  fac ri fici um  &:  poft  facrificium-» 
parabantur.  Iis  epulis  Deos  quibus  fa-- 
cra  fiebant  interefle  putabant  veteres. 
Ad  ea  {aera  invitabantur.  Vnde  illa  a-^ 

pud 
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pud  Poetas.  fBaccbe,  Veni,  Item : ad  tua  fa- 
na Veni,  Et  alio  loco: 

Ipfe fuus  Genius  ad  fit  Vi furtis  honores 
Et  apud  Homerum : 

e/|/  iuJVi 

lpwv  <xvT>j(r«£7K. 

Item  de  Neptuno,  ut  intereflet  facro  (Ibi 
apud  Aethiopas  parato  : 

AtSftOTTKS  [AtTVCfxfc  THKqB-’  iOVTX?, 
fvilOUV  TtCVfUV  TE  Kj  ^y&iOOV  kx&TBfA- 

fiy.s- 

Deiplo  Iovealibi  dicit , eumcumcsete- 
ris  Diis  ad  epulum  facrificii  fibi  fa&i 
profedtum  efle. 

X3j£oV  $ d[cc\TDC,  tyeoi  0’  ocy.ce,  7mv7it 

S/7BVT0  • 

Cum  diis  facrificabant,  ad  epulum  facri- 
ficii invitare  folebant  amicos,  & familia- 
res fuos.  In  iftiufmodi  epulis  facrificio- 
rum  caufa  fi&is , nulla  collatio  in  com- 
mune fieri  lolita,  nullas  lymbolas  ili  pie- 
dium  a pluribus  data: , nulla  iovnAtjs  K9#- 
vWa&fumptuum  locum  habuit.  Ipfe  qui 
facrificium  faciebat,  epulum  etiam  appa- 
rabat fuis  impenfis.  Deus  autem,  cui  Ma- 
crum illud  celebrabatur  > 3c  proptecJ 
quem  epulum  facrificii  caufa  inftrueba- 
tur5  non  folum  tanquam  conviva  inter- 
effe  factatis  fibi  epulis  exiftimabatur*  fed 

• v tan- 
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tanquam  istotruf  habebatur.  Nam  pafce- 
re  convivas  ille  Deiis>& convivium  ipfe 
exhibere  videbatur  , cuius  in  honorem^ 
id  facrificium  fa&itabatur,  & ex  caula 
facrificii  epulum.  At  Serapidi  hoc  pra*- 
cipuu  prxtercasteros  Deos  dabatur,  ut  iit 
omnibus  aliorii  deorum  facrificiis,&:  fa- 
cris follemnibulque epulis,  ipfe  quali 
^iaro)p  crederetur  , & t^vx  arA»jpwT>jV>  Sc 
ovpwo<n<x, p^(^.  Quaetriaapud  Ariftidera 
idem  fignificant:  q* <JIccitv~ 

j uovoc  owwv,  x,  zstUTOggt»  tofi  cifktov 

Ivxf  srA y^xvTtov  , h^/voV  oc7rzcvrtov  iogtveav 
isrcg  \<n  zarA^pa >t»?V  , (TV[*7Fo<nocf>%Qv  'm£iv  tnTf 
dei  ravvo  avl^tyoi/^oig»  Defacris  epu- 
lis facrificiorum  caufa  comparatis  fermo 
elt.  In  quibus,  ut  dixi, nulla  ftipis  colla- 
tio nec  fymboUiu  datiojin  ufu  fuit, 
facrificabatjconviv.ium  ipfe  propriis  im- 
p en  lis  dabat.  Cuicunque  Deo  fieret,  Se- 
rapis in  eo  ksiawpQ* , & Qvp&ooiapxx,  Sc 
zrAtipwTx  igavx  vicem  obtinebar-.  Ergo 
Arillideshoc  loco  iqotvov  non  pro  con- 
vivio ex  fymbolis  parato  pofuit,  fed 
epulo facro,& follemni,  quodq 
in  honorem  Dei  alicuius  inftituerer,  vo- 
catis ad  hoc  amicis  , & familiaribus. 
Nam  Sc  ipcwov  Graeci  ufurparunt  pro  ma- 
gnifico 8c  opiparo  convivio  > q 
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aliquis  cx  opulentioribus  apparabar- , 
non  collaris  in  unum  multorum  fymbo- 
lis,  fed  fuis  ipfius  fumptibus.  E p£v  quip- 
pe, vel  cpttfttf,  idem  quod  profundere,  & 
expendere. Hefychius : if>xoq>  jcsvSv.Idem 
tpMfov»  £u>%jctv  (impliciter  interpretatur. 
Euftathius  in  A.  Odyll.  E<  (xy  otqoc,  mn'  »- 

(QveioSTtS  QtWTtKoiYl  T 'tpcWOVi  aovfxGohov  $6*- 
7rvov  KciSifyaVf  oTg  ityzAet . toti  fi  ztroAv7iA»jV 
icztf  Xj  ouuTQSy  (adora  ^ 0 moiyiyg  ft^acive*  <U/ 
(xv£f  zv  xvfyof  >J  >7  gpavw 

eixaTnvvi  cr($<t^Q$jQi.  In  alio  tam  e eiul- 
dem  poetae  loco  ubi  fimiiiterhoru  trium 
meminit,  ycifxvtei^oc7nvyjg,  8c  «p»v*,  vocem 
i^oufov  pro  convivio  quod  de  fymbolis 
adornatur,acceperunt  Grammatici. Illud 
certum  eft , ex  eo  loco  & proprietate  no- 
minis, tpcovov  quamlibet  largitionem , 8c 
donationem  coflationemque  fignificare, 
five  ea  & pluribus  in  unum  quemlibet , 6c 
ad  rem  unam  aliquam  fiat,  five  ab  uno  in 
plures.  Et  fic  convivium  unius  fumpti- 
bus paratu  ad  plures  covi  vas  excipiedos, 
a:q,-  egttvog  Graece  vocatur,  ac  cx  multorii 
collatione  8c  iwnhti  ustvcovlce,  in  fimetum. 
Pollux  Rhetor  qui  aequalis  fuit  Arifti- 
dis,  in  Onomaftico  > tggepor  pofiiit  pro 
quolibet  epulo , ut  Arifiides  , & haec  o- 
mnia  tanquam  fynonyma  recenfuit, 
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zrQaicur,Qjasiiteur>ei h#7nvlu>  ti^vov  ${x<rov,t- 
&ct'<nv3Qiw£ei7rvQv,yoUtiv;  Sc  %tvt<rpGv> ut  fupra 
notavimus.  Apud  Athenarum  lib-vm. 
ipcwosde  qualibet  largitione, vel dono,h ve 
munere  dicitur,  de  Stratonico  qufcum 
Rhodo  fpecime  artis  dedi(Tet,nemine  vel 
minimo  plaufu  cu  profcquente , euhoe 
dicio  ab  urbe  exiit,07r»  t 0 cUcivccvov » noiti  - 

71, ?J TU)$iyU)  tK7I\ TT&p  Vf/,UV  ipCLVQV 

Sed  vcriSmile  el^,  hunCjspo^ov  noiipo- 
tuifle  a Rhodiis  accipere  nih  arrecollato. 
Ideo  Helychiusgpow-ov,  in  hoc  /ignificatu, 
to'  CAC  Qiwei<r$0£?s  4"P°V  interpretatum,. 
Certe  ii  vel  unus  donum  det , id  etiam,- 
igpvx  nomine,  i&n  £ igpozuj  hoc  eft, 
dere  ac  largiri , poteft  appellari.  In  era 
niilarum  de fymbolis  epulatione. & com- 
potatione, ficuc  iam  docuimus,  e&e«Tup 
nullus  eft  prarcipuus,ubi  omnes  ex  arquo 
funt  gswwpe*.  Cum  igitur  Serapis  ha 
berftur  convivii  omnium  con 

viviorum  qua?  propter  iacrificia  cuici\pi 
que  deorum  conficienda  inftituebantur 
&C  omnium  igpvwv  idem  arA»jp«7»jVi&(vji4- 
vro(noifX&,  non  potefl  aliter  accipi  \gpvx 

2srA>?pwTK? , quam#(vw7ro<n«  srAijp«7>jf  , id 
efl,cle  eo  qui  cogeret  & conciliaret  con- 
vivas ad  epulum 
nusfuic  lympoharchi  , 
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facrificabat , & amicos  ad  convivium^ 
invitabat-.  Nam  Sc  £upxr<nov  srA>j pcSaxi» 
docet  Pollux  idem  elTe  quod  Qu^axi , 6c 
QjyAPOTYicvj(  - Et  cum  i&iv&  idem  prorfus 
iignincet  quod  Quumtnof , tpctnr 
ide  omnino  quod  Sed 

& i gpvipxfi?  & Qv[X7TQ<notp%*i$  idem.  Durat 
adhuc,  & adeo  penitus  illis  inhaeret  haec 
opinionis  lues  j ut  non  videatur  polio 
clui.  Hic  autem*  inquiunt , i&pipyjfis  fi- 
vc  epcZvx  3 ctjt  conVftium  injicite- 

bat  are  collaticio , aliquando  tamen  aliquid  de 
fuo  addebat , quo  lautius  id  ejfet . Illud  ali- 
quid  nihil  eft,  & illud  aliquando  non  magis 
ad  rem- . Poterat  fane  fi  vellet , vel  to- 
tum convivium  luis  impenfis  pararo- 
Nemo  puto  eum  impedifier.  Sed  aliud 
eft  , cum  more  agitur  communi  & per- 
vulgato fymbolarum  , aliud  cum  aliquis 
munifice  liberalis  praeter  ius  ac  morem— 
elTe  cupit-.  In  lymbolis  conferendis 
cum  placeret  itaconvivari  ad  hoc  coeun- 
tibus,omnes  erant  ironh.eiq.  Qui  proficie- 
batur epulis  curandis,  live  i s Jympojiarcba 
proprie  ut  dixi  appelletur,  live  eranarcbay 
cu  fit  idem  ut^umq,-,  minus  etiam  expen- 
dere debuit  quam  cotcri  aut  plane  nihil, 
cum  operam  folus  infumeret  inilrucn- 
do  convivio.  Hoc  «quum  fane  fuir-, 
* i m- 
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Ad  Ius  AtTicuM  Et  Rom.  n Si 
immunem  eum  curare  Sc  laboraro*  Ac 
vero  iniquiflimUm  > ad  laborem  fumptu 
eriam  addere  i & unum  prxter  casteros 
non  folum  fatagere,  fed  etiam  pluS  quam 
alios  impendero*  jQuain  re  tamen,  in- 
quit vir  doOnisfi/umptum  maximum /acte- 
bat>  eum  dicebat  Arijloteles  lib.  lv.  Wjcoma- 
cbiun,  cap. ii,  ejfe  GoIvoujjvv , qui  Vellet  Atfp- 
wptu/to&ni  & magnificus  Videri 

in  re  a magnificentia  alienijfima,  nempe  in 
convivio , quodbominum  qui  fimul  ejfe  Volebant 
familiariter  (tr  hilare,  fymbolis  injlruebatur, 
olor  gp ctvifuv  tstor  yupuKut,  ut  ait  Arijloteles • 
Sed  h$c  ipfa  quas  ad  fert  conferunt  multu 
ad  eius  fencentiam  falli  arguendam-. . Ex 
his  quippe  quas  dicit  Ariftoteles  conflat- 
non  moris  fuilfe  > ut  eranarcha  convi- 
vium ex  «ere  collatitio  inftruendum-,, 
fplendidius  apparandum  curaret  quam_, 
ferret  fymbolarum  ratio  , utque  do 
(uo  quidquam  adderet»  cum  Qowouucnou; 
cum  qui  id  faceret,  infimuletphiiofo- 
phus;  Si  lautior  apparatus  eflet  fa&us 
quam  paterentur  fymbolae  collatae , pro- 
clive fuit  hyperocham  k lingulis  pro  rata 
portione  exigere.  Sed  pollit  eriam  ex- 
iflimari  , fymbolasnon  antefueto*s  con-  • 
ferre  , fed  cum  placitilfet  de  fymbolis 
ccenare  aut  prandere,  uni  dabatur  nego- 
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rtum  convivii  qua  poffet  ficti  launifimc 

Finitis  eptuis  ttt.io dateb.mn, 

„c  n„i  de  fvmbolis  erant  , conftat 
omnes  qu  t co  Nicoma~ 

fnifie.  Qitos  autem  eo  loco  wcu 
tume.  «i  - Atiftoteles,  hi 

^lfr,A^”“ur,srt‘d(t 

daleS  ex  collegio  erani , « 

refte  docuit-,  e a 0fgoX“'’  i^flolla- 

CoA»v  ^'»*«vocabatfiUr.qh°Jr  n0n  ii 

ipdim  .Nec  epwtsw  f G t*ci  voca 

JS  qui  de  fymbolis  ccenarent , led  eo 
' tantum  qui  ex  fodalicic »<«»«*  {“££ 

ibi  feribit  dc  adolcfcennbas  luxunofi  , 

& fumptuofis.qui  coibit  ad  epulando  e 
fymbolis.  Nihil »Ui  parcum  q«n  quam 

itiffimn*  St 
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At>  Ius  Atticum  et  Rom. 
itcrit..  Hanc  igirur*e#vA^<nW  notam  efle 
fcribit,  cum  quis  cv  to*  ju<x^rf  r (/[ccmcvir 
jacitu) v wolk&  ccvoiMakei,  ^ mx- 

oTovifygcri&cs  yxocfAntcog  zsjcot  , (£ 
XMfAuxfalg  ^opifj^yv  cv  rijf  ^ropo^a»  aro^v^v 

acri pejav,  Primu  illud  tpxv, non  convenit 
fymbolarum  collatoribus,  vel  de  Tymbo- 
la  ctenantibus  » Nullus  enim  ibiprae- 
cipue  t?7«Tft)p.  Nemos#<2>  fed  omnes  fn 
commune  fauTojoss,  omnes  pro  virili  im- 
penfaru  parte  fuftinent  quas  in  epulas  in- 
fumunrur.Hic  autem  fermo  eft  de  eo, qui 
omn csi^tvi^f  ita  pollucibiliter  accipit,; 
ac  fi  nuptiale  co  vi  viu  appararer.  Id  igitur 
intelligendu  de  illo  qui  convivium  ipfe 
exhibebat  propriis  fumptibus  no  aere  col- 
lato.  Nam  hic  plane  €S7*vdicitur,id  eft, 
pafcere,  vdcatur.  E^vt&i  au- 

tem funt  fodalcs  ex  collegio  eranifta- 
tum  , quos  unus  c collegio  fplendido 
accipir'  • Ne  eum  quidem 
fuifle  aut  Qvjx7iro<nel^!w  philofophus  ait. 
Ut  irt  collegio  femper  aliquis  ele&us  aut 
Torte  du&us  conftituebatur  totius  corpo- 
ris magifter , vel  prasfctfus.  SedomniS 
qui  pluribus  praebet  convivium , is  Qjfj- 
»o<nctf^*it  > & «S706 tuj,  fine  ele&ione  aur* 
fortitione,iure  Tuo.  In  omnibus  collegii* 
& ibdaliciis  haec  Temper  olim  confuetu- 
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tiafn  convivii  qua  poflet  fieri  lautiflime 
parandi.  Finiris  epulis  ratio  ducebatun» 
quantum  expenfum  fuiflet  , tum  k fingu- 
lis  ^qualiter  fua  pars  lumptuum  exigeba- 
tur aSympofcarcha.  Hoc  erat  fymbolam 
conferre. Quocunq;  modo  aut  tempore, 
ante  an  poli  convivium  id  fieret, 
omnes  qui  de  fymbolis  erant  , conflat 
fui  (Te.  Quos  autem  eo  loco  Nicoma- 
chiwii  i\ccvi<&$  appellat  Ariftoteles,  hi 
non  erant  fymbolarum  collatores, fed  fo- 
dales  ex  collegio  erani , ut  Salmafius  iam 
re<5te  docuit-.  y,  vel  Cyp- 

€oAo?v  J[ft7rrov , vocabatur  quod  ex  colla- 
tione fymbolarum  conficiebatur,  non 
t^erwv.Nec  tfcuu&s  Graeci  vocare  folent 
eos  qui  de  fymbolis  comarent , fed  eos 
tantum  qui  ex  fodalicio  i^viscov  fuero» 
Non  etiam  convenit,  id  quod  Ariftoteles 
ibi  feribit  de  adolcfccntibus  luxuriofts  , 
& fumptuofis,qui  coibat  ad  epulandi!  ex 
fymbolis.  Nihil  illi  parcunt  quin  quam 
laiuiftimus  & maxime  opiparus  exeat- 
epularum  paratus.  Ariftoteles  vero  ex- 
emplum illud  affert,  de  illis  qui  pra:teE_ 
rem  & lationem  in  parvis  rebus, qiueque 
liberalitatem  non  poftulant,  nec  magni- 
ficentiam, quam  maximos  fumptus  fa- 
ciunt , in  hoc  folum  ut  divitias  oflen- 
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Ab  Ius  Atticum  et  Rom. 
tcnt;.  Hanc  igitui*€#v^<nW  notam  efle 
fcribit,  cum  quis  ov  *m~s  (mkqqT$t  dl*7rxv>j- 

jXocTuv  zsroTkct  oivotXtoitet,  ^ hctfAirttwtm/j  tpx- 
' QMtggiii&is  yoi*\ vuxooe  zsjtor  , (£ 

KwfMtifoif  fcoptjtyuv  cv  tJj  imponat  zrogc pjggcv 

HfQipav,  Primu  illud  gj7«v,non  convenit 
fymbolarum  collatoribus,  vel  de  fymbo- 
ia  ccenantibus  . Nullus  enim  ibi  prae- 
cipue g?7<»TWf.  Nemo  irt$ , fed  omnes  in 
communeim^f,  omnes  pro  virili  im- 
penfaru  parte  fuftinent  quae  in  epulas  in- 
fumunrur.Hic  autem  fermo  eft  dc  co,qui 
omnes ifytvt&f  ita  pollucibiliter  accipit; 
ac  fi  nuptiale  coviviu  appararer.  Id  igitur 
intelligendu  de  illo  qui  convivium  ipfe 
exhibebat  propriis  fumptibus  no  aere  col- 
lato.  Nam  hic  plane  Is7<p  dicitur,id  eft, 
pafcere,  & tsidrug  vocatur.  E^yis&l  au- 
tem funt  fodales  ex  collegio  eranifla- 
tum  , quos  unus  c collegio  fplendido 
accipit".  Ne  eum  quidem 
fuifie  aut  philofophus  ait. 

Ut  irt  collegio  femper  aliquis  ele&us  aut 
forte  duttus  conftituebatur  totius  corpo- 
ris magifier,  vel  prsefc&us.  Sed  omnis 
qui  pluribus  praebet  convivium , is  Qj ^ 
ar oaioif>x/if  > & Israrwp,  fine  eledlione  aur" 
Iortitione>iure  fuo.  In  omnibus  collegiis 
& fodaliciis  haec  femper  olim  confuetu- 
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do  viguit,  & prascipiffc  in  Grascias  civita- 
tibus,ut  qui  efsct  in  eo  corpore  8c  ordine 
ditiores,  faspc  collegii  fodalcs  casteros 
coena  labari  exciperent,  vel  ambitionis 
caufa,  &c  ad  ollcndandas  opes  , vel  etiam 
gratias  promerendas  inter  collegas,  & po- 
tentis colligentis.  Apud  Theophraftum 
aliquis  J[*i  porus  accipit  , ex  popularium 
rflimero,  in  charatflere  puxqQXoyv,  ^ e&uv 

$ kjfxoTxgyfxu^.  tu  xqia,  ko^cv;  E£ 

populares  pafcens , minuta  opfinia  per  partitu- 
Ia*  cafa  apponere . Hsc  coena  popularis  Plau- 
to dicitur,  in  Trinummo. abfo- 
lute  vocabantur  huiufmodi  opulenti  ho- 
mines, qui  aut  JtfyAv  ftium,  aut  (p^tT^totr3 
aut  etiam  plebem  univerfam  publico  e- 
pulo  exciperent,  ut  in  illo  ipfo  Ariftote- 
lis  qui  allegatus  eft:  Nicomachian  loco» 

cfar  ei7ns  yp^yw  oiGVTiq  ^ 

%£v>  j (£  e&av  tIu)  ttcXiv.  Etiam  in  holpi- 
tum  fufeeptione  [AtyxXo7rti7reiotv  fuancL- 
oftcndebanr  opulenti,  faurpov  vocabant. 
Unde  inter  nomina  conviviorum 
& epularum  fplendide  apparatarum  iiu, 
Onomaftico  Pollucis,  lib.  v i .cap.  i . A- 
liftoteles  eodem  capite  & libro  Ethico- 
rum ad  Nicomachum  , %ivur  rJzjzfoyolf 
appellar* . Convivium  quod  fodalibus 
ab  uno  fodalium  dabatur  ,fodalicwm  vo- 


AD  Ius  Atticum  et  Rom.'  Sj 
cat  audior  Rhetoticae  ad  Herennium  ]ib. 

• ; iv.  in  Notatione  , ut  iam  Cupra  dixi- 
mus : (Dum  beec  loquitur , Venit  in  cedes  quaf 
dam  in  quibus  foda  licium  erat  futurum  > quod 
ijle pro  notitia  doncedi i ingreditur,  perjpicit  ar-  . 
gentum  quod  erat  expofitum.  Vifit  triclinium 
Jlratum . Ergo  apud  Ariftotelem  © ksiuv 

, de  eo  debet  accipi  qui  • 
ifodaies  collegii  eraniftarum  aeque  fplen- 
- dido  ac  fi  nuptias  celebraret  convivio  ex- 
cipit. Munificentias  in  eraniftis  exceiliim 
Goevavnou; , non jj,tyx\07rt67reiou; , argumen- 
tum habere  vifum  eft  A riftoteli  , quia 
magnificetia  infodalicio  eiufmodi  con- 
vivio non  adeo  requirebatur  , ut  in  eo 
quo  tota  civitas  exciperetur, aut  quo  nu- 
ptiae celebrarentur.  Paraphraftes  eorum 
Ethicorura.qui  Heliodorus  eftPrufasus, 
non  Andronicus, ita  reddidit,  oTor  i&vi- 
i$i cc  ar©AV7iAi$«S>  oocoTi(i  ei  yclfxxf  irrolet. 
Quod,  redle  converfum  efle  ab  Andro- 
nici do&iffimo interprete  contendit  vir 
alter  ille  dodliflimus:  Talis eH,exempli gra- 
tia, qui  nuptiali  apparatu  eos  excipit , qui Jym- 
\bolam  in  ccenam  contulerunt . Nonmiron, 
ita  illi  haec  redte  converla  videri.  Similia 
fibi  quaerit  olla  olera.;  Sed  mirorjviris 
ingeniofiffimis  & dodliffimis  haec  po- 
tuifle  in  mentem  venire,  ut  quifqua 
* •.  „ F 5 dici 
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dici  poffit  aut  videri,  id eft,  convivio  ex- 
cipere aliquos  , qui  in  coenam  fymbolas 
contulerint-' . Aequalem  omnes  partem 
fumptus  in  convivium  fadti  fullinent", 
nemo  magis  i&uiwp  inter  ceteros  quam 
quilibet  ex  corpore,  cum  aequaliter  eun- 
di contulerint-.  At  ille  «ara,  qui  convi- 
vium exhibet  fuo  fumptu,  hoc  eft,  ut  lo- 
quuntur Hiftoriae  Auguftse  fcriptores,y#i 
pafcit.  Profedo  italsj^i^v/sotf,  ideft,fo- 
dales  eraniftas  unus  aliquis  e collegio  a- 
pud  Ariftotelem,  ut  apud  Theophraftum 
loco  citato  unus  populariu  JtyWTwr  fuos 
htxv  dicitur.  Falftftimum  eft  igitur  quod 
ibide  adiicit  eloquetifljmus  Advocatus, 
Ibi  ejfe  qui  tpocvov  & fymbola  adeon - 

Vivi  ii  celebrandum  contulerunt  tgytpv  pni- 

%x<rip.  Quemadmodum  etiam  ipcwt&l  dicun- 
tur qui  in  collegium  conferunt  , & 

ideoe^pa,  ideil , commodorum  qu&  ex  e a fo- 
de tate  percipiuntur , participes  funt.  Et  qu$ 
hic  dicit,  &c  quae  praecedenti  capite  feri- 
pfit  eodem  pertinentia  , a vero  prorfus 
funt  aliena.  Evp ocr(&  non  eft  fymbola.  In 
ccena  ex  fymbolis  fada  nullus]  eft  pecu- 
liaris s^r^,  quamvis  unus  fit  Qjfxnon- 
<3ui  curam  habet  apparandi  epuli. 
Ef »y*pun%etY  dicitur,  non  qui  particeps 
eft  commodorum  quae  percipiuntur  ex 

coi- 
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collegio  , fed  qui  ipfius  collegii  pars 
eft.  SictycttftoK  apudHarpo» 

cratione,  qui  unus  eft  r (Pganpuv. 

(*i<;  jj>  inquis  ol  au t%$  (p^a^tat  jucTi^or- 

7i{.  Apud  eumdem  , ol  CypfAogjix/;  (At- 
ri^ovTig  , omnes  avpfAoeJlTzq.  Sic  sraAgwff 
iai7i%eiv  , 6c  fjun^etv > qui  populi 
pars  eft,  accivicatis  iure  fruicur.  Hcfy** 
chius:  Ayi[xor&ic8vj{>  d[^a  [xni^eiv,  m- 
Ait etoiAy  hJ  vfljLtov.Id  eft,K5<vo»v«v.  Quieiuf- 
dem  fune  v^ivcovlou; , fx^ri^ov 71?,  & ygtvco- 
vjptiS)  iidem.  . Sic-nAero»'  (Ai&a^iHv  apud 
Ariftidem  omnes  myfta:  dicuntur»  qui 
myfteriis initiati  funt-.  Ab  illa  quas  in- 
ter unius  corporis  & collegii  fodalcs 
intercedit K9ivwv/«,  & confortio , *o  ns*- 
vov  igouitrav  Polluci lib.  Vi  1 i.cap.xi  1 1. 
Ita  in  nummis hs*vov  Gv^avii uv  * Etiam-r 
Koivcavia  pro  ebdem  occurrit-.  Cum_* 
plures  in  camdem  rem  conferunt,  k s<vw- 
vta  etiam  dicitur , ut  apud  eumdem  Pol- 
lucem, l<nmhy,g  tcoiveavia  eraniftarum,  ubi 
omnes  asqualem  portionem  pro  virili 
conferunt-.  KoiveaviaKo&ivQlvv , etiamin 
nummis  vifitur  , & j lowmuyjf  azwl~ 
<f[oi , apud  Stephanum  in  voce  & 

xoivavta  In  omnibus  huiufmodi 

coetibus  '7 , follemne  fuit  convi- 

cia celebrari  omnium  collegii  fociorum, 

F 4 fivc 
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five  ab  uno  praebesentur  propriis  fum- 
'ptibus,fivfc  in  commune  ex  pecunia  com- 
muni fierent-*.  Iofephus  Antiquitatum.# 
XIV.  K ou  rouos  Koutnt(>  ov  reo 

yfjLocix  xxt)&va>v  Bu&ryf  (rtwctytSxui  xow»  7To- 

Tuv,  potas  1’ovfui'iif  G&KOKco\v<rev  in  frgVl**'  * 
mt,  QtweifQfym » in  cim&eiwot,  nroi«v.  A- 
gapae  quoque  primorum  Chriftianorum 
ab  his  gTWjpixoi*  conviviis  non  longe  abi* 
bant,  & parum  abeft  quin  eamdem  cau- 
fam,  & originem  habuerinr\Cum  enim 
pauci  elTentChrifHani  in  fingulis  urbibus 
circa  initia  nafcentis  Ecclefias,  quicum- 
que  Chrifto  nomen  dederant,  quafi  u- 
num  conftituebant  & conflabant  s-raj- 
e/K^v  ovwfAM>  iildem  factis  participantes* 
una  conviventes  , & communem  «arcam 
habentes.  De  quibus  nos  alibi.  Sciendum 
eft  autem  proprie  appellatum^ 

fCiiffe  qui  praserat  collegio  eraniftaru,  & 
improprie  k Diogene  Laertio  ficdiftum 
qui  pjrasficiebatur  convivio  ex  fymbolis 
fado,  quem  ovpmcnoi^x^  optimi  ausio- 
res nominarunt.  ReSle  autem  Harpo- 
cration  notavit  «pavap^/u/  vulgo  etiam^ 
fua  astate  vocitatum  qui  magifler  ejar' 
Collegii  eraniflarum.  ? .i 

. -f  ; • - . 
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C a p.  IV. 

• * 

Salntafii  emendatio  in  lege  Solonis  de  focieta- 
tibus  & collegiis  defenfa.  T^on  ea  tantum 
* farte  legem  illam fuijfe  mendofam  , qua 
nunc  pluribus  locis  emendatur . Quinam 
fuerint  itgo7roiOb&i  oqytuvtc  Atticis . De 
divi/ione  corporum  iroxilvtcov  Athenis  in- 
Jlituta  in  QoKqLs,  & ytvvj,  Mul- 

ta  de  bis  qua  baHenus  ignorabantur  , nota- 
ta.Tbeopkrafli  teflametum  emendatum . A- 
rijloteles  in  Politicis  correHus.  Plurima  a- 
li a,  toto  capite  explicata  & idujlrata. 

' . * . / , 

CnOileg iorum  mentio  fuperiori- 

^bus  capitibus  fada>  & eraniftarum 
fodalicium  per?rada{um  in  memoriam.* 
mihi  revocarunt  emendationem  Salraafij 
in  lege  Solonis  de  collegiis*  qua;  femper 
m\hi  fummopere  probata  cft,  quantuvis 
viris  dodis  aliquot  improbata  fit.  Quos 
inter  celeberrimus  nofter  Advocatus  pe- 
flimam  eam  pronuntiare  non  eft  veritus. 
Ita  ut  nihil  excogitatum  fit  kdodiffimis; 
hominibus  ad  eam  legem  illuftrandaiiL» 
quod  a Solonis  mente  & reda  rationo 
non  fi t multo  alienius  quam  vulgata  eft 
ledio  illius  legis  * #3n  Xtloiv  0 

cum  fint  valde  aliena  k Solonis  m<p- 

F 5 tea&: 
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memoravimus , quaeque  Graecis  irae i$£ou 
dicuntur,  agere  condar*.  Ergo  inter  eas 
t5ip«W  i quae  Athenis  illo  tempore  quo 
Solon  eam  legem  tulit,cognita*  fuerunt, 
una  extitit,  cPki  A eicur  ol%o[j$ucor.  Sic  enim 
in  Pande&iis  Florentinus  legitur . Pro 
quo  habent  Bafilicwn  libri , a ei»p  ig- 

X&fjfaoi  , alii  etiam  . Quod- 

nam iftud  collegium  aut  corpus  fuerit-* 
Athenis,  aut  quo  nomine  vocaretur  qui 
ad  praedam  exibant,  protlus  nefeio.  Quod 
ait  nobiliffimus  Advocatus,  ad  pra&dam-, 
ex  hoftibus  quaerendam  eorum  initam-. 
fuifTe  focictatem  * non  legi  J apud  veteres 
Graecos , nec  Romanos  tale  collegium-» 
nominatum.  Voffunt,  inquit,  inirifocietd - 
Uiy  non  modo  ad  merces  comparandas ,&*  e per- 
egrinis regionibus  advehendas , aut  eo  tranjpor- 
tandatyftd  adpradam  etiam  ex  boflibu*  que- 
rendam, aut  ad  utrumque  fimul  > que  fodet  at  is 
genera  neque  hodie funt  incognita.  De  focie- 
tate  ineunda  ad  merces  comparandas,  & 
exportandas  e regionibus  peregrinis,  aut 
tranfportandas  ad  cxteros,nihil  eft  dubiu 
quin  pa&io  fieji  poffic,&  quin  talis  focie- 
tas  ctia  olim  cognita  fuerit,fed  de  ea  qu$ 
contrahitur  ad  praedam  ex  hoftibus  agen- 
da, no  eft  quaeftio  an  talis  podit  iniri,«fed 
an  inita  aliquado  flt,five  apud  Graecos  (i- 
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vc  apud  Romanos.  Hoc  certe  eft,  do 
quo  nihil  me  fando  audifle  > aut  legendo 
cognovifTe  fateor  . Non  enim  hic  tan- 
tum quaeritur, an  focietas  huiufmodi  in- 
ter aliquos  homines  aliquando  contra- 
ttafit,  aut  contrahi  etiam  nunc  queat-', 
fed  an  collegium  certum  , flata, 

certorum  hominum  numero  definita, cui 
lege  Solonis  coire  licuerit,&  pa&ionem 
inter  fe,  rotum  corpus  obligaturam, fibi 
ferro.  $i  fuit  tale  Athenis  collegium.- 
quomodo  vocabatur  ? Nam  qui  nego- 
tiationis caufa  coibant , diceban- 

tur. Qui  praeda:  caufa  corpus  collegium- 
que legitimum  conflabant,  quo  nomine 
vocari  fas  fuitPAojAo©  certe, fi  quidGr^- 
ce  fcio,  poterant  nuncupari , Latine pra- 
fateres . Sed  quo  ex  genere  civium  Tu- 
mebantur ? Vtriiex  opificibus,  an  ex  ara- 
toribus, an  ex  politicis,  an  vero  ex  militi- 
bus? Ex  his  potius  fuero  *Ergo  militum 
haec  , quibus  legitimas  ex  hofli- 

bus  praecias  agere  licuit.  Sed  quis  unquam 
audivit  , in  militia  Romana  aut  iri_, 
Graeca  tale  inter  fc  coii  fle  fodaliciutriv 
milites,  ut  ad  praedam  ex  hoflibus  abadfca 
participandam  collegium  confli  tuerent  > 
legibus  licitum?Fuere  & quaedam  praedo- 
nem pirat^rumque  & latronum  colle- 
gi 
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gia,  fed  illicita,  fed  in  perniciem  civium 
colle&a,  & omni  ope  exterminanda.  Et 
tamen  fi  ullum  ad  praedas  faciendas  col- 
legium olim  coiit , horum  praedonum-» 
fuifle  necefTe  eft.  Non  enim  civium  in 
Republiea  bene  conftituta,  & bene  mo» 
rata,tale  unquam  collegium  ufurpatiim~ 
effc, aut  licitum  extitiile  crediderim.  Sed 
ponamus  in  gratiam  do&iflimi  Advoca- 
ti, Athenis  aetate  Solonis  praedatorum  & 
praedonum  ex  civibus  coalitum  lego 
permiflum  conftitifTe  aliquod  collegium. 
Quid  eftjcJ^d Aetctr • Ano ! <$n  Aaecv 
o%i(Jfaob  qui  ad  praedas  agendas  abeuntr, 
illam  foci  e taris  aut  collegii  fignificatio- 
nem  indicant*-  2 Multi  praedatum  eunt, 
qui  tamen  quod  capiunt  fibi  fervant,ncc 
aliis  comunicant.  In  aliis  e£*p«W  quaru 
mentio  extatin  eade  legeSolonis.ipfa  fo- 
cietas  nomine  ipfo  eoru  <^ui  ibi  vocatur, 
indicatur , ut  ovosiiot,  (pgifaogtf, 

& alia.EW  Aeictv  Qi%p(JfaQh  ut  «V  «preg/rtf, 
nihil  Hswcmvsv  defignant.  Poftremo  quae 
fimilitudo  , t <fhi  Aefctv  oip^op^(//wvj&  ?«f 
ifjme/M*  ad  praedas  agendas  euntium, 
ad  mercaturam  proficifcentium?  ofyi&vjf 
denique  verbum  his  rebus  parum  conve- 
nire, Graece  periti  facile  mihi  concelle- 
rint.  Viderunt  hoc  nifi  fallor,  & Graeci» 

qui 
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qui  G<x,<n\ntd  ex  iure  Romano  IulHnianij 
pande<flis,Codice,  & Novellis  compo- 
luerunt  , «Se  pro  olfcofdfaoi  repofuerel^o* 
^jjt/oi.Quod  neipfum  quide  latis  reatum 
videtur  nec  fatis  Atticum, cum  nec  ullam 
vsiroofUp  licut  debuit  exprimat.His  omni- 
bus permotus  rationibus  Salmalius,  pro 
cJ3n  A«W,corrigendu  indicavir,>ttf7njA«W. 
Nihil  magis  alienum  potuilTe  excogirari 
a mente  Solonis  & re<5fca  legis  lententia 
vifum  eft  doftillimo  ac  celeberrimo  Ad- 
vocato. Quid?  An  fodalicium  collegium 
praedandi  caufa  coitum,  magis  videbitur 
confentaneum  re£fcae  rationi,  «Se  legi  So- 
lonianae  fenfui,  quam  negotiationis  caufa 
inita  focietas  ? An  etiam  negotiatoru  «Se 
• inltitoru rationem  minus  convenire  cum 
mercatura  putabit  quam  pnedarum  a- 
gendarum  licentiam?  Atqui  apud  veteres 
Atticos, «Se  prifeos  alios  Graecos  haec  duo 
femper  coniunguntur » Kol7ryi\@*  «Se 

K*7mAoj  illi  no 
funt  caupones,  ne  quis  erret , fed  inftito- 
res  ac  propolq  qui  a mercatoribus  emunt 
magnariis  quo<3  per  partes  in  foro  ven- 
dant^. E funt  qui  navigant,  & pet 
averfionem  emunt  ac  vendunt  merces; 
k^7njAo;  ab  i(/,7rvgoisc munt,  & fora  mer- 
cium vendendarum  gratia  circumeunt^. 
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Vnde  circumforanei  vocantur  Latine,  ic 
propoU.  Grxciccyogptxe  etiam  nominant» 
quos  ita  cum  Ariftoteles  con- 

iunttos  aliquot  locis  proponit,  ut  alii  %*- 
•nyhm  &c  ifxmqissy in  Oeconomico* Xeno- 
phon K«7r»A«o6r » & IjUTrog/W»  prorfus  ita 
iunxit,  ut  lex  Solonis  cx  emendatione^ 
Salmafii  corre&a.  Sic  enim  in  libro 
<d&a  zrgoovfwv  feribit  , ttoTAo) 

5 , in  ipiroe/**  » x«- 

7whei<K  nue  pus  TZinot&ii,  Negotia  ver- 

tit Mela*in  verbis  Herodoti  deAegyptiis 
Latine  expreflis,  ai  yuva~x.is 

c*  7i,  npj  Ka7iyhdjif<ri'  Forum  curant  O*  ne- 
gotia foemin S uidas  Xarr^heiou;, ipiroyw, 
PaflimjUt  Saimafius  iam  notavi  r,jcownjA@« 

6 t(A7ro(>&  3 TcaTcnKeia  & ifAno^Jia  apud 
Graecos  iunguntur.  Nec  alteri  hnc  alte- 
ris cflepofTunt,  cum  mercatores  magna- 
rii, qui  lunt  «/xfropoi,  habere  debeant  xamt-  . 
A«c  quibus  fua  vendant , & ifti  ipni p»$,  & 
quibus  emant"*.  An  potuit  ergo  proba- 
bilior conie&ura  excogitari  quam  quae 
Ka7m/\eia9>  conciliaret  cum  ifA,noeJa , in 
lege  Solonis,  cum  in  vitailhe  profeflio- 
nes  ita  individuae  fint  altera  alterius  co- 
mites, ut  feparari  nequeant  ? An  vir  do- 
ftiffimus  hanc  emendationem  nimis  lon- 
ge petitam,  & a veftigiis  legionis  vulga-r 

tae 
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tx  nimis  remotam  putavit  ? Quid  verb 
propius  quam  ex  cRn  Xaott , facere  jc*7nj- 
A eixvi  An  ipfius  corre&io  in  eadem  lege 
magis  premit  veftigia  fcripturae  vulgaris, 
qua  ogytcav  [av&i  repo  fuit  , pro  opy.W  $ 
roivTz&jy  vel  ut  alii  habent,  opytcoy  iuIwvtdc!? 
An  ignoravit  quod  eft  verilTinuim  certif- 
fimumque,qux  leguntur  Graecorum  te- 
ftimonia  in  libris  Latinis,  ea  depravatif- 
fima  circumferri , in  quibufdam  exem- 
plaribus in  totum  non  legi  ? Exemplo  fit 
decretum  Ephororum  adverfus  Timo- 
theum, quod  apud  Boethium  ita  mendo- 
fum  h librariis  reliftum  eft , ut  nullum^ 
ineo  fanitaris  3 aut  finccritatis  priftinae 
veftigium  apparear.  Talia  omnia  finit 
quarcunque  reperiuntur  apud  amftores 
Latinos, citata  aliquando  ex  Graecis  au- 
«ftoribus  vel  lingula  vocabula, quae  nun- 
quam ferme  fine  labe  aut  vitio  deferipta 
extant.  Vehementer  etiam  errant, fi  pu- 
tant, hac  tantti  parte  inquinatam  ad  nos 
pervenifte  hanc  Solonis  legem.  Planum 
mox  faciam,  aliquot  adhuc  locis  reftare 
vitiofam^.  Hic  ipfc  locus  nondum  per- 
fanatus  eft  totus,  fed  dimidiatim  tantum 
Salmafio  reftitutus.  Nam  quid  eft  , «V 
KoiTryjXeiciv  ofyoufaoi)  v «V  ifX7ro^Jlotf^  Sic 
enim  legunt  Pande&ae  Florentinae.  Sed 
j omnino 
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omnino  relcribendum,  ij  x«7z j&ira- 
vfo,  *!  ipi roe/wr.  Iam  hic  habemus  colle- 
gium K»7nl\i>V  SC  ifjM9(>a)P  , fi  Ve  JC0fr7nfA«&Tv 
& ipiroe/uv.  Nam  ira  dixit  Xenophon— 
numero  multitudinis  > «V  JW7njA«<*< 
iy>7roeJ^  'iii7rov7icl . Idem  autem  xoivwv»c& 
quod  collegium,  vel  focietas  fodalicia. 
Vnde  in  nummis  xoivom*  Kog^vS/wv.  Quod 
etiam  dicitur  eodem  fenfu  , KoivoV  Koe*v- 
0iW  , ut  jcoJvov  Polluci-  Alio  lcfca 

apud  eumdem  kowuvfo  vocatur  iaoTtKtjf  s- 
^jywv.Hcfychius:  Ko/vcV , <Jlyp&.  Facile 
autem  potuit  degenerare  vox  koivuvot  in 
•WPft**  > praecipue  maiufculis  litteris 
' fcripta  , ut  omnes  Gra:c#*li<ftiones  fo* 
lent  exaratae  reperiri  in  libris  Latinis* 

- Fortaftean  & quidefcripferuntPande&as 
Florentinas  > haud  bene  fuis  oculis  ufi> 
OIXOMENdI  legerunt  pro  KOIN&- 
NOl . Si  vetuftior  eft  corruptela , non— 
hoc  etiam  mirandum-..  Alioquinex  e- 
ditiE  letflionis  veftigiis  haud  paulo  me- 
lius emendatu  yideretur,  fi  quis  refcribe- 
reG  xct7nihei<tv fA,eTvi%Q$Joi,  ij  i{A,7roeJcu>:  vel 
ftinrtf^ofA^aiy  id  eft,  fAtnovn?»  cocionaturahi 
exercentes,  Gr  mercaturam . Sed  omnino 
vocabulum  reftitui  nccefle  eft,  quo  defi- 
gnetur  focietas  vel  collegium-..  Longe 
maioris  momenti  macula:  occuparunt^ 
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illam  legem,  de  quibas  ne  fuboluic  qui- 
dem acutiflimo  & nafutiflimo  lurifeon* 
fulto.  Statim  in  ipfo  principio,  Jj  W- 
i cpggcTv ps?.  Quo  (en fu  c/Lty*®*  ibi 
appellecur,non  video.  Nam  c/biip®-,  uni- 
veufus  eft  civitatis  populus.  At  in  hac 
lege  tra&atur  de  variis  coetibus,  Sc  coi- 
tionibus corporum,*qiue  partes  (unt  civi*1* 
taris.  De  Athenarum  urbis  (Demis  loqui 
voluilfe  Solonem  certum  eft.  Hi  pagi 
funt  five  vici,  & xw^oijUt  Graeci  inter- 
pretantur Grammatici,  quibus  olimfe- 
parati  habitabant  Athenienfes.  Hos  vi* 
catim  difpcrfos  ita  in  unam  urbem  con- 
traxifte  tradiflirThefeus,  ut  tame  nomi- 
na remanferint,  6c  cuiufque  pagi 

five  populi  quafiunum  corpus  col- 

legii ab  aliis  feparatum  & diferetum-,  . 
conftituerinr'.  De  his  ergo  intellexifle 
Solonem  in  hac  lege  certum  eft,  & «fcjjUoi 
in  hac  fignificatione,  funt  ovwpot&l  aroAi- 
-7tx»,non  fTDt/g/Jtfli-.N umero  ergo  multitu- 
dinis feribendum,  Ea'*  jjs uot9* 

Sed  nec  tiipoi  videntur  reponendi  pro 
ipfis  vicorum  five  pagorum  collegiis  ac 
corporibus.  Nam  tota  lege  nu(quam_* 
ipfa  corpora  nominantur,  fed  corporati. 
Non  dixit  'ou;  fed  non_ 

avosniov;  ? non  3 iol<ns? , fed  &i*<ruTDX , & 

ovari- 
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rt&tw.  Putem  igitur  legendum  cum-, 
accentu  in  ultima»  tocv  q1  $ rliAo'li  $ 

• -^bi  <Tj?^co#'  funr  3 veteri  lingua  At- 

tica qua  Solon  ufus  eft‘.  Hefychius  : a»j- 

/xov  i ov&,  ogurime  tvdr  aro»«v. 

Ex  Homero  eft  illud , wVn*.  Ste- 
P h an u s in  Ethnicis  t AyjfA@*7mp  A 'fyvctioisy 
xtof**]  y Kjty  *j  $ zshtsOx?  ovfaoytj  , t tvd 
JtjfxoThu.  O v fjjfi  %QiKt  Ayfxov  tovrx.  Sic  f*~- 
eft  imitatio»  /uip* oV  imitator.  Cumu» 
igicur  conftet  de  Demis , id  eft*  particu- 
laribus aroA tltnsTs ov<p!ixd<n  urbis  Athena- 
rum loqui  Solonem  , non  poteft 

fingulariteribi  locum  habero.  Nam_^ 
abiblute  ctim  dicitur  intelligitur 

de  univerfo  pophlo , ri  o\of  K^^ut  Icri- 
bit  Stcphanus . Sic  a- 

pud  Homerum  totus  Athenienfis  po- 
pulus . Quas  fequuntur  in  eadem  lege, 
longe  funtdeploratiffima  , iq&tnfif 
hfSvofy(mf,i vxty.Gxqc i aufto- 

rcs  quum  Pandedas  in  Graecum  Termone 
converterent,  &:  viderent  ho$  v culme  non 
pofle  hic  locum  habere,  correxerunt , »f 
hftuf  ityiui*  pwvIdUit  de  his  inrclligeretur 
qui  oigia  five  (aera  oflendut,&  interpre- 
tantur. Vt  in  veteii  inferiptioneG  rutcria- 
na,  0 flenderunt  Crypbios»  Do&iflimus  Ad- 
vocatus qui  correxit  <gp&?y  ogyfuv  pv$i^,ni* 
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inis  abit  longe  ab  utraque  lectione  tarru, 
ea  quam  Bafilicorum  interpretes  com- 
menti funt , quam  ea  quae  reperiturin-> 
Pande&is  Florentinis.  Praeterea  nulquam 
legimus,  mwfMblTDue/W>  vel  collegium-» 
myftarum  Athenis  fuillo*  Mv$wf  voca- 
bantur omnes  qui  initiati  erant  myfteriis. 
Vnde  & Symmeyjhe . Mentio  eft  in  veteri 
inferiptione  pvscSv»  Sed  rerum 

Atticarum  fetiptores  non  memorant-" 
ullam  iizijgeicw  hoc  nomine  Athenis  no- 
tam-» . Deinde  quod  aft  corre&oc-,* 
hanc  a le  proditam  ledtionem  propius 
abeftea  feriptura  Bafilicorum  , qux  ha- 
bet fxlu/vTKt , ineptum  eft  ea  ratione  niti* 
Nam  (i  ita  repererunt  in  libris  Iuftinianis 
Bafilicorum  au&ores  , non  follicitanda 
fuit  eale&io.  Sin  vero  ipfi  eam  con  fin- 
xerunt ex  corrupta  i vmjutuj\  > non  eft  alle- 
ganda ea  feriptura  quafi  germanae  ac  ve- 
ras leftionis  veftigia  oftentet.  Ceterum 
non  in  hoc  tantum  vitiu  eft,  fed  in  eo  et- 
iam quod  o^yict,  dicuntur.  Nulla 
quippe  nifi  Quinimmo  ipfa 

per  fco^tf.  Grammatici  interpretantur, 
izthrp'.  Helychius:  O 'tyteav*  it^cov*  Sui- 
das:  /g^c/.  Audaci  con- 

ieftura,  led  vera,  fic  totus  locus  emacu- 
landus: ixv  $ JIkim)  iiQ&wpef  > *jte$tnvioi> 

’ * » 
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»}  opytwvii*  i avosiTOt»  Haec  omnia 
HSivuvntoe,»  fuere  Athenis  celebria»  partim 
Tro^nrKcli  ut  tJlv.pot  five  > & <pp cl- 

..•jtptf:  partim  Ug^titHoc  > id  eft,  religionis 
& fa erorum  caufa  inftituta,  ut U^omio),8c 
ofyuvtt.  Pollux lib.  vi  1 1,  cap.  ix.  haec 
tria  etiam  coniun&im  recenfuit»<e^o7ro/«V» 
iffl&vouiiQitbntyt*  Paulo  poft  addit  & efy- 
» qui  Ungulorum  Mpuv  fuero 
magiftri  & prarfedH  , ut  ^fccTvpts  fuos 
quoque  habuere  & «pvAtiiq 

five  tribules  fuos  Quod  ad 

itpoTrot^f  attinet» decem  numero  Athenis 
fuere  qui  facrificia  quinquennalia  facie- 
bant, t{w  «V  A»jA0V>  7 luj  OV  'R^tV^UVty  T T60V 
H*^xA«<h5VjT!'  eis  JzK&rivcc.  Collegi u igi- 
tur, five  tmifeia,  haec,  decem  facerdotes 
habuit  facris  faciundis  quinquennalibus, 
qualia  fuere  quae  memorata  funr*.  0*£- 
ytuva  quoque,  ad  facra  quaedam  obeunda 
inftituti,quae  Diis  five  Heroibus  de  more 
fierent,  peculiare  collegium  five  av^oyy 
conftituebant,  & una  conveniebant  eo- 
rum facrorum  gratia  celebrandorum-,* 
Harpocration  : 0*{>yeuvis  fi  eioiv  c firi  'ityjt 
tyeav  if  jfwuv  ffimovits»  O’fyioi£etv  i<n  t» 
$&¥,  ni  Eonup  iro 

i egi  bus  Solonis  mentionem  fuifle  fa&am 
pflendit  Suidas  ex  Seleuco  , qui  in  Axo- 
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nes  commentarium  ediderat,  his  verbis: 
e v r<£  r 'Z.o\u>v.& 

eifcovuv}  O pytuvov;  Q*]<n  KO>Aetc^tu{  crtr  - 
<sr€/t  tivou;  f,%uovi  i $s«V.  Quod 
ait,  avj&oyxg  £%ovtbcc,  collegium  eorum  fa- 
ve aroAMn^V  av^f^cc  peculiare  fignificaC' 
conftitifle,  quod  datis  temporibus  coibat 
ad  (acracertisDiis  vel  Heroibus  ctlebra- 
da.lnde  opytwvtg  de  quibuflibet  facerdo- 
tibus  poetis  ufurpati.Ut  in  verfu  Acfchy- 
li  ex  TraguediaMy  forum-. 

Tlo&fjiSKouKis  ofytuv* 

Pollux  O 'ppurov;  eos  fuifle  interpretatur 
qui  per  (ingulos  Demos  Attica:  ftatis 
diebus  certa  facrificia  facerent.  O^ytuyeg 
•(  ftffxxf  iv  7KH(gl~f  tjfttfjptf  B-vovree  fyclotfi 
nvcU-  Harpocration  videtur  fentire,po- 
fterioribuS  Atticis  aliud  munus  habuiffe 
Qrgeones,  vel  fic  didto$  e(Te  quofdani^ 
qui  convenirent  ut  honore  defutnffcis  ex- 
hibercnt.Quod  tame  quafi  dubitans  pro- 
ponit, & id  colligi  polfe  ait  ex  teftamen- 
to  Theophrafti.  M^Vore  9,  inquit,  vsrpor 
veroaifutf  ic  cRn  71/*?  tivua  r ^rvJicvQVTcov 
eWJiivou,)yu\  o^ytuvou;  xtw?  oovofju&o% , us  t$i 
qvm$£ii  cac  t ©go(p^e'f»  J\x%kuv. Alios  fuif- 
fehos  Orgeones  ab  antiquis  hoc  nomen 
Rabentibus  fufpicatur.Sed  fruftra.  Qu?- 
admodum  enim  antiqui  Attici  Qrgeones 
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Heroum  in  honorem  & cultum  flata 
quadam  ac  follemnia  facrificiafecicbant, 
ita  etiam  ad  virorum  illuflrium  memo- 
riam colendam  & honorandam  conve- 
nire folebant,  & facra facere  ad  eorum^* 
fepulcrum,  ibique  epulari* pecunia  prae- 
cipue i defundis  ad  hoc  ipsu  tcflamento 
reli&a  * ut  hoc  fieret.  Quemadmodum 
etiam  caverat  de  ea  re  teflamento  fuo 
Theophraftus.  Mirum  tamen*  in  tefla- 
mento  illius  philofophi  quod  hodie  extat 
apud  Diogenem  Laertium  nullam  habe» 
ri  mentionem  0’fyeuruv. Debuit  rameiu, 
ibi  extare , & olim  exritit  priufquam_* 
corrupta  edent  *exeplaria>  eo  loco  qui  fic 
efl  reftituendus : '0 \<as  $ > /t<Jw 

« %A  yuoU  avy.Goiffc  *n»  tepor  * K#)  ™ 

f. IUQV>  T K tjntv  * ^ T <l&mZTCP}\JzJV  TUf 

o'fytuvu9.  ffwjtmfxehelc&wi  i HofA7n\ov  tk- 

rufj  i^wjt^vTKctuTBf  , afaiotr  cRrtfjtt- 

Xeicw  mhtfjfaov  , lw  Xj  'SFOrt^ar.  V ult,pofl 
mortem  fuam  Orgeonas  a^d  monumen- 
tum fuum  convenire  * facra  ibi  facere  in 
fano  quod  extru&ura  ibidem  fuerat,  cu- 
ius & paulo  ante  in  eodem  teflamento 
fit  mentio.  Ifti  Orgeones  iidem  omni- 
no fuere  qui  folebant  mpy  »!  >r 
Qtouv  awtiiou.  Epicurus  quoque  teflamen- 
(0  fuo  voluit  tiKcin  menfium  fingulo- 
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rum(Wo^ov  ad  fuum  monumentum  fie- 
ri, & memoriam  fuam  ab  fedfcatoribus  Sc 
dilcipulis  epulo  celebrari.  Defacrificio 
&Orgeonibus  nihil  conftiruir,utpote  qui 
crederer.  Deos  nihil  fui  nec  alieni  cura- 
re. Quam  re&e  autem  0’f>ytu>vts  in  hac 
lege  Solonis  coniungantur  cu 
ex  iis  quas  apud  Sui  da  m leguntur  appa- 
reri n ea  voce  exponenda  : tofei  j r O*^ 
yturcav  ytygytQz  * c?ir  Q 

'rvgjys  iTrxvayxes  ^cq  cmr  0'pyeu9eU; 

onr  GfJLoyctXaxTxg.  (Pbratoribus  neceffita- 
tem  incumbere  recipiendi  Orgeonas  , & colla- 
ctaneos. Qui  cives  erant,  liberos  fuos  pue- 
ros & puellas  inducebant  in  phratriam, 
quod  ei<myt<&£  eis  (Ptytf/ctv  dicebant  y 6c 
}e;oc<pet8£  eig  Q&7 fyecv  TncT^ofa  • Pollux 
lib.  vili.  cap.  i x . qs&i  <$>£yvD(>o6vm  ets  ri - 

Ty?  Tg  Kxpxs  TXS  K9VgOK  eioHyCV  y Xj 

eis  ihiYActA  cjsf^iK^dv^s  ov  t *j  xctKvpfyy  *tf- 
peeflufl  rJftefH*.  Idem  Pollux  in  unaquaque 
phratria  elle  $/>;  triginta  docet  lib.  1 1 1 . 
cap.  iv,  &c  unumquodque  yev@*  triginta 
viris  conflare , qui  vocabantur  O p yea2v*s> 
& o^oyciKocxroi.  Sed  Philochorus  apud 
Suidam  clare  O 'qytuvov;  & ofjLoyccKohtTxs 
diftinxir,  & Orgeonas  & colla&ancos> 
recipi  debere  in  phratriam  dixit-" . Ex 
his  fane  couftar,  cerrum  corpus  Sc  colle- 
gium 
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Ad  Ius  Atticum  et  Rom*  105 
gium  conftituilfe  Orgeonas , & eorum-» 
munus  fuifle,ftatis  temporibus  facrificia 
quasdam  Diis  & Heroibus  facere>  atque 
etiam  defunttorum  memoria  qui  ea  fieri 
teftametocavifser,celebrare.$vA#j,id  cft, 
tribus,  continebant  Atjp*r.Nam  pltires  in 
unaquaq;  & Qgptftai  plures. 

Jix  Phratoribus  vero  erant  O^ytwtc.  de 
quibus  paulo  poft.  N emo  j a non  videt, 
ofyioivif  feribendum  efle,  pro  Q*p ytuv  $ 
vuv fuj.  Cum  imperiti  enim  librarii  nou 
caperent  illos  Cfp^wfe^projus  fubftitue- 
run.r,  o^yiuv  $ vetvmt  , aut  fxtwvna»  Se- 
quuntur in  eadem  lege,  <ruoswif$  o/xm- 
<£ oh  £ Si&rcoTtq . De  ovo&Itoic  certum  eft, 
ut  & <ruay/7iov,nomen  efle  Articu,de  con- 
tubernio una  convivantium^.  A thenar  us 
lib.  1 . «y  vQet  3 on  ov  evosirm 

§ktco  )ie ivs<nv  %oxv.  Qui  fiibiunguntuc*, 
v ofxofyQoi , prorfus  alieni  funt  ab  hoc  lo- 
co, ut  vitium  feripturx  clament,  infer- 
ti inter  evostrue  & 9i owtms.  Non  alii 
funt  ofjto&Qot, quam  qui  ia  in  eode  monu- 
meto  fepulti  funt,  & coditi.Nec  Corpus ' 
antcollegiu  efficere  poliunt  uno  in  loco 
fepeliendorum.Non  etia  putem  tale  un- 
quam collegium  extiti(Tc,qui  cum  in  vita 
nulla  inter  fe  * 9tvcoficuv  habuerint,  in  morT 
fe  tumuli  habere  focictatem  laltem  vo- 
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luerint*  Prstcrcs  de  illis  ofxo  T&tpoif  al- 
tum  apud  feriptores  rerum  Atticarum 
filentium^.  Nec  audio  virum  dodfcifli- 
muni;  qui  non  melior  eft  pravorum  cor- 
redtor  quam  aliorum  cenior,  dum  legcn- 
du  cenfetj  y o(j,qkccttoij  vc\  ofxox,oi7rvoi»Ver- 
bum  iftud  Creticum  non  Atticum.  Nam 

EpimenidesCretenfiumlegiflatord^ox*- 

w vocaverat, quos  Charondas  9/xo<n7runf 
id  eft,  tnj&jiTxs,  Et  rididulum  eft , quod 
addit  idem,  Epimenide  adminiftro  ad  le- 
ges condendas  ufum  efte  Solonem.  Quid 
mtrgoy  inquit,  Epimenidis  dittionem  in  legem 
Suam  attulerit  i Non  Attice  ergo  Soloa- 
loqui  debuit  in  legibus  fuis,  fed  Cretice, 
quia  Epimenide  Cretenfi  tifus  eft.  admiV 
niftroin  legibus  fuis  condendis.  Haec 
inepta  funt,nec  merentur  refutationem. 
Praeterea  cum  ofxoKcL7vot  Cretum  lingua 
iidem  fint qui mjoxmi  Atticorum , an  ve- 
rifimile  eft  re  eamde  voluifte  exprimere 
duobus  vocabulis  Solonem,uno  Attico, 
altero  Cretico?  Ego  vero  corrigendum 
plane  autumo , opc^Xoi.  Iidem  funt  qui 
& . In  maiufcula  Graeca  lit- 

tera, t & rnon  multum  differunt.  Cum 
igitur  feriptum  foret , OMOrAAOI in- 
de fecerunt  ignari  librarii  0'M0'ta$OI. 
Collegium  & corpus  Athenis  fuit- 

- A *W  •,#'  • , 
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*po}d\ctKTCi)v  1 ut  & Qgytuvw*  Polluxqui- 
dem  eo  Idem  facit  , fed  ex  Philochoro 
liquet, efle  diverfos,  verbis  quae  cxSuida 
lupra  citavimus , cnr  3 cp&To&tt  itovac- 
Y&S  wv  Qfyeavott , (c  crv-  ofM- 

p*A*W«f,£V  ytv>f&is  KAhipfyj.  Ergo  o^ui^x- 
Aax/rc/  Athenis  iidem  erant,  qui  & 

^ vvjzq  vocabantur.  Hi  corpus  vellSu^c/W 
faciebant,  ut  & cp&wgtt,  & unumquod- 
que yiv&  triginta  habuit  $jr!&s , fivo 
ofjLoyahoiKTiSi , Sic  dicebantur  ol  $ 

5^»?  Ergo  haec  wnwiaopo- 

ythccKTuv  ex  triginta  viris  conftitit,  qui 
etiam  didi.  Vnaquaeque 
triginta  $/>7  habuit , & unumquodquo 
9^©"  homines  triginta  live  triginta  ys- 
vtjTKf.  Non  omnium  tamen  $>»y  viri 
appellati  funt^uJjgh,  fed  proprie  , & 
t£oxlw  > qui  ex  primo  genere  fuerunr. 
Iidem  ofAopcAxwm  vocabantun, . Suidas, 
9zwA<v  3 t Qgy jttuv  ikcLw  «V  Jlfylwm 

T£A*'H9v&t  uv  ecl  hpcaozwaa  eKa&tt  'sfSW- 
SLXffttf  CJiAqgXVTO  > Kj  $UK7Zlf  o!  C4t  $ fltVT»  (£ 
irtWTX  fons  T*  Tg/flBTOVTW^UWV  , '5T&TZ- 

goy  QfAOptKXKTVtS  jc<xA«o9b{. 

Antea  appellabantur  tefle  Philochoro  *, 
l/A^ahctxTu.  Ec  lic  in  lege  Solonis  voca- 
tos apparet.  Poftea  nominati  funt^uJJ- 
Wf  • Et  natandum  quod  a}t  Suidas>  facet- 
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dotia  ^W.formo  fu  i (Te  attribiita,pro- 
ut  cuique  familiae  five  $u'«  ha^c  vel  illa 
aflignata  funr\  Ex  alio  nimirum 
fumebantur  oqytwvtt , ex  alio  <efo*W,  ex 
alio  it&poi,  & ita  de  caeteris.  Ec  fic 
conftabit  ratio  Polluei,qui  fcripfit,yev»?- 
opytotvou;  & ojuoyaAoMCTsr  fuillc appel- 
latos. Triginta  yer»)  cum  elTcnt  in  una- 
quaque Q&TZioCi  & omnes  triginta 
viri  dicerentur  etiam  , omnibus 

pafiim  omnia  (acerdotia  attribuebantur, 
fed  aliis^alia»  cum  tamen  omnes  facerda- 
tes  ex  fovTMis  fumerentuc_.  Vt  certus 
numerus  ogytuveav  forte  ex  fuo  yivti  capi 
folebat  , ita  h iqpitour  & <riwo£ov  confti- 
tuebant  feparatam_/.  Ergo 
proprie  appellari  funt  primi  yivvs  tytiTiq 
ex  triginta.  Certe  eos  qui  $uij?)  diceban- 
tur, wivcovutov  0VCV/JU&  compofuifTe  tradit^ 
apud  Euftathuim  veteris  Lexici  Rheto- 
rici auctor , ad  lliad.  £.  0*9 lw  to  ov- 
Wfxa  Koivcovtxop  oi  ywvifl)*  i&v  ok  r ytvcov  t 

azwviytfxfjf^ouv  «V  W < perflati . Ergo  $C 
cfAoyxKoi»  vel  o[Aoyt\oMTtf>  qui  iidem  cum 
ytvnqTous  , fecere  Koiyamtuv  ^v^v,[x».  Vtr' 
haec  paucis  clare  abfolvantur,  Iciendum 
cft,  ex  iftis  collegiis  , & corporibus  five 
(Tvtpifxucnv  Atticis,  alia  fui  (Te  TroAi?***  > alia 
five  ^rOau^iliKoi,  Prima  & fum- 
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,ma  xojvwvJoc  civium  fuit  uni  veriorum-,, 
iifdem  moribus,  inftitutis  > & facris  u- 
tentium.  Vndc  nomina  Koivov,  & Koiv«- 
v/<t,  de  his  etiam  ufurpantur, nempe  pro 
univerfi  civitatis  unius  populo.  Vndo 
Koifof  Aotrtvuv,  Koivov  Bvgctvilufj  item  Ko*- 
vov  rahuroov  in  veteri  infcriptione,K«r«- 
v/<*  K $ejvS-!af»  Commune  Sicilice  Cicenoni, 
id  eft,  Koivov  2tx tA/<tf,  utKoivor  Avx/<*f>  in 
veteri  infcriptiono  • noA/Tit-i  & ovfx- 
7ro dicebantur  omnes  eiufdem  avw'-/ 
[aomis  xo/v«v«yref . V eru,m  hxc  univerfaiis 
KQivoovico  nihil  ad  has  particulares  avwpof 
Tcor  & collegiorum  mivuvIocs  > nili  quod 
omnes  fub  fc  comprehendit  Sc  continet. 
Proxime  fequitur , ut  maxima,omnium^ 
poft  univerfalem,  tt  <pvAwp  live  tribuum 
Athenis  divifio  . Antiquitus  quattuoc-. 
tantum  fuere.  Poftea  decem  flCix,  po- 
ftremo  duodecim.  Haec  maxima  poft  u- 
niverfalcm  totius  civitatis  xoir«v/av,exti- 
tere  ov<p?,ix*&  koivuvikoc  • Vnde  4>vA/«y 
Omnia  quippe  eiufmodi  ov<&- 
txotfc,  parva  magnaque,peculiaria  facra 
habuerunt,  & Deos  proprios. 
dicebantur  huius  kqwuiIxs  confortes. 
Singulae  porro  <pvA cu  plures  fi- 

ve  pagos  habuero-  Ex  quo  rurfus 
alia  avi* (*&tcov  diviho  extirir-.  Singuli 
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quippe  <4^0/  totidem  obAiZuc*  8c  ^stvuv-t* 
jui  fuere  avwpxrx  , quorum  confortes 
dlnuoi uj  appellati.  Haec  duo  igitur  ma- 
xima <rus>jju*5  Athenis  , (puAsr au,  Sc 
fio-mi.  Stephanus  : <$>vA»j  jj  <cq  (pvAsra/ 

^sfjri^ov  covofAXc&ycmv  q/a  t5  «?  tj %g  ttbA «? 

7w  KxXxyfax  «0v)j  (ruvo^ayivof^y/f  . tKX$4v  yS 
tt  auveXjovluv  QvAov  i^tyeiv  hvou.  Ergo  & 
hoc  ovcfiAX  fuit  7n\iliKov}  quod 
vixoV  fuilfe  credas  , fi  fides  Grammaticis, 
qui  (puAeTOf  pallim  interpretantur  cruyfg- 
»«f.  ^uaItwj  maiora  abwy.x7i*  Deinde  A17- 
H>w7w^.  Mox  & Pollux  ha:c  tria 

limul  hoc  ordine  iundtim  pofuitlib.  111. 
cap.  iy.  (puAlwjehj/aoTtfs- , & Q^Toop»  In 
lingulis  <pv\xii  plures  erant  » & 
pluresc})^Tf/ow.  Mirum  in  hac  Solonis 
lege,  J>if40Tuv  live  fyfAuv,  & cp^tTo^xv  fieri 
mentionem  nullam  <£uA6t«v.  Sed  haec 
ratio  videtur  afferri  polle  quod  cpvAov 
ampliora  cllent  <n)^y.XTx  , quam  ut  in_* 
It xtQilxs  nomen  cadere  poffent.  Com- 
prehendebant quippe  tam  htfAOTUf  quam 
Lex  Solonis  II  (Demotu  tanqua 
exterorum  omnium  eorporu  maioribus 
poft  (pvAlwocoepiti  Sua  autem  facra  ha- 
buere peculiaria*  ut  alixHpiv«v/<**,ac  epu- 
la follcmnia(puA27i^»  appellata , non  fo- 
lum  cpvAsrflM , fed  c/lK/Aonq  J[yj [ioUax  , & 
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Nam  & (panget? 

Isteiv  legimus,  8c  «bj/uoVot?  t&£v>  in  vete-^ 
rum  (criptis,  item  8c  cpvAswr.  Et  in  o- 
mnibus  eiufmodi  KQivuvteuc  & Qv<p!pct<nv 
alii  (ponte  fua  toti  collegio  convivia  ex- 
hibebant, oftentandse  munificentia:  fuae, 
alii  necefli  cate  legis  vel  fortis  adduci 
tribules  fuos,  vel  populares,  vel 

convivio  excipiebant" . Athenaeus 
lib.  y.  oflendit  omnium  huiufmodi  «• 
^i^«T«v,ta  f7rA.<7T xwv  five  vojLUKwv,qual7stf- 
e/x«rfive  »3jT£9fltf^€7Utaiy,follenia  fuifleco- 
vivia  qu?  ab  eiufde  coetus  viris  agitaren- 
tur, vel  uno  praebente  & ca:teros  corpo- 
ratos pafcente  > vel  in  commune  ex  arre 
ab  omnibus  collato.  T«v  vu£> , inquit**, 

J[tl7tvuv  Gtfjvetvltt  OlVOfMQiTZlj  TU  71 
**  ^etm/oty  ^ TD6  JlypoliKu  'ZTtfOTTuZa*,  «-rt 
^ cvu*$j»<r8?,  ^ <J)^Te/xx>  Q^ytu- 

viicoc  Vides  ex  his,  & Q^ytutcv; 

irat,i$Hcw  confti  tui  (Te  , unde  op^eavuc*  . 
viva  appellata  qu*  Orgeones  congregati 
fa&itarenr*.  In  hac  ipfa  lege  Solonis,Sc 
ofyeuvw  fit  mentio  ex  noftra  emendatio- 
ne, 8c  fyftQTuv , & Sxocc-uyw,  Sc 
pov*  Cur  non  & cfuA«T«v,cum  non  minus 
ab  his  <pvA tluul  '^«ttv u nominata  fint",' 
quam  «t  Qgplvpaiv  <Pf>etT&/M(*>  Ssrn  t JtjfM- 
t<5v  fyfxAiK*  ? Ratione  iam  fupra  reddidi- 
' • : mus* 
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mus.  Pars  autem  <pvAfc  QgUTp/at,  &.qdi- 
•dem  tertia.  An  ergo  tres  <p£<*r eJ<*i  in_„ 
unaquaque  4>uAj?  ? Nam  <p^ar eJeci/  Gram- 
matici rn  Tg/Vov  t*  (puA>jf  ede  notant; 
^^oc,r^icci?i  TvrptTW  ^ (fluAt??.  Sed 
Harpocration  in  voce  , fm^iliccii^ 

fcribity  Tg/rlvv  ede  'n 
Afc.  An  igitur  rg/T?vV  & d^*T&*'*  idem> 
Non  videtur.  Statim  quippe  fubiicic', 

tf-vrnj  ^ Jypy,TXi  «V  Tgytct  jUgp>7  , T&trluv  , ^ £- 
$v>ji  £ (pfaleJac > W (p*i<riv  Ag/ssAsA»;?  cvtJj 
tt  A'ylurouuv  7rohtleict»Ex  his  liquet,  & plu-  • 
res  in  unaquaque  (pvAjjf  fui  (Te  <P£<*re/W>& 
plura  €$v> j.  Cum  enim  hsc  nominibus 
diftin&a  dut,  non  videntur  eadem  ede_^. 
Quod  tamen  aliis  placuit.  Suidas  : Qcca j 

J)\  *I»  <«/70  «VtfCf  l}  Tg/T?UV  , ^70/ 

reJcov.  Aliud  dgnificant  verba  AriftoteLis, 
qu$  innuunt  in  4>vA>j  ede  plures  (ppulej*?, 
6c  plura  iQvyj , plures  etiam  Tg/T?vW.  Id- 
que  etiam  ex  Polluce  certo  colligitun_: 
qui  olim  r^Jioo  iQv?i  in  lingulis  nempe  (pv- 
A ous  fuifle  teftatur , lib.  v 1 1 1 . cap.  1 x. 

^ ItV  TK  i()VYI>  dSTTUTejjcC,/,  ytU^QfOl,  <F>J- 

fuxf>y>t  • Similiter  &c  tre»  rg/Tfrvgf  fue- 
re, ut  ex  eodem  probarur,capite  eodem, 
Te/Tv@-  3 'ixMfv, g yivtt  Tg/tf.  Idem  de  . 
<p fotre/cc puro  fentiendum.  Sic  verum_^ 
erit  quod  dixit  Aiiftoteles  in  libro  de__> 

7roAt- 
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7robJteicc  Athenienfium,  qvaIw'  , nempo 

«V  f ^dp>7  «h^pjjoSrt},  «V  Te/T?wf,  >&J£9v*j> 

(£  (pgar esox.  Certe  conftat  antiqua  ilia 
divilione  <£uAfc,aliam  fuifle  Tg/f?vV,  aliam 
4>p<trp“tv , aliud  €0v@-.  Nam  t catI^PX01 
dicebantur  qui  TeyrfliW  erani  pra:fe&i»ut 
qui  CfpaT^tftf?*  & t6vap%oi  qui 
t^€<nv.  lpfe  etiam  Pollux  loco  quem  ci- 
tavimus» Icribit,  divihonem  illacpvAfom 
t e/T?vv,  sOv^*  & 4)p«erpi«tv » tum  obtinuifle 
cum  quattuor  tantum  <J)vA<ja  numeraban- 
tur» 0"n  /JjfJ  101  TiOSdpe?  YjffCtV  CUf  <f)VAtft*'»  «V 
Tp ia  fxef*}  i>ccc<pj  (/[tifc^ro  > ^ tk  -ntm  t- 

TMLh&Hn  Tg/T ?Vf  » <£  CppCtT^iC^.  QuX  nOIL* 

fune  ita  accipienda»  ut  /ingulas  partes 
tribus  his  nominibus  appellatas  creda- 
mus » idemque  fuerit  £0v^i  &>  rg^fJvV» 
&^«Tp/<».  Non  enim  res  eadem  tribus 
appellationibus  in  ea  divifione  fignaba- 
. tur»  fed  alia  erat  Tgy»T?^f  > alia  > a- 
liud  t6v@*>  cum  tamen  has  tres  cpuAfc  par-  - 
res  eflent,  nominibus  differentes» quia  re 
dividebantur.  Aliud  quippe  genus  ci- 
vium in  t g^T?vi  videtur  cenhtum  » aliud 
. in  «Sv«,  aliud  in  <J)£#rp/<#.  Quod  facilo 
colligo  ex  iis  qua:  notant  Grammatici 
de  fignificatione  Nam  Harpocra- 
tion  fic  de  hac  voce  Icribit»  e3y&  * povoi 
*m (tityti  (c  7rQhvMvfyoo7rQv  ^ l&iut 
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71  TV  7T0Vvj(>d*lM  VOfJU^)  T C V T? 7T0\ il* 

Et  Snidas  : «0v(^  *n  'zshvjvg  yfyxv  oi poi^o), 

TTVgVOI  , TOt%O0f>v%Ol  ^OCh<tVrt0T0[X0l  • Ndl^# 

puto  tamen  tQvcg  exhocfolo  improbor 
rum  nomine  confl  uum  fuille  » cum  tcri- 
bat  Pollux  tria  i$\v)  fuille:  unum  <$lWrpi- 
<J[u>v,  alterum  ytwpdpuv  live aratorum, ter- 
tium ^(Aiapyolv  > opificum  . Probabile.^ 
certe  eft,  viliorem  populi  partem  , ut<fy- 
(XMp yxg  , & omnem  facem  opificum,  in^ 
cialle  r 6§vo>v  cenlam  elTe.  fcptfTpW  olim 
diverfam  utique  fuille  a canteris  duabus 
partibus,  vel  ex  eo  perlpicuum  eft, 
quod  ex  Philochoro  refert  Suidas  , <©£* 

3 ir  opytuvcav  yz^aXpe  <PiA.d%op&,GW'  $ <ptol- 

nopats  iTroLvuyteS  J[i^cQvj\  gv tr  opytSveus» 
cnr  ofxoyxhoiKTDcg,  xgfovyT ug  ycoch.vp(fys.  Si 
eo  tempore  tres  partes  di&ar.eflent 
<ppyiZ'cth  cum  in  aliqua  utique 

numerari  oportuerit  dpyecovctt  > &c  dfAoyx- 
?,a,K(#g,  non  illud  Q^Ttfxnv  necellario  in- 
iunclum  fuifllt,  ut  in  luum  numerum  8c 
corpus  hoc  eft,  in  ^reciperent-' 

o oyimofAy&c  d/ywyxAootTxg.  Nemo  enim  po- 
tui liet  extra  QpottT&ctM  elfe,  cum  <$vA>)  o- 
mnis  divideretur  in  tres  d>p*Tp/*£.  Sic 
quia  in  cfvAjj  tripertita  aliud  fue- 
rit, alia  (p&r p/at,  alia  rg^flvV  , voluit  lex 
ryf  opytwvxg  & opoyihQLK&g  adfcribi  4>^c- 
. i 7sp<n> 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  ii  $ 
*irp<n,  Sc  inter  (ppotivpxt  locum  habero» 
non  inter  'iQvvi  vel  inter  Tp/T?v#<  reponi. 
Ergo  tunc  typocrplx  nobilior,  & potior», 
pars  <pvA in  qua  cenfebantur  <&7m rej- 
$ou.  Quod  autem  dicit  Philochoius  de 
Colla&aneis,  «V  > olten- 

dit  ^yi twv  appellationem  quas  lua  astate 
frequentabatur,  no  fuifle  antiquitus  ufu- 
tatam  apud  Athenienfes.  Ergo  recentior 
illa  fuit  divifio  q>uAwv,  quae  in  tres  q>pot- 
rplatA  diftinguebatru  , ut  lingulae  typarplou. 
in  'fijv)  triginta  , quorum  unumquodque 
genus  triginta  'fpvr&s  habuit.  Antiquam 
igitur  hanc  cpvAoiV  divilione  fuille  coftat 
qua  quattuor  erat  4)vAaM>&  unaquasq;  <pv- 
A vj  in  tres  partes  dividebatur , «V 
(6v&  ac  (pparpSctv-  Tres  enim  erant  re/- 
T?ug$,,triafdv>i,&  tres  Tres  fuille 

t^t?wW  nomen  ipsii indicio  eft.Na  T£/<r- 
<roV  vel  & inde  T£iT?vV,non  tertius 

eft,  fed  ternus.  Sic  quod  tres  elTent  Tpi- 
'flvW,  id  cft,  t piorou  vel  tp*tW,  id  nomi- 
nis nadtae  funr-.  Eam  viguifle  q>vAwV  di- 
vifionem  cum  quaternas  tantum  forent"', 
manifefte  tradit  Pollux.  Grammatici  qui 
haec  tria  confuderunt  ad  aetate  pofterio- 
rem  Athenarum  refpexilTe  videiitur,quae 
duodecim  cfjvAoc^  numerabat,  in  tres  <pp*- 
rpJcv;  lingulas  di  vi  fas  , & unaquamq;  <ppx- 
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t ^ouf  &g  rpiolxsvTu.  Quam  yivcoV  diftri- 

binionem  Sc  yewyilwv  appellationem  non 
novit  antiqua  Refpublica  Athenienfium, 
ut  Philochorus  nos  docet,  verbis  quae 
fupra  adduximus.  O^o^Aajc^f  autem-» 
proprium  crumpa  condi  tu  i (Te  Sc  cruoofov, 
etiam  Pollux  notavit  lib.  vi  i i . cap.  ix. 
ixoifcv  q Uvag  (zQv(§r  confundit  cum  <j)pc&- 
Tp/«  ut  ceteri ) rpiocaov^,  olvtywv  «re- 

(TSTWV  CAtCCX&TQ  TfUCCXolftg,  ^ Oi  /UinfcOVTtf 

£ yz.vxg  Kj  ojAoytXuKTis  , yz.vei  x 

'zrtywx.ovTzs  f q/a  q rp  ffzwci^is  xrco  'srfjjwyo- 

pdjofufyjQi.  Ubi  cwjq$@*  eftgT?^p«ot,  vel 
vgivioviairDXiliKyi,  8c  ouuo^ky].  Vetus  audior 
apud  Eullathium  de  his  yevvtjmsg,  Hgtvu- 
vicw  eos  lege  inter  (e  habui  fle feribit , ur 
noXiTscgiXc^iTKg  , (^vAgTa? , sOv/raf,  Joufe- 
<f tjfAQTKg,  &:  cfpobr poeg.  Hsc  eius  ver- 
ba  (unti  yjToi  t*  cm,  $ ccoS y^vag  * ^ v\<row  xtvi 
xufa,7rep  ol  £v[aotzv\)  ^ ol  (PpocTV^ig  • yjStj  y hj 
ol  mKirm\>  tjj  cl  BiatruTZ^f)  ^ oi  <pvXe7Zijy 
cl  Xoy/!'au,  ^ ol  iQvmq  , y.  ol  <f[xi{c!l\etg9vo- 

[m  'nv<i%ov'ngKoivcovi(zv.  Solon  in  hac  le- 
ge de zTzypetcuig  vel  ovlfXoyoig  KoivmiKoug  o- 
miht  jraA/mfj  & (pvXzTugy  quia  nimis  ma- 
gna & numerofa  Client  corpora  qua  ut  in 
hac  appellatione  collegioru  cadere  pof- 
lent. Maximum  ttoXiIikov  <jv^^c«quod  lege 
Tua  comprehenderit*  fuere  ^uc7wt*Tr es 
r . - ••  , gene- 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  i 17 
generales  fuere  j mvaruu  ouyfevuyj , ut  ex 
Dicearcho  obfervavitStephanus,  uolrfoc, 
tyoi IfUy  Sc  4>Wuf.Quae  7r#Tpaedicitur,eaeft 
patris  cum  natis , & natorum  cum  patre 
comunio,  qua  ^Sjligow  |Ug itcGcww  vocabat 
Dicaearchus.  cw.Xy§vi  $ merget  [dfi  «V  ilu) 
JdMgctv  fAintGcttnv  ix^vv rm,  jf  povou;  ix.cZ- 
f « 'GFtSrrgov  ierte  ovyfiteut,  "^erro  $ TrttrGvrufe 
71  3tj  (Aclki&t  lc)£V<rcuv](§F  «v  toj  yivn  rlwiircti- 

Wfjtfctv  y OV  «V  TgQ7TDV  A i«x/^  1?  IlgAO' 

itlScuA  et7roi  ms  cZv.  Haec  re&am  lineam», 
live  <r«^'v  coniti  tu  it  defeendentium.  Et 
paulo  poil  intra  patrem  & liberos  eam 
maxime  includit.  u><si  mV p#,  inquit,  ort ng 
e^TTOfJjo  ovypcfelois  rpoVor  iytnro\  fxoZxi&t 
?r'yove(ov  <nw  nKvoif , ^ 7 iweav  crut)  yw&ai9» 

Lata  tamen  fignificatione  comprehendit 
omnes  defeendentes  , non  v§ 

•srXoZr of,  ex  re&a  linea,  non  ex  tranfverfa. 
Haec  enim  dicebatur  (fagccrfi /at,ab  antiquo 
Graeco  d>p*Twp>quod  fratrem  ftgnificar". 
Idem  Dicaearchus,  4>g*?€i«  J Mt  ^ 
JLgA<$«v.  Haec  eft  <r«£<*  li- 

* nea  traniverla.  Nam  /ium*  ut  etiam  ye- 
teres  Latini  dixere,  eft  <r&g<*  ywx$.  Hanc 
QgotrtU*  quidam  fcripfere  Et  Io- 

nes, qui  non  adlpirabat,  mcjftg» ,ut  dnvte- 
iSztf  dicebant  pro  oZtyixt<Qim  > & ct,7ryty'n<&tJ[ 
pro  *<pijy«b& Mf»  Idem  Dicaearchus : $n&- 
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rgictv  3 atw<&Yi  <ppxTpixV)i7ret^ 

TiViS  «ff  ZTifOCV  TTKTgXV  l JtfoOKV  &V}cln(>0US 
COUTWV'  xfiiTlT7rXT()iejtlTlK0t)VlepuV&t%e  K9»  “ 

vuvjav  v,  &o§€icmicLfkoL  et  i t i£  Aot€ov7(£^  cui  t\w 

CUVi7i\et  7TtlCT^etViUTi  'SrO7*P0r  T?  ffWJofx 

yivof^Ltji  ol^e\(pou7  oxw  a<TeA.(p«  , eri^  Ttr 
xepoTw  eri5>J  H9*v<ovnt>j  (riuJoS'Qji  Iw  J[ii  Tmrptoiv 
uvofxxfyv  . Contigit  autem»  ut  «ratTOot 
diceretur} & (p^pia  quoniam  quum  qui- 
dam in  aliam  familiam  five  mvcr^aue  de- 
difTent  filias  Tuas  > non  amplius  lacrorum 
patriorum  communitatem  habebant  in 
alienam  familiam  five  Tncrpetv  data  nu- 
ptum , fed  in  eius  7mr^oc  cenlebantur  cui 
nupfefant.  Vnde  cum  defiderio  teneren- 
tur eius  communitatis  qu$  fororibus  cum 
fratribus  intercedit»  alia  coitio  excogita- 
ta eft»  five  facrorum  communis  partici- 
patio , quam  TruTptccv  nominarunt > Id  eft, 
<p XTptctv  Ionice  »pro  7rp«.rp/etv  • Dixifi^, 
autem  (pxTptxv  / pro  Brarpidv,  Stephanus 
oftendit  qui  Qccrptdv  ita  ferie  litterarum.-, 
poftulante  appellat.  Et  difputarunt  oli m 
quidam  Grammaticorum,  utrum  (ppdrptj 
ex  (pxrpix  dedu&um  eflet  inferta  littera 
canina»  an  vero  <pa rplat,  pro  ^pxr^ix  ufus 
admififfet,  ca  abiedta.  Vide  Eultathium 
inB.Iliados.  Aelius  Dionyfius  inLexi- 
co  Rhetorico-  apud  eumdem » cp*rpid  lu/ 


I*»- 


AD  Ius  Atticum  et  Rom.  115? 
f «vw  mtrfjtdiv  > (pgftniQtr  oi  t?  cutiHf  <£«- 
Tp tat,  Heiychius  quoque  <p#rp iav  reccn- 
fetpro  <p^»rfi'etA>  in  Lexicoiuo,  (pxrptoc, 
(uvruyfMi  crvwfA*.  Sine  dubio  id  pio 
$€5?TPrV>  antiquo  (PgpTv p • Vnde  & 

< p^Topif  di&i  qui  eiuldem  c()^Tp/W 
erant. Eadem  & Tiurpioi  Ionice, qua:  di  ver- 
fa  k A voce mn^ioi  nvcTiiuTHf- Quod 

idem  ligni  ficat  ac  ?wA*W.  Sed  awT^ornff 
pro  9»Wtjj  Barbarorum  fuit , ut  notar" 

. Pollux  lib.  iii.  cap.  iv.  0 i jN  €*p6*poi 
^tj\xf  Tnniiufcfi  x otAiw,  *&>Aa 

hiyoitv  • Platonem  tamen  in  legibus  mt- 
de  Graecisdixi/Ie,  & Archippum 
WfAnvtTe/taTlw.  Inde  eit  quod  Barbari,  ‘ut 
Aiabes,  per  5wt$i*c  /ive  QvAoic  habita- 
bant-. Unde  <pvAap%oi  Arabum,  qui  uni 
meres*  five  QuAjj  imperabar'.  Hinc 
ZKTtfiaTtif,  qui  e£t  eiufdem  Wg>if,  quod 
reipondet  Graecorum  ?roA/r>j.  Hefychius: 
nMtfuSin?  atfyji  A 'blwodots  o 6<*pCfltp@- , i(cy 
x ttoA/tv?.  Idem  : Tmrgiaf  > <pvAa£4.  Sed  & 
eodem  modo  interpretatur.  Et 
fane  non  video  quomodo  merit*  «t  TmwliQ 
ita  dici  non  queat , ut  <p^trpi*  k ^^lup* 
Ineptum  quippe, eft  quod  aiunt,Ionicum 
efle  mtrpw  pro  typoerfleur . Magis  videre- 
tur <p*T£icm  dici  pro  5iwr^iav,nifi  accen- 
tus diverfus  oftenderer  originem  cflo 
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diverfam.  Etfane.ita  a srar^p  de-»/ 

rivatur  accentu  in  ultima  fervato  , ut-' 

< pgfCTftctylL  Q&tvi?  defcendit  cum  eodem_ 
accentus  in  lecunda  quem  habet  in  pri- 
ma verbum  primitivum^  . Interdum^ 
7ru.<fiioL  omne  genus  ab  uno  audore  qui 
primus  pater  fuit  , & ftii  pem  univerfam 
deftgnat  tam  \ latere  quam  redo  limite 
defcendentium^.  Latinis  gens  dicitur^, 
& eft  eorum  proprie  qui  eodem  nomine 
appellantur,  quae  ex  multis  familiis  con- 
ficitur, ut  apud  Graecos  Telopidte  , & Ae- 
acidae > apud  Latinos  Cornelii  , & Iulii , 
8c  Aelii . Interdum  familiam  ipfam  li- 
gnificat,  cuius  dux&  princeps  genens  locaba- 
tur pater  & paterfamiliaJS , ut  eft  apud  Fe- 
ftum  in  voce  familia.  Hoc  fenfu 
Dicaearcho  appellatur , quam  dixit  e lio 
truyfivaocv  yovtcov  ciw  r iKvoi$>  7 {kvcov  ctu) 

ycv<£<ny.  In  Bibliis  feptuaginta  interpre- 
tes 7rvcT[iotA  vocant  huiulmodi  familias 
pro  eo  quod  eft  in  Hebraeo  » nnetyo  5ro- 
rp ia.  Interpres  Latinus  vertit  familia* > 
Graeci  interpretes  ytvttnv  interdum  red- 
dunt,  6c  ywtaiv  > Sc  avyytvetocv.  Interdum 
&c  (pvhlw.  Sed  aliud  eft.  Hoc  enim 
proprie  eft,  quod  unw  Hebraeis  vocatuo 
Duodecim  fuere  tfvAad  Ifraelis.  Exem- 
pli gratia , Levis  princeps  fuit  tribus 

fus 
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fuae  five  t32K/j  id  eft  Leviticae.  fia  multas 
familias  five  izutftou;  complexa  eft,  toti- 
dem nempe  quot  filii  Levi  fuere.  Nati 
natorum  Levi  fuarum  quoq;  five 

familiarum  principes  fuere  ac  duces. 
Omnes  hae  familiae  five  srarpiai  Leviticae 
unum  fummuprimumqi  aiidlorc  habue- 
runt Levin,  qui  totius  gentis  five  tribus 
audior  & pater  fuit.  Quam  etiam  liceat 
nvcrpidv  dixifle  generali  fignificationo* 
quae  etia  (p^arptx  fimul  fuit, quatenus  una 
ex  familia  exibant  filia:  in  alteram  fami- 
liam nuptum  datae : non  tamen  k gento 
ipfa  alienabantur,  nec  ex  tribu  exibat,  fed 
* lemper  alicui  nubebant  ex  eadem  gente 
.five  tribu,  quamvis  non  ex  eadem  fami- 
lia. Et  ficjwTpiav  & 4 )&rftav  fimul  idem 
efle  contigit,  ut  fcribit  Dicaearchus  apud 
Stephanum.  Tlarfiolv  o ozwiG>i  iL 

4>£^TpMM>  • 8 y>  «71  T OT8Tpift>7IJC«V  IfyWV  e*%e 
K givaviM  r,  e/l,oQ£<r<*,  dfts!  «V  tIu)  £ h.ccGovl@* 
cuji lu)  ozwvnKei'  nvcr&v.  Ubi  cum  nurpua- 
'jtiuiit&t  appellat,non  diftinguit  nuTpw 
mergas  • Nam  mtrptultK»  hgcjtj  funt 
familiae  facra  five  quae  filia  data 

nuptum  in  alteram  gentem  communia 
non  amplius  habebat  cu  fratribus  & pa- 
tre fuo  > fed  ut  in  eius  familiam  tranfibajc 
cuinupferat,  ita  & facrorum  eius  parti- 

H $ ceps. 


ceps  & confors  fiebat-',  narpi*}  igitur 
in  hac  fignificatione  familia?  lunt  Lati-  * 
norum,  nnSe/D  Hebraeorum.  Quas  iidem 
feptuaginta^fev>j  etiam  appellant,  ut  in_ 
Genefi  cap.  v 1 1 1 . yivof  ocutoov  *£>jA0o- 
tmv»  Attici  quoque  ytvy  nuncuparunt". 
Unde  8c  (p&r y!cu  in  plura  yivn  divide- 
bantur. Qua?  (ppotr^'^  lunt  cognationes» 
cedemque  cum  generaliori  no- 

tione fiumptis  » & Qf>oc T(>\ot,q  etiam  conti- 
nentibus, Optima?  Gloflx  > familia  > y{- 
v&.  etiam  reddiderunt  iidem  fie- 

ptuaginta,  quiaplures^oi  apud  Gra?cos 
in  una  (pvAjj.  Grxce  vero  *9v@*  idem-, 
quod  Latinorum  gens,  quod  plurcs  nem- 
pe (p^crflou;  comple&itur  » fi  ve  votrf  iai 
fpecialiter  acceptas  . Vnaquxque  <ppjc- 
Tf/at  apud  Grarcos  in  tria  t^vyj  divideba- 
tur j & fingiilac^v»)  in  plura ytvti.  Ergo 
t9r(^gens  familia.  Aeoles  pro 

dicebant  ov(t^>  & cum  Aeolico  di- 
gaminate  , riw&.  Vnde  gentet  Romani 
gentilitales  6c  cognationes  appellant"» 
quxGrxcis  uoclficct  & <pp<*Tp/<an  generali- 
ter fiumptx.  Varro  lib.  yu.  de  L.  L.  Vt 
in  bominibm  quadam  funt  cognationes  , ts1 
gentilitates , fic  etiam  in  Verbis.  Vt  enim  ab 
Aimylio  homines  orti  jfemylii  ac  gentiles  , Jtc 
ab  Aimylit  nomine  declinat*  Voces  in  cognatio- 


ne 
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ad  Ius  Atticum  et  Rom.  iij 
tte  nominali.  Ab  eo  enim  quod  e Fi  impofiturn 
re  Fio  ca/u  Aemyliua,  orta  Aemylii  Mmylium 
Aemjlios  A e my  Horum  , Cr  ftc  reliqua  eiufdem 
qu<t  funt Jlirpis.  Perperam  dotti  viri  e- 
menciarunt  agnationem.  Vitiole  etiam  e- 
ditur  in  verbis  Varronis,  declinat <e  Voces 
in,  gentilitate  [nominali  . Pro  in  cognatione 
nominali • Dicit  do&iflimus  Romano- 
rum in  verbis  , ut  in  hominibus, efle  gen- 
tilitates ac  cognationes  . Gentilitas  ar«- 
rf«t  eft  , qu^e  ex  re<5ta  linea  defcendit  \ 
patre  ad  filios.  Et  h#c  fecunda  eft  Dicae- 
archi [xiTuGoctns . Cognatio  vero  c ftmtyft- 
vaoe,  inter  fratres  & fo rores,  quae  Q^ccr^t* 
dicitur.  Illa  <ret^  dicitur,  haec 

kJ Aemylii  ab  Aemylioper  re- 
<ftam  lineam  & funt  gentiles. 

A redfco  cafu  Aemyliua  declinatae  voces 
Aemylii  > Aemylios , Aemyliorum  cogna- 
tionis inftar  habent  e tranfverfo  latero 
ductae.  Nam  hi  cafus  isKccytoi  dicuntun. 
excepto  nominativo,  qui  eft  re&us.  Co- 
gnatio tamen  Latinis  generali  fignifica- 
tione  lifurpatur  tam  de  iis  qui  per  vi- 
rilis fexus  perfonas,quam  qui  per  mulie- 
res coniunguntur,  de  omnibus  nimirum 
qui  una  & comuniter  nati,  id  eft,  qui  c 6- 
mune  nafcendi  initium  habuerunt 
G raecis  4>P*TP<«*  Et  (icaccipicndum 

quoa 
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quod  dixit  Dicararchus,  &oc.t pidv  'jmutGti 
Qf&rptow»  Nimirum  <p^otrp/W 
quoq;  di&am  e(Te  vr&rpioi*,  cu  inftituta  eft 
cwjq$(&  vgivoiviKYi  igpwv,q uac  lorores  cu  fra- 
tribus quamvis  in  alia  familia  tranflatas 
coniungeret.  Omnes  igitur  agnati  etiam 
cognati,  fed  non  omnes  cognati  etiam_, 
agnati.  Omnes  agnatos  etia  /a con- 

tingit, fed  TffXT^ioi  folos  agnatos  refpicit. 
Vnde  zrct7$iupAx.c>l  itgf»  Inde  eft  quod 
Grammatici  notarunt, Ionibus  di&am-» 
TTtfTj^qu^  communiter  Gr^cis  (p&Tfhx, 
quia  nempe  qui  ex  ar oculee  erant , nempe 
agnati,  uno  eodemq;  confortio,  & com- 
munitate tenerentur  cum  iis  qui  per  fce- 
tninas  coniundti  erant,  quas  pro- 

prie Grjecis  nuncupatur.  Tanta  autem-* 
eft  differentia  inter  gentiles  , tk  agnatos, 
quanta  eft  inter  zrcn%t*v  generaliter  fum- 
ptam,  & 7tat puv  ftri&a  notione  appella- 
bam , quanta  inter  gentem  apud  Roma- 
nos , & familiam . Agnati  qui  ex  eadeim^ 

. familia  mafculi  , gentiles  qui  ex  eadem.- 
gente.  Vnde  in  duodecim  tabulis  feri- 
ptum  erat,  fi  pate  familias  inteftato  moritur , 
familia  pecunia  que  e ites  agnatorum  gentilium - 
queefto.  Ubi  agnati  funt  ex  eadem  fami- 
//4 mares,  quibus  deficientibus  gentiles 
fuccedebant  ex  eadem  gente  . n »7gioi 

'g‘- 


Ciigltized  by  Google 


ad  Ius  Atticum  et  *Rom.  i±$ 
igitur  proprie  eft  agnatorum,  <p£*Tp/<*co-, 
gnatorum.  Agnatio  vrx7{i<*  eft,  cognatio 
tyoblfU,  illa  patrum  cum  filiis,  ha?c  foro- 
rum cum  fratribus..  Hae  duae  funt  r 7*1« * 

T woq  E*?M<n  ovykviituf  k B^covlou;  eiSm  > llt 
dicit  Dicaearchus  apud  Stephanum.  Ter- 
tia eft  quae  <£va>;  vocabatur.  Ita  eam^» 
idem  explicavit:  <pvA<*<  § ^4<pvAl7»f  v t&- 

TEpov  uvo[MX,&r,(rxv  ca c £ «V  W jtoAh?  J(gj  7» 

xotAsp^ofr  eQvtj  ozwofis  ytTOfJtfyvis.  £ "kccsvv  fi  v 
t owJt?fivvlci)9  $vAov  ihiytvo  eivau^.  Cum  ex 
diverfts  regionibus  ad  unam  urbem  con- 
dendam & incolendam  confluerent  & 
convenirent  populi  , unufquifque  <$uAif, 
8c  <£vAfc  nomine  defignabatur.  Omnes 
fcilicet  conterranei  appellatione  <pvX* 
velcfuA^  nofeitabantur.  Exempli  gra- 
tia: conveniantin  unum  Galli,  Hi fpaui» 
& Batavi?  lingula?  hse  nationes  fuum  <pv- 
A«v  vel  fuam  <$vhlu)  conftiruent , & dice- 
tur <$uAov  Gallorum  eo  confluxi  (Te  V.  & 
<puAov  Batavorum,  & <puA or  Hifpanorum. 
Hac  flgnificatione  <pwAov , vel  <puA)J  nul- 
lam habet  a vyfivetar  vel  avyftviws  H9tvu~ 
vloti  notionem.  Olim  ergo  dicit  hanc  ft- 
fignificatione  notam  fuiffe , rfvAs , & <pv- 
A *if  appellationem  , & <pvAe£r  vocatos 
ellc  populos  ab  eadem  regione  profe- 
ctos,^ conterraneis.  Fruftra  autem-. 

difpu- 
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difputant  Grammatici  utrum  <fuA>)  k<pv. 
Aardedutfta  (k,an  contra  cpvAoMnquiunt, 
10  , iyro  t5  cpv A*f  J[v}\ovolt  > yj  oicp'  * J 

<puA*!.  A ntiquum  eft  tpfaov , quo  8c  Ho- 
merus fpmper  ufus  eft,  etiam  pro  avyfen- 
Societate,  pro  quo  pofteriores  enallage 
generis  maluerunt  dicere  <})uA/a/.Sic  uvo$ 
prius, pro  quo  polterius  a»’v>) , &c  o- 
lim,  deinde  'npy) , & fimilia.  Dionysius 
4>uA**‘  pofuit  pro  gecibus,quie  comuniter 
dicffca  <£va*  lib.  v i . Vt  haec  antiquiflima 
fuerit  nominis  cpuAov  vel  4>va>j  notio, 
quam  tradit  Dicaearchus,  conftat  tamen, 
non  alio  fignificatu  (JjvAov  ab  Homero 
poni,  quam  quo  pofteriores  Graeci  <fu* 
a/o)  ufurparunt,  nempe  pro  ovyfatKtj  w 
»W«,  quemadmodum  ex  his  eius  verbis 
liquer  in  Uiad.  6. 

Kpiv' <&</>**•  $ q>uA* , # <prfrr*t>  A y- 

I UtfAVOV, 

tywQiv  <fuA  * § <pv- 

’ A oi  f. 

Quis  non  videt , hic  <J)p yjr^xg  & <puA«  ira 
iungi,  ut  apud  pofteriores  Atticos <$>uA<x?, 
& <Pfoc!ft'ocs  ? Nam  <p^rp y,  & Q&flpch  ea- 
dem, ut  qjuAov  & cpvA»;.  Dionyftus  Hali- 
carnaseus qjuAaf  vocar-*, 

divifionem  populi  Romani  k Romulo 
inftitutam  in  tribu69&  curias.  Nam  tribum 
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G rare  e e(Te  dicit  <pvAlu/ » & rptrjvv  , eam- 
dem  faciens  r^trltWi  & cpvAlu/  cum  apud 
Atticos  T$iT?0flit  pars  tertia  tribus.  Quod 
ad  tribusvoce  attinet  conftatfada  efleex 
Gr^ca TpiT?ur>pro  quo  Aeoles  rpiflTrvV.Sic 
ex-iuldoe 7FU7r<$oc  pappus. Apud  Homerum 
cpvAov  maior  cft  multitudo  vyiv civixtj  8c 
ovyfivtKq  quam  Yidendum  ergo 

quid  fit.  $vAoy  alibi  appellat  totam  ftir- 
pem  quae  ab  uno  primo  au&ore  omnes 
defeendentes  per  redam  lineam  com- 
pl editur,  quam  6*0  vocant"* 

Graeci.  In  Odyllea?  s proci  inlidiantur 
vita?  Telemachi>  ut  totum  genus  perde- 
rent Acri  (ii,  qui  pater  fuit  Laerta?,  avus 
Ulyflis,  proavus  T elemachi : 

O iKct<P  iovtdc  A o%u<nv  07rcag  "teri  <puAo»  o- 

N oowfAov  1 *0*>oj?  A’x^Hcms  ctvltQioto. 

TJbi  Grammatici: «xc  cpvAov,  ria  <r«£*v  £ 
Gol9&  2 X tIuj  T8hctT(&  avy- 
yevetcw»  CpvAov  A'x^«<n»  As'y«  r 

t «i/T*/  O 'Jvo&ixyKj  $ iri  ctwif  TyAt/mx- 
yoi.  Totam  igitur  gentilitatem  per  oAer 
cpvAov  intelligi  voluit  Homerus  . Ea- 
dem eft  ergo  d)vA>j»&r®  J q)v«y.  omnes  ab 
uqo  progeniti,  & inlongifliraam  ufquc 
feriem  per  redam  lineam  dedudi.  Cer- 
te <pvA>i  quae  Hebraeis  oaty,  plures  non  fo- 

lum 
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lum  cognationes/ed  etil gentilitates  e6- 
ple&ebatur.  A b uno  quippe  capite  plures 
principes  vra,TpioSv  exeunt  /ive  patres  fa- 
miliaru , quas  ab  uno  principio  divifae  in 
multas  fcinduntur  , non  folum  familias,  • 
fed  etiam«gentilitates.  Vr  illa:  ipfae  duo- 
decim tribus  Ifraeliticas , qux  totidem^ 
TtiZTpta^ois,  five  7rocrfiuv  apxov&s  habue- 
\^riTnt,  ab  uno  ortae  funt  liraele,  qui  o- 
mnium  tribuum  progenitor  primus  ex- 
.ticit  • <I>vA#?  Graeci  tk  fxiyi&t  civi- 
tatis interpretantur.  ptyt&t  pfyn 

Qv\ou  (dvdputyvn.  In  quattuor  eiufmodi 
<J)vA#ff  fub primis  regibus  k Cecrope  uC* 
que  ad  Alcmaeonem  totus  Athenifinfis 
populus  di  (tributus  eft.  Non  (olum  igi- 
tur plures  familias  fingulte  <pvAad  conti- 
. nebant,  fed  etiam  plures  gentilitates , & 
cognationes,  tsclt xj  (p&Tgjccg.  Ab 
illis  maximis  partibus  minores  aliae  fa- 
riar, qua:  <p^<xrf lou  dicebantur.  Quid  illas 
proprici  Dicaearchus  dicit  hoc  nomine 
appellari  xgivcavtoLv , vel  xs^conxlw  ciwofoy 
'fratrum  & fororum,  ugi  '3rt9'n?ov  iri&u  tUs 
owd£ a ytvopfyjys  a$iA<pct~$<rwj  dfeAQolgsTepoc 
7i f t7i%  ngtVcoviitj  <riwo£@r  lw  (p&rfitciv 
covGfxafyv . Certe  cum  Homerus  cpuAov, 
que  4)uA^  eft, appellet  7 lw  x§  auyfe- 

vuccv,  id  eft,  gentilitatem:  Qgqrpijf  nomine 

co- 
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Ad  Ius  Atticum  et  Rom.  129 
cognationem  nuncupaile  cenfendum-», 
hoc  eft  -du/  yj  'usKzt(&  ovyftvetav.  Napri^ 
Grajos  di fponi  vult  cpvAa,  & $ 

tqsu;,  id  eft,  per  gentilitates,  Sc  cognatio- 
nes, ut  <f)vAa  cpuA oi$  opem  ferant , id  cft, 
gentiles  gentilibus,  &c  tqou  typqTpousy 
cognati  cognatis.  Sed  non  tam  angu/te 
hxc  vocabula  fumunrur  in  divifione  ci- 
vium Athenienfium.  <1>va lw  diximus 
plures  gentilitates  & cognationes  com- 
plexam fuilTe.  Quod  utique  fuit  necefl* 
cum  univerfi  urbis  cives  in  quattuor^ 
(pvAoif  diftributi  eflentr.  At  lingula 
cpvAot/  in  tres  < rurfus  divife 
erant,  hoc  eft,  in  tres  gentilitates  linaul, 
& cognationes.  Hoc  feniu  <p^ tf/x, 
eademcumtro^*,  Ut  Dionyliusin  Le- 
xicofcripfit,  atque  etiam  Dicaearchus/ 
7raJg>av  ozwi£v\  AiyecSttj  (z  Q^UTp/xv.  Idem 
nvflptocr  live  Tiroilpxv  de  omnibus  enuntiari 
fcriplit  qui  eodem  nomine  cenfentur,  ut 
Aeacida!,  Pelopidae.  Ergo  & cf 
gentilitatem  limul  cognationcmquc^. 
compledlitur.  Tres  eiufmodi 
fuere  in  lingulis  <pu KaTg.  Idem  autern^ 
cum  > uc  plerique  vete- 

rum Grammatici  coram  fcripfero-  Nam 
etli  de  diverfo  genere  hominum  ufurpan 
retur  & Q&t e/<*,  relpondent  ta«r 
<*v>  I men 
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men  vox  rji  <PgccreJx>  dc  hac  gente 
quae  plures  familias  compleCtitur.  Hinc 
Latinis  gens  quod  Giaecis  , de  ea 
cruyftviKvj  ngivuvicr,  qiiie  couficitnr  ex  plu- 
ribus familiis.  Singula  vero  «0v>j  fivo 
Q^etr ejiou  plura  yivvi  complectuntur,  id 
clt,  familias.  Nam  yw@*  Graecis  , ur 
fupradiximus,idem  quod  familia  Latine. 
Hinc  <PgollejiX  apud  Athenefes  divideba- 
tur in  triginta  yevt),  id  eft  in  triginta  fa- 
milias, quas  sr<*T£^«$,  etiam  Graeci  appel- 
larunt ftriCta  fignificatione,quod  ununu 
patrem  J ysvxc  & auctorem  haberent-. 
$ocrejlouj  & vr&Tytccr  eamdem  clle  feribie 
etiam  Scholiaftes  Ariftophanis  in  Equi- 
tes, fo  cw  avyfevets  <p gpvigots  XtfAvcnv. 

«<n  3 oi  'i*  xvtvc  (pcclptov;  fxui^oyiig  , oTov  nu- 
r (>icts  tiv@*.0'  ySv  (ffAyjpos  clutIuj  Ttvcr^Av  Ag-' 
yei,  H+  fjblw  afji(po7t(3Qi<Tiv  Ofxovyzv^j  i Ji 

l'cCmtTg*1>  TTttTfYI  KXh&TJOf. 

IMrTKTTtrflcoXt  J 'TX  SVIX***  W7Ti^  cfiri  TX  J*g  , 

q (pxJpi&  Zeuf,  ^ o 7mTp«&*.Scd  milerq_» 
hallucinantur  illi  Grammatici.  Nam-, 
vocis  Qalpiot,  alia  eft  origo  , cum  k 
'Typ  Graeco  antiquo  deflexa  fit,  ztoHqigI  au- 
tem & In  Homero  &C7m 

fynony  mws  ponuntur  pro  familia.  Nam 
qui  Gfxov  yv&  Sc [xldtv  7tvct(>Iw  habet  cum 
aliquo, eiufdem  cum  illo  efl  famili*.  Ad- 
- i eo 


AD  lus  AtTICUM  et:  Rom.  I$I 
eo  porro  verum  eft>.  yiv&  Graecis  , <5 c 
familiam  Latinis  idem  fignificare,  utr* 
$wv»h?ij>qui  eiufdem  funt  ytw , vel  ytvvtje, 

- etiam  o t di^X\  fint»  ideft,  in  ea- 
dem domo  educati  * & ab  eadem  matre* 
quali colla&anei.  Pollux:  t(f)f  oi 
7if  $ yevxf  tfwijmi , ofxo^uxlo/.  Sed 
quod  addit, yivet  /JjJ  » *srt3<nir3vnct  c*c  3 tw 
nwofx  x lot  'dtftrxy cfdjo$uoi  > per  crut/ocTov 
intelligit  tsivcovtctv  7nAmx,lw  » live  cvulo cf«v 
ugivavmlw  • Haec  igitur  nomina  4>ua.i} , 
<p y ytv&i  quae  ovyftretou;  oli  itu. 
fuere  appellationes  > ad  civium  particu* 
lares  comunitates  Sc  collegia  defignan- 
da  tradu&a  funt, quorum  confortes  inter 
fe  nulla  cognatione  aut  propinquitate..» 
iun&i  tenebatur.  V erus  auftor  apud  Sui- 
dam,  yepriiiuj  ol  ok  ytwe  a (£  oi<p  eufMtl(^ 
'3TtS<n*H9V7ft , oIokt  ytrvuiv  t ouvftfMi- 

fdfauv  OvTtt  «01  Xafyx,7rtQ  oi 

JltlfMTtq  > ^ F0ft«  TlVi  H5I- 

vuvlecAr.  TitirQ  non  funt  qui  genere  ac  confan - 
guinitate  proximi  habentur , y?</  rx  corpori- 
busfunt  ita  appellati  in  qu<e  (pgfjp/cu  dijlri- 
butafunt,  Adinjl.tr  autem  fq/Aolup  & 

Iqqwv  lege  inftitutam  inter  fe  habent  commu- 
nitatem. Ariftoteles  in  N tKopwxelotf,  dif- 
cernitcfuAgmp  & (rvyftt&t>q\iQ$  etiam  ap- 
pcllat  ouoyii&s , quibus  nimirum  wyot 
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rjv  yty& , vel  ur  ait  Iurifconfultus  > qui  ab 
codc  orti  progenitive,  &£ommune  naf-. 
cendi  initium  habuerunt.  Sic  enim  fcri- 
bit  lib.  x.  cap.  1 1 . K<*f  ovyfrin  jN>xj  4>v- 
Aeraif  > (£  Th&tTUifr  (c  rotf  A oiTToiV  *7v<*<nf  oiei 
<10  o I Keiov  S^rvvifxeif.  Ibidem  tra- 
dit,ad  nuptias  invitari  avyywets;  ad  funera 
vero  non  ite.^vA^mj  folebant  vocari»  fed 
foli  cognati.  Non  cf)uAi7Mf  igitur  inter 
ovyytv£s.  Idem  in  iildem  Nixojuat^«o/?  , 
lib.  ix.  cap.  ix  , ubi  varia  amicitiarum 
genera  rccenlet  , avyyivtKlw\  traipixio/»- 
TsroXiltiduj > Qvteltyclu) » & cv/LiishQixlio  ,:quas 
omnes  in  communitione  veriari  docet- > 
Icd  (rvyytwtlu? , atque  tTwptitlu)  , qua  co- 
gnati ac  fodales  inter  fe  amici  funt,  fepa- 
rat  ii  sroAi2ix?,<!)vA€2fXJj,  & <rv[A.73hoixy>8c  i i - 
milibus,  quas  potius  ad  amicitias  xoituvi- 
xx?  pertinere  fcribit.  Immo  amicitiam 
omnem  ibi  vult  in  communitate  qua- 
dam cenferi,  nificui  placeat, ex  eo  mime- 
ro  amicitiarum  , quae  in  communitato 
cernuntuf,  <rvyywiKlu>\  & iTvciqutlw  , co- 
gnatorum velconfanguineorum,&  loda- 
liam  amicitiam  eximi.  Iftae  enim  ami- 
citia: maiore  vinculo  conglutinantur, 
quam  qua:  ratione  communitatis  contra- 
huntur, quales  funt  stoA^jo),  qua  cives 
inter  fe  coniunguntur:  <pvKiltKijf  quatri- 
i.  i bules; 
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bales: ■ & evpisKoiKti*  qaxttaa  innavi  ve- 
ctos confociat.  Quae  omnes  (p/Sucy  funt 
, & cM  x.oivuvioS'  vcrlantur  > a qua 
& initium  atque  originem  duxeiunr*' .. 
Qgglwgtf  quoque  Sc  jevvijTDii  , eodem  loco 
lunt  quo  tyvhirKi  s &c  Jlnfrimt.  Minore* 
quidem  funt  partes  civium  , & minus  nu- 
merofae  quam  d>uA<jd  a &:  , nulla  ta- > 

men  inter-  fe  cognatione  attinebantur 
ifta  corpora  civitatis  , haud  fane  magis 
quam  q)vAow,aut  J[jqfjiQt*Tril>ks  quidem, li- 
vc  4>vAfia',contincbant  (p&LTe/txtjfyxrflai 
vero  ^.Vt maior  numerus  compre- 
hendit minorem  , & minor  minimum^. 
Nam  inter  minima  corpora,  fi  ve 
&7n\iltKx,  numerabantur^vv^  > paulo 
maiora  cp^cTvgec  , omnium  maxima  . <$>v- 
fi*1®  tribules.  Ide  Ariftoteles  in  Mo- 
ralibus ad  Eudemum  lib.  vii*cap.  ixr 
ubi  docet, iuftum  ede  qnippiam  aequale,, 
amicitiam  autem  iu  aequalitate  confiftc^ 
re  , alioquin  fruftra  diceretur  vulgari 
proverbio, Wt*k  > ^/Aowf.llniverfas  aute 
politias  iufti  quafdam  fpecies  elle.  Nam 
ttXrtHX  Kotvuvtot  cft.  Inde  xoirwv/*  paflim,- 
& j iotriv-9  de  lingulis  rcbufpublicis.  Ko*- 
VOOvIxKoglvBlOOViHCMOP  FtfA odfiV)  XOiPOV 
lt'(dv.  Omne  autem  quod  commune  elt, 
exi  ufto  conflari.  Ab  iliaunivcr41ixo<vw- 

i 3 v.Vre- 


ij4  Observationes  - 
vice,  rerumpublicarum  tranfit  ad  particu- 
lares, quae  funt  partes  illius  maximae  mi- 
uni  verfa  civitas  cenfetua.  AI  <4* 
afAcci  m iv caviut  eiair, >j /xopiov  t niteas  Mt- 
vuviuv  > o?ov  tj  r cPggcripav  i}  t?  opyhav.  Alia 
Vero  communitates Jimt,  aut  particula  commu- 
nitatum civitatis , ut  WaeH,  (p^irvpeov  , Vel 
Orgeonum . Scribitur  hodie  apud  Arifto- 
relem  (ppocn^uv , 4 o pyiwv.  Quod  Latino 
reddunt  doftiflimi  interpretes,  Velut  con- 
tribulium, tridua  Vocatur.  Orgepnum.  Sed 
non  viderunt  mendum  haerere  in  voco 
Non  enim  opytot,  rette  ponuntur 
cum  <p^dtof<nv.  Dixillet  potuit , o7ov  ij  ruv 
Qflonvpav  rj  ogytXGuV'  Vel  >7  T Q&Tfyiuv  3 
¥ Sfliu jv.  Sed  ne  fic  quidem  fimilitudo 
procederet^.  Nam  (p^tritou  corpora 
funt,  ofrytoc  non  funt  corpora.  Vnica  lit- 
tera mutata  feribendum,»}  r o^yiavAd  eft, 
oqyiuvcov»  Nam  ofyiag  dixerunt  pro  o^yita- 
vas,  & opyeav  pro  ogycavav.  Quod  Harpo- 
cration notavit  ufurpafleLyfiamxn  Ora- 
tione de  Theopompi  haereditato*  OV- 
yo»r,  inquit, olvla  5 OQyiuvu9,A.vriov;  rui 
<dto7np7ro\)  xjitjqca  . Quae  unicp  confir- 
mant noftram  corregionem  jn  hac  lege 
Solonis,  (ppocivpeSi  n opytuiv ej.  Vndc  apud 
Athenaeum  lib.  v i.  coniundfcim  recehfeu^ 
tur,  7Z6  (pcpre/K *>  >i  o pywvfx*  A «* 
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riftoteles  capite  fequentLEudemiorum, 
koivcovikIu)  amicitiam  camdem  facit  cum 
■mXpAKvii  qualis  repetitur  in  omnibus  xoi- 
ruvtcqg  Cive  crvwfAcHn  xoivcavtxoTg, quoru  ma- 
ximum eftipfa^Aif,  deinde  partes  civi- 
tatis, live  particularia  corpora,  ut  <$tiAod> 
(ppcc^au,  $«>?>  zQvtj,  Xo%ot3  ac  Emilia.Qua: 
corpora  live  collegia  vetus  audior  apud 
Eultathium  crugrli uoitdc  xgivuvixoi  appellat, 
& lege  inftitutam  vsivcovtcw  habere  feri- 
bitr\  o%v  tijlw  ti  crugr^a  xoivuvixgvi  oi 
vJj7Wf»  0 igrv  y\  wtr  'fovcovT'  <nwnvifxy,f^jcav  «f 
rdg  ijW  t5  cn  2?  earri/  $uxg  xotfw- 

v/oo.  K ou  yja-ccA/  xrat  xoc^oonip  oi  bifiOTtUf»  ^ oi 
Qgawjgeg,  fbl  j'  ^ oi  nvXTTiq , >L  oi  Siooc-uTiof, 
Yj  oi  QuXirxt,  x,  oi  Xo%ty,  Yj  oi  oi  Jou- 

'mXetg , vo/xco  rwl  i^ovng  xoivoovicov . Iit  his 
ihfy  iidem  funt  cum  (pfetmpfnv,  quatenus 
«Qv^idcm  cum  fed  hominum, 

ut  dixi,  conditione  ac  genere  differen- 
tiumL-..  Ao^iJ  funt  etiam  civitatis  corpo- 
ra, ne  quis  ad  militiam  5 & &xltxxs  Xo%pe 
cos  revocet.  Nam  Ariftotcles  in  Politi- 
cis lib.  v.  cap.vi  1 1 •Aofcirff  cum  <f$a&7e*W 
Sc  (puXaJg  recenfet  inter  corpora  civita- 
tis. Xj  XpU^Oi^CO  X§  Xj  A0^»f, 

<puA«j  Vt  ex  ordine  quem  fe- 

quitur  apparet,  maiores  fuerunt  Xo%p 
phratriis  minores  QvXctig,  Alibi  ia., 

I 4 iifdcm 
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. iifdem  libris  de  ftepublica  lib<  iv.  cap. 

‘‘  XV  vi  pro  Kox W nominat  typvfA&f  xarol 
" Ubi  rur- 
§&Mpz$ interiicit inter <puA#?>  & <f^5- 
re/V>tanqnam  minores  & maio- 

* <res  fy^of.t^j.ous . Quod  verum  cft.  Ergo 
■A^joi  Arilioteli  iidem  cnm^o/?.  Dio- 
nyfius  Halicai  naiieuc  i i b - 1 i . A ntiquita- 
rtum  Ao^ov  curndem  £acit  cum 
-&  Pwfyacyxf  eoldera  efle  dicit?  qui  (p^- 
‘ W*P£0<  dicebantur.  4^t ^ 3 >J  inquit, 
ry  MeJ#'  Non  tanrcn  Aa^w  ii- 
-dem  videntur  cum  e/tf/uoif  aptuf  Arirtote- 
llem.f  Sed  ut  dccurie , partes  curiarurrL-» 
,apiid  Tackurn:,&Tertulliamim  ica  Sc 
> quia  per  Ao^sff  ^fi (pone- 
bantur , id  Cii:  , decurias;  ‘Nani  & 

quoque  decuriam  interpretantium, 
c*ptimse  GlofEe,  cum  fint  tantum  partes 
tmriarum  , hve  <p^l^/oiv,  Vt  plurimum 
*•*%& decem  erat  hominum;  quae  eft de- 
curia.Sed  & Ao^o/,in  phalange  aliqtiando 
fuerunt  fedecim  militum  , immo  & tri- 
ginta duorum^  cum  altiflimi  eius  fuere 
ordines  ex  duplicatis  Ao;£dif.  Puto  igitur» 
^.rftloteli  Ao^a*  appellari  qua;  aliis  -jfy/V 
Nam  triginta  hominum  erant  quiJ^uviQ 
Vocabantur,  Et  fjngujie  phratrise  in  tri- 
ginta ewfmotii&V*  quos Ktffai  appellat 
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Ariftoteles,  dividebantur  Hbc  vcii (li- 
mam ftatuo.  Quod  ad  $ou?g.Ket<;  attinet-*, 
haud  fcio  quare  nominatim  eos  com- 
memoret au&or  ille  inter  corpora  civi- 
tatis Kq ivuvntot’  > cum  nomen  fuerit-* 
ita  vocati  Athenis  3 ut  difeimus  ex  Ga- 
leno in  praefatione  Lenici  Hippocratici. 
Non  magis  autem  ovyytviK-l  corpora  A- 
thenis  fuere  tycprejon  , & (pv*.ou,  qna-mL» 
Romae  iribus  , Se  Curi*  * quae  refpondent 
Graecis  vocabulis  QvKuv,  & c^^re/wvjut 
res  ipfa  ac  divifio  paria  facit^.  Et  Graeci 
feriptores  Romana  illa  nomina  jfic  foletit 
reddero*  Apud  Arhenienfes  quipere- 
g r in  ita  t is  ac  c u fa  ba  n tur , d e beba  n t p r o ba  re 
'iuum  proavum  in  aliqua  Qgarylcc  adicri- 
ptum  f-ui(I'c_j.  Ariftophanes  in  Avi- 
busv 

Ef$  uajni 

_ . • ' ' ■'t  f 't  > t J M • ' • »*N 

<bv<mrU>  7rx7nnti  rrufi  tjfxiv  > fywoi i&rjm 

; 'fycbmp ?.  t:-V-)ill7JD 

Ubi  interpres*  of  dftvrddiuoi  wV 
Atrtn  cfir  w ynfarmit  i&tv&eiwwjcu  i ti,  n* 
<p^ttrg/V  dtveofev  ovrscf.  y mhc 

-fW^Trov.  Hoc  eft,  cac  T&yoyfdif 
{c  civem  ► fui  fle  oftendcfttlebuit.'  KoiroV 
^ujijxcb  t«ok  vocabrartttir  communes  tabir- 
lae*pibds  iiommainfcribebantur  coram 
quosiiThcr tcdpiebaiitV  'aut  in- 
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138  i.  • Observationes 
ter$uv>jm?.  A autem,  cui  (ole- 
bant infcribi  in  numerum  </|^otov  re- 
cipiendi. Vide  Harpocrationem.  In^ 
h«c  tria  autem  ^oc^ctTetot  referenda  cu- 
rabant nomina  liberorum  cives  Athc- 
nienfes , ut  apparet  ex  Oratione  Ifxi  de 
hereditate.  Idem  Scholiafles  vetus  Ari-» 
ftophanis,cum  interpretatum 

avyyiv£$  > & Hefychius  aliique  Gloflo- 
graphi,  qui  tyvht&s  etiam  iic  exponunt 
totoccplo  errant".  Nec  <puA>},  nec  <pf>x~ 
re/a  <ruy)tviusv  in  civitate  corpus  fuit>  fed 
?roA/7tH9v  tantum  6c  Hortoonxsv,  Auctore 
quippe  Ariftotele  <$i\tou  ns<v«v*x»r>  eadem 
cum  woA^xjj»  Aiyovf)  3 4>iA/*f,  avyymKij > 
^iy cavix.il  tl  teyoy&ri  aroA*7i>o/.  Ta- 
les omnes  hae  xoivwv/**  fuere  * nempe  sro- 
Kilu&j,  quibus  nomina  funt  indita  cvyytr 
vix#.  Ifte  quidem  a principio  fuerunr' 
wyytviiyyj  tyivuyloesi  & inde  orta  efthaec 
divido  partium  & focietatum  civitatis* 
que  procedente  tempore,  civium  multi- 
tudine exuberante > cum  initio  fuiflenr* 
evyytviKci corpora,  omnem»  ut  in  mar^ 

{>roiefta  dulcis  aque  quantitas  ftatimdi- 
uitur,  exuerunt  cognationem-,.  Hetres 
autem  c\jyyiw[£\  xo/vwvi#  , ut  iam  anto 
notavimus  ex  Dica:archo,  fuere , 
dve  7r*r&o£  > (p^olr^n  flVC  & 
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4>vX*j\  A prima  nomen  datum  fuit  $uv>*- 
Nam  ytv(0^  & vmifyl  idem  Lati- 
nis , nempe  familia » cuius  dux  & prin- 
ceps pater  familias.  Et  inde  nem- 

pe MNwviot,  patiis  cum  liberis  } ite.  libcro«- 
rum  cum  patre.  Qgctre/cc  proprie  ell  fra- 
trum fororumque  xo/vwr/<*.  utrum- 

que comprehendir-.  Sed  in  diftributio- 
ne  partium  civitatis  in  certa  corpora  di- 
vif$>cum  nomina  primitus  illae  ab  his  tri- 
bus fvyytviKctis  konuvious  na&x  fuerint*-, » 
non  tamen  erant  (rvyywuuto-vwfAotTK , ied 

7roX/7PC2«  , & xoivoofiM'  Unde 

vel  <$*Te/<*  y pro  quolibet  ccetu  & con- 
ventu , & (pxrest&v  pro  conventus  age- 
re vel  conventicula,  Auclor  incertus 
apud  Suidam  : A'v*suoi@p  2itev'n&es&  o 
per G<x<nAdlcms>ctin 

yH  Kcavpxv 'nuunt  KiOOf  KOl&OTldvGtfflL? 

jjiiTty  Twwf  i^)potTp/<x^£Vj  id  eft, conventiculi 
agebar".  Vnd c&  Grammatici  Qulyiccv, 
truil&yiAoti  Sc  ov^vifAcc  intcrprctantur.Nul— 
la  ergo  avyyiva»  live  cognatio  inter  fo 
fuit  4)vA€rwv  invicem  » neque  Qqoc. tvqm* 
immo  ne  quidem  ytwtiTuv.  Nam  quam- 
vis hi  avyjivets  appellentur » non  in- 
telligendum  id  ell  de  naturali  avypvelcc,» 
Sc  fanguinis  propinquitate,  fedde  jwvca- 
ylcc  illa  civili*  qua  inter  fe  epuiungeban- 

tur 
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tur<|ui  eiufdem  coTporis  TcoXimkS  fircJ 
collegii  confortes  erant’* J>Jam  uvyprelf 
non  iolum  o<  $ «br*/  ytf*s , quantum  ad 
cognationem,  fx^n^otn^  , fed  etiam  olrS 
eam? yevxt  , ideft,  corporis  five  collegii, 
iure  civili  conftituti , quod  ytv(& appel- 
labatur, parricipes  ac  focii.  Ifa?us  in_* 
Ovatione  de  Apollodori  haneditate  yt~ 
vj&is , (ive  yvv,! «5*  eofdem  ac  <rvyyei>Hf  ap- 
pellat. V t mirio  ftatim  , de  eo  qui  adop- 
taverat lororis  filium  , eirtf  couitis  £a>v  ^eq 
w (Pf>ov£f  k7rw<ntri.  e59rj  rx  h(>x  cLyx.yuv 
«V  crtr  o&Tsctafo  V ^ «V  ro&Koira, 

^xfxfxxretx sfcj/g.  Vbi  <7vyysv«v  funt 
no.n  confanguinitate  propinqui , fed  ^v- 
v*j7»f>qui  partem  (})^T£/<#confti tuebant. 
Sdcm  paulo  poft  ita  <rv^$vH?  & (pgjiTvqcif 
Conmnxit.ut  paulo  ante  4^'- 

, His  verbis,  ori  Tnimyf^tGr 

tfcV)  ^ zyyc^xQcai;  «V  crtrtr  crvyfoeis  ft)  <p&c- 
•jv(>epf,id  eft,  ets oinr  favr,<!cjl$,  (£  (pgxTv&tfy 
quemadmodum  paulo  ftiperius  iun&im 
cos  nominavit:  £ reo  oi  fovtyTUj  /xovov 

( ptjezTVgts  yiydvocin  fxcc^w (>zs  T5  aro*V 
<rta)?'  Teftes  illi  fuere  eius  adoptionis, 
ciim  in  eorum  ^xfXf/,xT»o t,  qua?  vgnoi  vo- 
cabantur , referendum  cius  nomen  cura- 
Vitpater  adoptivus.  Atque  ita  redte  Har- 
pocration  cmr  apud  Ifaumu* 

ilJj  ex  do- 
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expofuit*  non  de  cpnfangiuneis  , velco^ 
gnatis,  fed  de  his  qui  eiuidc  dlent  colle- 
gii civilis,  & corporis,  quod  Athenis 
v&  appellabarur  , quas  pars- erae  crigeti* 
ma  lW@->  inquit , &t  <gj€* 

$ A‘iTQfkQ$odf>)t  cvyfai  £9  fabras 

uvofju %<rtV'  Ov%  d cvyflpeig  f^rot  ekshug* 
£ 01  2$  ai/ UUT(§P  , $uvJjWf  3 Kj  oi  OK  J <WTh> 
fflxs  onatiZvnm,  &f)s!  oi  t%a(>%fiS  «$“  TOJUfcAVp. 
y%ua  'flfjvi  xat&vifAyQivTis  ^"Cum  auterxu, 
yiw  vocarentur  illa  Reipublicae  Arhe- 
nienhs  corpora  quae  partes  confticuebant 
<P^tTficovs  non  yevtTUj  tamen  qui  corporis 
eiufdem  erant  quod  yiv&  appellabatur  , 
fcributurapud  au&ores,  ut  i$vifilitCcd  jfv- 
vymi*  Nam  ex  ferie  litterarum  ita  eorum 
nomen  fcripfiflc  Hejfychium  apparet- Ab 
antiquo  igitur  yiwa  & yim  dedu&os  li- 
quet, quae  vox  idem  quod  yti»©-  fignifi- 
cat.  Vndc^vvai@->  & ytna$ag , genero- 
fus  , ex  familia  ac  genere  nobili  ortus. 
Unde  & ytwxdag  Hcfychio  non  folum^ 
djytvvjg  exponitur,  fed  etiam  avyytvtig  eiub 
dem  yiwfjg  , & eiufdem  ybvt»  Et  yvvaTov 
tv  ‘&y‘cV£$,kj  tn  ytrlrttag  ‘Zf%y]yo*&fy  cvyys- 
vtxsv.  Ergo  idem  y{vv> j , Sc  yiv@r*  Undo. 
yevag%r,g  pro  patre  qui  dux  eft  ac;  prin-, 
ceps  familiae  five  yivxg  & ■ Idem  Hefy- 
chius  ysvvqTvcg  exponit  $ wrtf  yb*% 
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141  Observationis 
^ovtk^  » corporis  nenjpe  politici#  ^ «V 
c^oVra*  KotvctleQct"  Non  inter fe  igi- 
tur <rvyftv£$» nec  yivn  <35^<r>j/xov7t5,,qui  cvy- 
& >evv>nwf  vocabantur  in  Rcpu- 
blica  Athenienfium,  fed  corporati  erant 
in  partibus  curiarum  (ive  <pf*l £/«*,  quas 
collegium  (ive  avwu»  TroAtnwv  facie- 
bant# ut  J\*}fAQTztJ\ , &:  <£vAe7Wf.  Sedclarif- 
fime  Moeris  Atticifta  in  Lexico  negati 
hos  yiwtjruf  cofanguitatis  aut  cognatio- 
nis nomen  aut  ius  habuifle  Athenis , (cd 
7ro\i TtKx  ovplfMr@*  fuifle  appellationem • 
Sic  enim  fcribit:rep^?wj>>£  70 7rtdyfiM  79 
ovofxoc,.  eicn  q yevv^Ticf  toTov  J\e  71  • >;  otAj?  >j  t 
A ‘QluStiv  1»  TTtfAotfdv  <htuJ<r(Xi yn  J[/yx  , «V 
yzospyxs  t (c  th?  irro/  W- 

AivAfjpfa/w  «f  Tiosoi&S»  cl\  j'<puA*i 

eKet^uf  «V rg>tT?ua?>  «V  3 IkcLsIw  re/rhcu  «<r- 

yei/»;  Tg^rtVoVTW  , i/^SV  <*<$>’  ci\fAXT(&'  <34 A - 

AjjAo»?  <3jf5<7 WvTK,  «frSK*  &td  $ ttqKitikx  <rv- 
wu&tqs  cvTa)?  wvQfj.a<r$Joi.  Nulla  aure  in 
legcSolonis  quam  pr$  manibus  habemus 
mentio  extat  crvgy,fA,ocTuv  velxMv&mwv  <ruy« 
ygvijcwv.  Sed  aut  iunt  nohnvylj,  ut  <fpa<ro- 
pefi</i>?|W0TWf : aut  l{i>x7i^j>  ut  lego7rotQi » & 
oqyiuvisi  aut  trcuestyu , ut  <niftrw/»  & Si#- 
o-ij.  De  his  Thiafotis  hic  notat  vir  dor 
£fcifliinus  * Vix  differre  ab  iis  quos  dixit  antea 
iegc ov  Q^ytuv Primum  nulli  in  hac 
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lege  legwv  cpytuv  piveztj,  nili  cx  conie&ura 
corre&orisj  quae  eft  falfiflima.  Deinde 
etiam  fi  vera  elfet,  multii  differunt  Thia- 
fotae  & Myftis  , quantufane  diftant  Thia- 
fi  £ myfteriis.  Sed  adiicit  ftatim  celebris 
Advocatus,  qui  hacc  myfteria  parum  in- 
telligere  videtur  , ftd  non  omnes  Su*<ruf) 
erant  myjhe,  fed  myjlas  imitabantur.  Cue_, 

magis  quam  Myft^  Thiafotas?  Ha;c  ridi- 
cula funt.  Citatis  ex  Hefychio  & Har- 
pocratione  locis,  quibus  vari^  afferuntur 
9 ict<rx  & $ia<r«T©v  expolitiones  , addir**, 
in  bis  autem  Tbiafis  fiepius  crapula.  Quare 
Siatavv  Hejycbtus  dica^tccv  interpretatur.  Qua - 
re  Siccam  Z?  ircu^eicu  eiufmodi  compotationibus 
& comejfationibus peragebantur.  Et  mirari  fe 
ait  quortindam  Chriftianorum  xxxofy* 
A/cw^qui  hanc  di&ionem  ad  religionis 
noftrae  facra  tranftulerunt , dum  $ 

Si  oc<rojTus , SutireJ&c?  appellat"** 

Theodoretus  eos  qui  Chriftianam  pie- 
tatem profitentur.  Si  Thiafotas  Myftas. 
imitabantur,  ut  dicit  vir  argutus,  $quo 
ufurpare  iftud  vocabulum  de  noltra  reli- 
gione potuerunt  Eccleliafticae  hiftorias 
feriptores  ac  vocata  funt  fandlif- 

fimae  profeffionis  facramcnta.  Quod  Si*' 
cvv  Hefychius  &u%lctv  interpretatur,  non 
cx  eo  fequitur^crapulam  inThiafisfiulfe. 

Nulla 
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norcs  comprehendens  , fuos  habuit  ac 
proprios  Deos  qui  ixro?u*xoi  di&i  funt". 
Vt  erant  cuique  corpori  velfocietati  fui 
Dii,  ita  legcc,  & JvciW,  6c  Jleim*.  Vnde_» 

Sc  tyvhtltKcc  iifeti^^r^/Koi»  & 7ratTg^«7i- 
x oi.  Ite  (fyvKiUx*  J\/i7rvM*  (p^otr^ixd , dc 
fAOTtKot.  Certe  nunqua  facrificium  ut  dixi 
fiebat  quin  adiun&um  haberet  epulum 
quo  accipiebantur  omnes  collegii  vel 
corporis  confortes.  In  veteri  Infcriptio- 
ne>  pj  i&cncLv  $ i^traxrecv  0 ot 

XobtoMXoyoi  jio  $gov7r&ifj  i oi  Aonaj&t,  $ 

«fovoV  ns  £ (p^rpets  tigi&rioop,  7 lu)  Jvaicur 

i to  (/[etTrvov  vhsrep7$€o9»f  toV  te Trvypi- 

vcts  tjfitgoK-  Ex  quibus  perfpicitur,omnia 
eiufmodi  collegia  habuifle  %*\Ko\oytff> 
qui  aera  colligerent  II  lingulis , ant  ufu- 
ras  exigerent  pecuniae  communis  in  fae- 
nus  datae,  ut  ex  eius  reditu  fufficerenr' 
impenfis  quas  focietas  in  facrificiis  fa- 
ciendis & epulis  fuftinebar'.  Non  au- 
tem de  fuo  fupplebant  ifti  (pottfiuv  x*K~ 
Hf  Aoyoi  > fi  quid  minus  k fodalibus  corra- 
fiffent , aut  fi  qui  debitoru  focietatis  fol- 
vendo  non  eflenr,  ut  hariolatus  eft  conie- 
<£lor.  Curiae  quoque  Romanae  plebis 
quae  erant  <pg?'i ileu  Gnecorum  , facrifi- 
ciaquaeda  peculiaria  Curiis  faciebant,  ac 
una  omnes  curialesjideftj^^Topfij'  epula- 
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banrur.  Domofque  ad  eam  rem  commu- 
nes^ <P&tZ'ou;  habebant  in  quibus  illae 
epulae  faditabamur,quae  eodem  nomine 
cui  piis  <p&ctf/*n  vocabantur,ideft,  Cu- 
rie . Dionyhus  i^uiToe^oc  Graece  reddit. 
In  collegiis  igitur  ac  corporibus  cuiuf- 
cunque  generis  , ac  ad  rem  quamcunque 
confociatis  collectis,  nullum  facrifi- 

cium  line  epulo»  nt  nullum  collegium 
line  lactis  peculiaribus  > aut  deorum^, 
proprium  cultu  praecipuo*  Nunc  do 
Shzg-w&Iis  in  lege  Solonis  quxrendum^ 
quinam  illi  fuerint , cum  multa 
fignificer*.  Nam  «Sc  convivium  iollemnc 
fignificatjUt  Et  Pollux  in  lyno- 

nymis  crv[x,m<nv3  Sicccnv  recenfet,  £ « - 
Kocvnljj > rt  egpoov,  >7  ipeicnv.  Inde  Euftathius 
SioMi-Tuc  live  Bucoo&g  eofde  cum  ipccAu&cig 
11  at ui t.  Quod  ramen  falfnm  eft.  Sed  ex 
auctoribus  Atticis  exquirenda  vera  Buz- 
c roorwv  Solonis  interpretatio  quam  Uno 
du^io  talem  fuppeditabunt  qui  AsJdc* 
Rhetorum  ediderunt , vocefqne college- 
runt Rhetoribus  Athcnicnlium  ulur- 
patas.  . Acquiefcendum  igitur  expoli- 
tioni quam  arrulit  Harpocration > Bi*- 
azg  If/  ti  ccBpoi^c^ov  Tshy&Qr  em  ,nAs- 
Ttj  v]  rifAij  JtwV.  Colledta igitur  multitu- 
do,»^ in  collegii  vel  foci  e tatis  corpus  re- 
da <fta 
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'da&a  $d  honorem  cuicunque  Deo  exhi- 
bendum&facra  eius  celebranda,  SjW®- 
vocabatur  , & Sicco-utui  eius  focietatis 
confortes.  Tales  lunc  quas  hodie  voca- 
mus in  honorem  alicuius  Di- 

vi congregari  folitas  ex  artificum  vel 
opificum  plebe,  cum  fingula  opificia 
Saiufhi  Tuum, cui  le  confecrarunr,&  que 
proprio  cultu  venerantur,  habeant.  Qua: 
confratriae  veteru  Graecoru  plane 

fimiles  deprehenduntur.  Queadmodum 
enim  Grxci Sjociws  Baccho,  Herculi,  A- 
pollini  inducebant,  ita  hodie  confratric 
huic  aut  illi  divo  ex  plebe  San&oru  fefe 
addicunt,  & natales  eius  celebrant  feftis, 
conviviis,choreis,&  aliis  eiufmodi  lnfci- 
viis, ab  antiquoru  dixo-av  ritu  non  abhor- 
rentibus. Ila:us  de  Aftyphili  hereditate, 

«ff  TVIVIW  TK  iZgfi  0 TTCCTV?  6 T A '$v<pi\ov 
Tmt^xvjyt  pgQ’  zouu rS>  caaxrzp  y^  ifX£7rxvTX- 
X*i’  X)  Sierat  5 c/tetvov  «- 

ovipzyzv  iva  pznxoi  t?  vsivmtotA,  cujwi  vp  o» 
Siourco 7Z4j  /u#g7vpv<rx(nv.  Vbi  vides  huiuf- 
modi  3i xtrxg>  nominc  xoivavico;  infignitos. 
Et  fane  omne  collegium  live  -/m- 

voovicc  • Differebant  ^locQuiTtu  a , 

quia  avosnvi  femper  una  vefcebantuiii , 
BjocQcotu]  certis  tantum  diebus  cum  fecra 
jfaccrenr'.  Suanu*  apud  veteres  fre- 
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quentia  non  folum  Laced^mone,  & apud 
Cretenfes  > fed  etiam  apud  Athenienfes* 
ut  ex  hac  lege  Solonis  planum  eft.  Ho- 
rum (votitu non  folum  Spartanorum^* 
& Creticorum  > led  aliorum  etiam  me- 
minit multis  locis  Ariftoteles  in  libris 
de  Republica.  Et  quid  aliud  fuerunt-' 
primorum  Chriftianorum  dyoiTrui , quam 
(wocr/T/fltfludaei  i pii  in  iis  urbibus  ubi  pau- 
ci erant  numero, farpe  Qvorma  habebant, 
aut  coibantad  epulas  communeSjUt  con- 
flat cx  lofepho,  ubi  feribit,  cum  Cxlan, 
extera  collegia  fuftuliffet,  id  eft, 
folis  Iudxis  permififte pecunias  incom- 
munem arcam  conferre,  & convivia  fa- 
ceto* Keti  fi  Teii®*  Kxtaxp  Kcokvuv  SiacQ if 
czwclyzcSiOt  mkiv,  fxovng  cbt  c^coo- 

Kv<nv  xrt  (mveurtyipeiv  xTt  (jwJetTrvoc 

nvieiv.  Vbi notandum  eft,  eunb 

vocare , omnis  generis  collegia  , quia 
nullum  ferme  fuit  quin  religionem  pro 
fine  haberet,  & alicuius  Deorum  cultum 
quem  libi  proprium  & peculiarem  ad- 
fcilcebant.  Inde  facra,  facrificia,  convi- 
via communia  , & pecunia  ad  horum- 
lumptum  in  commune  collata.  LexSo- 
Ionis  inter  Qoosims  & SiatruTtis  collocat-' 
cpowQissy  ut  vulgo  legitur.  Sed  iam  do- 
cuimus, nulium  hoc  nomine  & hac  con- 
ditio- 
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ditione  coiifle  oiim  collegium  > ut  nulla 
inter  collegiatos  & corporatos  eflTetr' 
xotveov/cc  nifi 'nxcpfo  • In  una  £2'p«V  fivo 
KQivwict  viventibus  faepe  placuit  etiam^ 
commune  habere  fepulcrum  > fed  ut  vira 
divifi  in  morte  coiungerentur  non  audi- 
tum, eft>  Patroclus  in  fomniis  Achilli 
cuius  i'nxX^Q*  fuerat  , mortem  fuam  fi- 
gnihcat,  & rogat  ut  ofla  fua  in  eadem-^ 
urna  conderentur  qua  propria  i piius  con- 
di vellet".  • ■ ! (jj 

M iifjuc  QSv  ccmiv&fa  nfypfaan  aV- 

A*?iv'  l'y*  qt'  ^ tui-tov  QfACtlvj  yxXa  xg  - ' 
xrfJQy,  • f i-f  . - c ; •' » r • -j  • 

Xptftty  c*  ol[A<pt<pQt>$>i)<ivvrvt  mgii&B tmna 
. *.  wnw».  5 .-i  /'.. i • uiixiiifai 

ftV  «jui  bv  ;4r?V 

\ , fioio»^  . . *'*  / ..j  r:  * •** 

Non  mirum  qui  fi  muliii  eadem  domo  e- 
ducari  fuerant,  vclieetVtn  o^otk'$#s  e ile. 
Ita  hoc  ipfo  nomine  tuitur-  Aekhines 
contra  Ximarchum*  de  hac  ipfa  re  io-s 
. quensjAWy/vwoiMi»  linquit,» SofMT 
'mQKf  (mtvs  ytncBvJi  My&:  cv  tu  vvyai.  Hd* 

tA^t^Co/v  «V  oxu/cJWfjflr 
frvda^A.wf.  Nos  igitur,  pro  ojw©rw4>orle- 
gendu  fupra  putavimus  p/ueV* 01,  cum  in— 
litteris  capitalibus  Graecorum  gamma 
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eodem  ferme  modo  fcribatuu, . In- 
de cum  feriptum  edet  oMOTAAOl,  im- 
pefriti  librarii  fecerunt  OMOTa$OI.  Qui- 
nam ellent  o^oyd koc*Tie  > apud  Athenien- 
fes  explicavimus,  iidem  nimirum  qui  3c 
•fov*!) » qui  eiufda  erant  & fami Ji* 

fic  proprie  vocabantur.  Sed  in  diftiibu- 
tione  Hsivuvtuv  7nxCUti&9  Athenis  non  ftc 
appellati  lunt  ejui  genere  fe  contingerer, 
ied  qui  Y&ivuvloc,  hoc  nomine  appellata  co- 
iungerentur.  Ariftoteles  in  Politicis  fic 
vocatos  oftendir  qui  eamdem  wdfxlw. in- 
colerent, ubi  do ccx  xcJfxluij  '^TDiKiocy  oIvaux, 
efle,  pagum,  domus  tffis  colepium.  V irum  au- 
tem dotftum,  qui  feriptum  fuiffe  exifli- 
mat . o'uo Wttv»?  pro  o^orad)»?  » prorfus 
hariolari  iam  diximus.  Nam  Epimenide 
Crctcnd  QpoK&TrvQt  di dti  fune  Ariftotele 
tefte  omnes  qui  in  eadem  domo  patrisfa- 
milias  viverent,  liberi  nempe  ipfius  cum 
uxore,  & omni  familia.  Eofdem  Cha- 
rondas ofMHnirviss  appellaverat.  Hos  cum 
ovariTus  interpretatur  vir  ille  do&iflimus* 
etiam  validius  hariolatur.  Nam  avos-tm 
dicebantur  , qui  ex  diverfis  familiis  ac 
generibus  hominum  QocsHTtov  unum  five 
collegium  (W^W  componebant  , uc 
Cretenfium  & Lacpdajmoniocum  fuere 
£Wfn*,  atque  etiam'  Arhcnien/ium_,. 

c % Vnde 
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Vnde  Qvosivov  Platonis  viginri  & otto 
hominibus  condat  apud  Athenauim^* 
ripuTOva?  quoq;  Athenienfium  fuere  av 7- 
<moi  . nam  quotidie  una  epu labantium. 
Idem  Achcnams  lib.  v,  'Z.iwsfHTrvxv  J\*  o'-- 

01  G&j  71 ?V&VIV  fa'<pgOVM  Qu> 'HJ- 

e/x  t*  rtvAi&ov  QiwAetTrva,  An  non  avosnvi 
fuere, qui  quotidie  una  cibum  fumebant? 
Si  ia  hac  lege  Solonis  oycGxocnvvs  legere- 
mus  pro  cpomQus,  lingula:  domus  ik.  fa- 
milia, totidem  compofuifle  collegia  & 
imi p«V  viderentur  Athenis  quibus  lege 
datum  dfet  ratum  die  quodcunque  inter 
fe  de  iliis  rebus  ilatuerent  & ordina^ 
renr-.  Nam  ofjtom7rvoi  voce  Cretica  Epi- 
menides Cres  appellavit  omnes  eiufdem 
familia?  perfonas,  hoc  eft>  liberos  cum_-> 
patre,  & matre , famulifque,  & libertis, 
ut  ex  Ariftotele  perfpicuum  efl:  , quem^ 
non  videtur  confiilui fle  cum  heee  legeret 
vir  eruditiflimus  . Ibi  qTkov  definit,  id 
eft,  familiam,  naturalem  clle  k 9ivcov/ocvy 
contradfcam  & congregatam  «V  7mmtv  >j- 
fxiftxv.  Hoc  ad  differentiam  caererarum.^ 
xoivcoviuv  dixit , qua?  non  coibant  omni- 
bus diebus  fed  lingulis  tantum  menfibus 
femel  flato  die  , vel  fepius  certis  tempo- 
ribus. Hanc  familia:  unius  five  domus 
Koivuvtccv  (pvinxlu),  ofxoiriTrvoiv  effe  Charon- 
*■  . K 4 das 
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das  fcripferat , Epimendes  Cretenfis  o-  / 
fxQ'/.x7rvo)v.  Ipfi  fic  di6ti  quod  camdenu»  i 
y,ct7rvlw  habitarent,  hoc  eft  > voce  Creti- 
ca, ea  mdem  domu.  KaVv»*  quoque  A tticis 
«To  nx7rvo^o^etov y qua  fumus  exhalat  ex  fo- 
co apud  Ariftophanem  inVefpis.  Inde 
&:  pro  domo  Cretibus  ufurpatumo.  Sub 
imperatoribus  Conftantinopolitanis  *»- 
ttvikov  , infliturum  quod  Cingnlx 

KXTrvai  flve  y.x7rvofo%eioC'  prae /lare  coge- 
bantur. At  ofxo<x\ Tt\)Qi  appellati  qui  ex 
eadem  enitvy  ederent.  StmStj  autem  <nrn~ 

P ov  cLyyeiov  exponitur  in  Lexicis  Rheto- 
ricis. Si  lingulae  domus  ac  familiae  totide 
collegia  funt  ,no  veto  o/xoxaVv«<-e medari 
in  lege  Solonis  pro  oftorutyois,  Ex  plu- 
ribus familiis  coa&a  & compolita  koi- 
vcoyix  prima,  non  quotidiani  ufus  gratia 
inftituta,  Arifloteli  jtwpj  , ideft,  pagus. 

Unde  5c  koQoikU appellata,  id  eft , ex  plu- 
ribus conflans  qIkIous.  Tales  erant  «h^o* 
Athenienfium.  Nam  > xJpj.  K«- 
lilw  igitur  quafi  'bxroix.low  oixjou;  efle  dicit- 
Arilfoteles,  coloniam  familia  , xswXxa { 

ime  TSCU^C/A  7*,^  7ml£uv  7rou- 

• Redle  dicit  II  quibufdam  fic  appel- 
lari. Nam  Athenis  ipfi.  ‘fovyfl  appella- 
bantur OjUo^*Aax7tf,id  eft,  eiufdem  fami- 
lia: contubernales.  Nam  $(&•>  familia 
% idem 
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idem- quod  vel  oixt#.  Sed  ofMjct- 

A«x7if  proprie  fratt es,  & forores,  quia 
eodem  lade  educati , ut  una  matre  ge- 
niti . Hi  cum  grandes  exiftunt  , Sc 
ipfl  etiam  fuas  quilque  familia:  duces  ac 
principes  efle  incipiunt,  uxoribus  dutftis, 
Sc  editis  liberis.  Sic  quae  una  familia  fue- 
rat <5 c oUlot,  fub  uno  patrefamilias,  in  plu- 
res  propagatura  & x.u[aIw  componit*  quae 
eft  &nnu*  oUtou, . Omnes  autem  patres- 
familias  , qui  eam  x-oiv wvtou>  nufws  con- 
flant, funt  plane  opoyctAotMis  quia  fratres. 
Si  Sc  foro  res  cum  fuis  maritis  ineadem_, 
jcw/ujj  degunt,  tum  fit".  Si  ab  u- 

no  &;  principali  totius  generis  auftore 
regitur, eadem  quoque  mtT efl.  A t" 
Sc  tikt^cc  proprie  de  una  ofc/ip»  cu- 
ius pater  dux  efl  ac  princeps,  lolis  impe- 
rans liberis,  Sc  uxori,  totique  familia:. 
Ariftoteles  ibidem  , Uoiax  ^ oou*  £#<n- 
hdJtf)  xsav  £ ‘7r€t<r6vruTiSi  ^ eoi&nv ik*ou 

tIlv  avyytveiciv,  Pater  eft  qui  regit" 
oiyJctv,qux  vmtft]  eft,  velsroit*#*  quia 7rfe<r~ 
Si  lub  fe  quoque  habeat  nvcT- 
$<xa  7ncUcoV)  tum  TTur&ioi  fimul  eft,& 

<i ut  dixit  Dicaearchus.  Si  ex  folis  fra- 
tribus conftat*  , ibi  7rfg<r€ vtktQ* 

fratrum  imperat-.  Inde  Sc  cpvA>j  ori- 
ginem lumpfit  , qua:  plurcs 
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& tpptTZw  comprehendit-'.  Inde  illa 
nomina  partium  civitatis,  & H^v&mwvde  i 
quibus  iam  (upra  diximus.  Alia  etiarrL, 
divifio  K9wcuviup  hinc  poteft  deduci,  ut  a~ 

lias  fint  (pvcv&j , alias  vo/uiyu,  alias 

Qvcn^guj  easdem  cum  ovyy&p&jfp 
quaru  prima  oUix3  live  •7fx,7$y\3  deinde  x Juij 
f\vcJlrl(A(&>  & olim  <p^cCTj>ioe>j  atque  etiam 
tyvkn.  Noturi  easdem  cum  arAiZu^^quia 
vofxco  inllitutac  quales  asvo  pofterioro 

OVfAfAOg/OU,  q)uA.dM,  (p^iTgicUi  6C  CX~ 

reras  quze  vo'uw  conftirutam  habent  wva>-  . j 
vtou'.  In  quibus  etiam  funt  , ur 

Uj>Q7rotuv3  & op^Vw»».  Nam  & eas  lego 
inii  j tutas  liquer.  Aliae  quae 

ex  voluntate  coeuntium  lufceptas  iunt,ut 
omnes  Y3wmlou3  & fodaliciacoi- 

legia,quas  non  unius  generis.  Grasci  va- 
riis nominibus  hasc  (olent  indigetare^. 
Kotvuvla*  vocant  , <&  xo/vwv/- 

x.ov  , item  Qiwo&ov  xoivwvikIu/  , mt* 

tu^iv  3 urin  veteri  iniqripu.ono> 

rnZisr  n#iewi5cov3  (rvJkoytvATUiqacWi  ovw- 
yalTzy&KQv , & alia  quas  non  occurrunt. 

Cum  igitur  quas  prascefierunt  in  lege  So~ 
Ionis, omnes  fint  huiufmodi  xoivoviuv  five 
xoivco hxuv  av<pr,fxuTcav  appellationes  A the- 
nis  notas*  debent  Sc  quas  requunturin  fi- 
ne eiufdem  generis  efic,  in  his  verbis  qua*  • 
^ , i 'i  Sal- 
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Salmafio  vifa  funt  non  carere  vitio  in  e- 
ditionibus , i A«<tv  ol^o^t  }j  «V  ip- 
7ne/ouv*  Si  aliquod  Athenis  tunefuiteo- 
gnitum  ullum  collegium  , vel  lego, 
vel  voluntate  ad  hoc  inftitutum,  ut  prae- 
dae agendx  ex  hoftibus  focietas  contra- 
heretur, permitto  bonis  ingeniis»  quale 
eftnoftri  Advocati  vulgaram  legionem 
tueri.  Quae  & ipfa  tamen  nihil  xgtvanxcv 
inducit,  ut  necefle  cft,  prout  alia  quae 
pixcdTcrunt  flagitant,  utpote  quibus  ali- 
qua Kgtvay/a, vel  Hgiyuvinov  corpus  deflgna- 
tur.  Recfa  igitur  ac  vera  noflra  emenda- 
tio, i KU7rrtAeiuv  xoivcovol,  % kfx.7n)^o!}V.  Nili» 
quis  malit  mvulf^ots  quod  Atticu  efl:  pro 
xoivtavoi.  Vulgo  Athenis  vocabantur  wivea- 
vut5<  mercatores  &c  negotiarores  «jteyofoi  &c 
x,#7njAo»>  qui  co  traxerant  lbcierate  omniu 
bonorum  ad  mercaturam  exertendaftC, 
vel  cocionaturam  qax  efl;  *07OjA«*.  Ita 
Harpocration  interpretatus  efl:  xonufiyJe 
in  Oratione  Demofthenis  > quas  efl:  <tzf$A 
a vppoqiuv,  Tot^a,  3,  inquit,  £ t&i  r zkxmv 
Y£iv(i>v(ctv  ffzwtyeffluv  ifAmeJlov;  $ r ;v(gH  afovsf, 
u)v  £^5’©- QO c tv  oAov  'n(Ayiy.o(>  oA^?  » - 

aiocg.  Re&e  igitur  h.  nobis  hic  emenda- 
tu, «V  xoLTrvjKeioig  xotfwfjtfysoi  v iy>7ro p»W.  Per 
me  licet  glandibus  vefeantur  qui  fruges 
non  recipiunt. 

i ' ‘ C A 
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C a p.  V. 

Confirmata  Salmafii conieHura  in  leg.  lxi  x. 
(D.  proficio.  'J^undinas  ibi  ejfe  quas  Grae- 
ci ipmAois  appellanty  id  etf , (po^fiec  ,ac 
merces.  Mos  Vlpfiani  obfiuriora  Latina 
, Gftecis  notioribus  explicantis.  Quot  modis 
accipiatur  Vox  nundinarum  apud  Romanos. 

Graecis  utrumque  /igni fic are t tam 
nundinas  ipfistt?  forum  nundinarium  ^quam 
res  quee  in  eo  Venales  pro  jiant.  A’ycfoc  cont  - 
meatus  . A 'yogcir  wocpl^eiv , Jlapam  face- 
re. Stapa  idem  quod  forum  ^ A Ve- 
teri Voce  Saxonica.Lex  praedi  Ha  Ftpiaui  plu- 
ribus explicata . Quatriduarias  epulas  in  e a 
. locum  non  babere. 

(^Ollegia  five  corpora 
->de  quibus  fuperiore  capite  egi- 
mus , & quorum  njentio  fit  in  lege  So- 
lonis t quam  explicavimus  & emenda- 
vimus, rnultii  diilant  ab  illis  locictatibus 
quas  tra&atu  habito  contrahuntur  inter 
plures  de  alicuius  rei  vel  negotiationis 
communione  ineunda  ficinftirutae,  ur* 
lucrum  & damnum  commune  fit  inten, 
focios.  Hic  contra&us  bonas  fidei 
iungitur  a Cicerone  cum  tutelae  & fidu- 
ciae iudiciis,  de  quibus  nos  alibi.  K otvos- 
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vU (tamen  #jU7ro£/W,&  quarum 

exnoftra  corre&ione  eadem  lex  Solonis 
meminit , non  mulru  ab  eo  genere  facie- 
tatis  quas  inter  mercatores  ad  negotia- 
tionis communionem  initur  diverfa: 
videntur.  lndenfl<vwv<H9<  dicebantur  Socii 
eiufmodi  qui  omnia  fua  bona  inter  fe_> 
habebant  communia.  Non  enim  folum 
partis  bonorum  inftitui  poterat  xoivuvicc, 
fcd  etiam  omnium^.  Illi  autem  Attici 
IfjLTroqiou;  & jujc7diA«W  koivuvo)  pro  indi- 
vifo  & in  commune  7 lw  ccvtfjuiw  xmeur 
habebant-*  . Alia  fuit  Collegiorum-, 
{ivcttoXiUxcSv  t /ive  gTac/g/jcoiV,  quas  etiam-* 
Societates  dicebantur , xoivcovtoc.  Non_. 
enim  bonorii  communio  fuit  inter  col- 
legiatos^ & quibus  corpus  habere  licuit, 
fed  facrorum  , 8c  facrificiorum  , etiam-» 
conviviorum  ex  pecunia  communi  & in 
commune  k lingulis  collata  inftruendo- 
rum_..  Aliae  aliis  conditionibus  contra- 
€kx  fuere  focietates  tam  corporum  quam 
certorum  hominum,  & ad  rem  certam- , 
de  quibus  hic  non  agimus.  Lex  eftLxix. 
D.  pro  focio  quae  ad  hoc  genus  focieta- 
tum  pertinet  ex  contradhi  initarum-., 
quam  liceat  dicere  fcopulum  hadlenus 
fui  fle  omnium  iuris  interptetum  & do- 
dtorUm,  qui  in  ea  explicanda  naufragium 

fcce- 
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fecerunt.  Nov-iffime  ad  hunc  fcopulum 
naufragatus  eft  dodtiffimus  audior  re- 
rum iudicatarum,cap.  i 1 1.  Obfervatio- 
'•  > num.  Salm  alius  olim  ad  Hiftorije  Au- 
guflac  fcriptorcs  magna  facem  tenebris 
huius  legis  adluxerat  ex  corregione  cer- 
ta* mutatione  facillima*  cmpularum  pro 
epularum.  Sed  non  tantus  cfl  iuridico 
vifus  audior  philologus  * ut  cius  emen- 
dationem recipere  dignaretur^*  Verba 
legis  funt,  ex  Vipiano  : Cum  focictas  ad  e- 
mendum  coiret , conveniret , ut  uniis  reliquis 

nundinas , id  eft3  epulis  proflaret,  eofque  a ne- 
gotio dimitteret , fi  eas  eis  nonfolvit  , & pro  fo- 
cioy  & ex  Vendito  cum  eo  agendum  eft.  N on 
multum  difficultatis  in  legis  eruenda  ve- 
, . ra  fententia  reflare  videretur,  fi  conflaret 

quo  fcnfuibi  nundinas  pofuerit  Iurifcon- 
hilcus,  & de  quibus  epulis  intellexerit*' 
quibus  vocem  nundinas  interpretari  vo- 
luit. Cum  videret  Salmfius,w«»^/w4j  ibi 
non  elle  , nec  polle  videri  epulas,  nec  ra- 
tionem ullam  luadere,  ut  pro  epulis  non 
■"'>  prseflitis  adlio  danda  fuerit  pro  locio,aut 

ex  vendito;  pro  epulas  repofuit  empulas, 
vel  empolai > id  eft  * ipcnvAols.  Defignifi- 
catione  ipfa  conflat,  utriufque  vocabuli, 
Graeci  & Latini,  eam  optime  quadrare. 
Nam  iy,7coKxv  idem  cfl  quod  nundinari . 

Ergo 

' - / . * * 
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Ergo  nundinae  eadem  cum 
Hoc  non  placuit  acutiflimo  viro  > fed  ut 
in  omnibus  fuis  emendationibus  non.^ 
conie&orem  fimpliciter  praedicit  , (cd 
hariolum,  in  hac  quoq;  non  minus  quam 
in  ca:teris  (ibi  hariolandum  & vatici- 
nandum ede  duxit.  Ver ba  illa  , ideFl,  e- 
pnlas,  delendas  cenlet".  Quod  enim  , in- 
quit, in  nundinis  paulo  hilarius  agerent , tait- 
quam  feriatis  diebus,  ideo  femidottus  aliquis 
nundinas  interpretatus  e Fi  epulas  . Sed 
quis  ex  turba  femidottorum  tam  indo- 
£tus  fuit,  ut  potuerit  in  hac  lege  nundir 
nas  accipere  pro  feriatis  diebus  , ubi  (o- 
cietasita  contra&a  ed,  ut  unus  ex  fociis 
nundinas pr (flaret  reliquis  ? An pneflare nun- 
dinas idem  ed,  quod  prteftare  ferias  ? Cui 
non  dico  femidofto,  fcd  fenfus  alicuius 
communis  cdpoti  , hoc  in  mente  venire 
potuit,  ut  has  qua’ praedari  debentur  ex 
legefocictatis,  ntindinas  interpretaretur 
epulas,  quia  in  nundinis,  id  ed,  feriis 
nundinarum  , hilarius  fe  excipere  (oliti 
edent  homines  ? Nunc  videamus  de  Sal-. 

* - V(  « *7 \ 

malli  conicctura,  an  non  lcopnm  melius 
adeqmita  hr\  Dodtiflimus  Advocatus 
id  negat , qui  nullam  cius  carpendi  vel 
tenuidimam  occafionem  amittere  vo-. 

i I C .U  f J 

Iui C.  ?\am  quod  Vir  doUijfmus , inquit, a-. 

cutijji- 
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cutifiimus  cmpulas  pro  epulis  excogitabit , tam 
alienum  puto  quam  quod  alieni  fimum*  ni/i  No- 
lumus glofiam  texta  ipfo  efie  obfcuriorem  , & 
ad  quam  interpretandam  omnia  Grammatico- 
rumfimi  a excutere  oporteat , ut  nullus  tamen 
posteafenfus  idoneus  inde  elici  queat.  I ra  pro- 
nuntiavit ille  de  re  parum  fibi  cognita, 
ac  comperta.  Sed  nec  vir  bonus,  & aliis 
occupatus,  videtur  fatis  otio  abnnda/To 
ad  Grammaticorum  ferinia  excutienda, 
quibus  tamen  excudis  non  opus  fuit.  Vel 
mediocriter  in  Gr^ca  litteratura  verfatus 
potuit  fcire  eafdem  efie  Graecis 

quae  Latinis  nundina  , eamque  habeto 
/ignificationem,  quaeadprime  huic  loco 
explicando  conveniar*.  Primum  hoc 
moris  habet  Ulpiatius , ut  Latina  obfcu- 
riora  Graecis  apertioribus  exponat.  Sic 
ratiunculam  interpretatus  eftAo^oy,  leg. 
1 1 1,  tc.  vii  i.  D.  de penu legata.  Sedo* 
chartas  ad  ratiunculam  bel ad  loganum paratas 
contineri . Graecum  Xoycc^toy  , non  aliter  r 
Interpretari  licet  quam  pro  ratione  qux 
in  computando  fubducitur , rn  a oyofecnov • 
At  ratiuncula  pro  exigua  ratione  fumi 
poffet,  ut  Jpecula  pro  parva  fpe  ponituc_,. 
Cum  igitur  Graecum  apertum  cft  & cla- 
rum, per  vocem  Graecam  interpretatur 
femper  Latinam_..  Sic  cum  Ratio  tria 

fignifi- 
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fignificat,  Kcyofy  civahoyttzv , & tlqQov  , & 
in  totidem  iignificatis  accipi  poflit  di- 
minutivum  eius  ratiuncula,  ut  certum  efc 
fet  dequointelligendum  fic, 
addit,  iW  legarium , quia  A o^cc^iov  nun- 
quam  aliter  Graecis  fumitur  quam  pro 
vj/^w  , vel  A Qyfyzeiu.  Vnde  liber  vetus 
nondum  editus,  <g&a  7txKxixc  ^ rix$  A oyx- 
Optimae  GlolTae : Koyapiov  > ratiun- 
cula, Hinc  Ao^p»ot^«»>4'>?d)*/^>'*  Et  Aoyt- 
pixwe , idem  qui  Ao^oJtT»i? , rationum^. 
praefeftus.Ita  etiam  reticulum  varia  notio- 
ne & non  una  accipi  folet  Latinis. 
Nam  & pro  parvo  reti  ponitur , Sc  reti- 
culi pro  cancellis  c nervo  fadtis  quibus 
bdliae  ab  alicuius  loci  aditu  prohibeban- 
tur. Aliud  etiam  fignificat  in  lege.  v> 
7c,  uit.  D.  de  his  qui  deiecerunt,  ubi  reti- 
culo Jujpenfse amphora  mentio fit.  Accipitur 
etiam  pro  ornamento  capitis  muliebri* 
Ideo  idem  Ulpianus  leg.  xxv.ar.x.  D* 
de  auro  argento  mundo  legaro,  cum  do 
reticulis  muliebris  mundi  vellet  intelli- 
gi,  Graecam  vocem  appofuir,  reticula  cro- 
cuphantia. Non  enim  , ut  ea  difeernerer" 
fimul  pofuit,  fed  Graecum  gra- 

ria  adiunxitjutoftenderet  de  qualibus  re- 
ticulis intelligeret  , de  his  nempe  quae 
G firci  n^oKv^cevhx  appellant*"  • Glollae 

L vete- 
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veteres:  Reticulum,  ^ xpfl5cu$«*- 

r&.  Duae  notantur  fignificationes  hic 
reticuli  divciCx  , una  qua  yvqyoiQov  , altera 
qua  ^ox.ucP^tbv  fignificat.  eft 

reticulum  quo  aliquid  geritur,  ut  panes 
poma,  alia.  Grammatici  interpretantur, 
i sfAeJMBv  w 6«?iKs<n  t oi  ty- 

rjvx, om.  Ex  alia  materia  nexile  textilive 
fuit  iftud  vafis  genus  quam  reticulum  co- 
marum muliebre,  quod  auratum  erat>& 
cx  ferico  textum. 

Q^e ticulumque  comis  auratum  ingentibus 
implet, 

Iam  d enundines  videamus,  quasidem^ 
Iurifcon fultus  limilitcr  Graeca  vocc  in- 
terpretari maluit  , utrum  vox  Graeca  no- 
tior fit  in  hoc  fignificatu  quo  ponere  eam 
voluit,  quam  Latina.  2^undina\o\  tto\v» 
Latinis.  Sunt  feriae,  lunt  ztrctv*iy!- 
p«s-  & mercatus  : ipla  etiam  fora  hoc  no- 
mine vocantur,  utGrxcis  ocyo^tt.  Glof- 
fae  optima:  Aj/o^lr  uv/uv,  nundina  .Aliae 
lopTcc? , & vcwvi yjp&f  exponunt".  T^undi- 
' ttarum , loprwvtZircuvyyvQZoov,  Irem,  T^undi- 
na  , oiyo^tt  t aj  Wa etoi  w cwtjyugeie.  Vocat 71- 
A«W  zrxvtifvpei?  lollemnes  mercatus  qui  in 
multis  urbibus  inftituebantur.  Vnde  8c 
irocvviyjpeiq,  quae  cum  ludis  quinquennali- 
busaut  triennalibus  celebrari  folebantt" 

Lati- 
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Latini  au&ores  nuncuparunt  Mercatus» 
ut  Cicero  & alii.  Gloffa? : Mercatus » aX 
rtAelau  vrccvtiyvq&f»  Appellant nAetocc  Tfftwy,- 
ad  differentiam  earum  nundinarum 
quas  nono  quoque  die  recurrebant  apud 
Romanos,  de  quibus  dubitatu  eft,  utrum 
ferias eilcnr,  anfollemnesdies.De  quare 
videndus  Macrobius  . Feriatum  eum  ejje 
diem  Coluerunt  antiqui»  inquit  Feftus,  ut  ru - 
Jlici  convenirent  mercandi  Vendendique  caufa» 
eumque  nefaftum , ne  fi  liceret  cum  populo  agi 
interpellarentur  nundinatores.  Dio  in  Clau- 
dio eas  1 ^undinas  Romas  agi  foliras  no-  • 
no  quoque  die  > interpretatur  ayo&v  7 Ixu 
tuv  orvea  jpttgtiv  dyc^lw.  Et  irido 
nundinii  nomen  «l  nono  die.  Virgilius  in 
Moreto: 

— - nonifque  diebus 

Venales  olerum  fafces portabat  in  urbem . 

Inde  & ffundina  dea  nomen  na&a  eft,  k 
nono  die  nafcentium  nuncupata,  qui  lu- 
Jlricusdies  dicebatur.  Quo  die  infantes  lu- 
ftrabantur , Sc  nome  accipiebant. Is  mari- 
bus nonus, o (flavus  erat  foeminis.  Ab  his 
nundinisRomanis  celebres  in  quibuflibec 
urbibus  mercatus  , five  annui  effent,  five 
maioris  teporis  intervallo  agerentur  nun~ 
Mna  vocabantur.Dehis  titulus  eftinPan- 
de&i s.Ffunditm  etiam  vocarunt  pro  nun- 

L a dina~ 
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dinatione , vel  nundinandi  a&u  quteftii- 
ve.  Plinius lib.  xx ix.  cap.  i.  de  medi- 
cis* qui  vitas  nundinantur  xgrorantium: 
2>{ec  aVaritiam  arguam  rapaccjque  nundinas 
pendentibus  fatis  , dolorum  indicaturam  ac 
mortis  arram . Ubi  rapaces  nundinas  pro  ra- 
pacibus nundinationibus  cumpofuilTo 
manifeftum  eft.  Nulla  harum  lignifica- 
tionum  convenit  legi  cuius  explicatio* 
nem  aggrdli  fumus  , in  qua  fub  ea  con- 
ditione contra&a  eft  focictas*  ut  unus  re- 
liquis nundinas  pra.*ftaret.  Ideo  Vlpia- 
nus  , ut  explicaret  quid  nundinarum  no- 
mine ibi  inrelligi  vellet,Gra:ea  voceid 
expoluit,  id  eft,  ifX7ro\uc*  Quid  (lintt^- 
Merces  ipfie.  Nihil  notius  hac  no- 
tione II  Grsecis  voci  tproA»  attributa. 
Moeris  Atticifta  in  Lcxico  nondum  edito 
quod  fervatur  in  Bibliotheca  Regia,  (i 
quis  velit  confulere:  E}uwroA»j  tu  <p<adUet 

A’t?<)CC/.  UC  a ’e/$Z(pdv>1f  > 'Ali  i(X7toKlw  OTTUf 

fiij  (pifuv  Kuroc^et.  Nemo  nefeit  Gr^ce  lci- 
ens  , (poflsa,  elfe  merces.  Hefychius: 
ipnoM  , ol  'j,  tu  (fopTia.  Suidas: 

^ttoA»;,  <pogrl&v.  Merx  nimirum.  Inde_> 
Kiyvfiot,  i(A,7ro\Yi  Euripidi , merces  Aegy- 
tiaca1.  Helv chius  \Alyondt»  fytfroA»),  o /»«- 
x&i  KJM  ™ coieifcv  <tyo(>U(t , u<i  Evfe/tTmhjv. 
Norunt  GiiBcs  lingua:  periti , punov  dic 
..rtii  minutas 
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minutas  ac  varias  merces.  Vnde 
A*,  qui  eas  venderent.  Idem  Hcfychias: 

P «nirAw  » o fumv  Trukm.  fumy  j tktycy 

TAedfev  Jjjtf  TToixIkdt  cpofm.  Et  paulo  poft 
id  explicat  de  coloribus,  pigmemis.aro- 
matibus,  & alas  eiuimodi  rebus  qua:  i 
piftoribus  , tinftoribus  & unguentariis 
expetebantur.  Tales  erant  merces  qu* 
ab  Aegypto  in  Grxciam  importaban- 
tur. Quas  Euripides  A.>d?,W 
nomine  vocavi r.  ErgoijwroAi  Sc  iuSo- 
Av  idem  a verbo  ipUfki&n  > quo  merces 
in  navem  imponi  fignificatur.  IdemHe- 
lychnis,  ip7roAuvvot  ctzGaAAotTv.  Et  ali- 
bi ipGoAlu),  interpretatae^.  JE V- 

quoque  merces  funr,  ab  imponendo, 
Gloflx  veteres,  Merces,  Eamdem 

«■  utpoffitoj  appellabant. Ex  merces  erant 
quibus  negotiabamur , & nundinaban- 
tur, hoc  eft , qux  occalionem  nundinan- 
di  prxbebant  Vnde 

apud  Anftophanem  ad  negotiandum^ 
mittere  , vel  ad  merces,  five ad  merca- 
tiim:  Ms»^  j <w'tsV  «V  aipofula/. 

Quod  Grammaticis  exponitur,  eitinSi- 
r-  Nam  inquiunt,  „* 

AnaftaUus  m vita  Iohannis  Elcemofy- 
mti\,Tr*cepitquc  ntucUro  acceperet  quinque  / i . 
aimius  auepijfct  bv  y abjens  emit  £n- 
1*  3 thecam* 
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thecam,  & miftt  in  navim.  X^undince  igitur 
apud  Vlpianum  funt  merces  quibus  nun- 
dinae aguntur,  & nundinatio  exercetur, 
quae  Graecis  i(j,7nhot4.  Haec  cum  ita  fint", 
uis  non  miretur  iniquitate  rcprehen- 
oris  cum  malignitate  pari  iunclam,  qui 
nundinas,  in  hac  lege  pro  mercibus  acci- 
pit, nec  recipit  tamen  Salmafii  emenda- 
tionem , & Vlpiani  interpretationem-, 
id  eft,  ipnchols  ! Atqui  quis  Latinorum 
nundinas  pofuit  pro  mercibus  ? Nemo 
contra  eft  Gt  as  eorum  quin  tfiioKlw  pro 
mercibus  ponat  Sc  exponat.  FaUiffijnum 
eft  igitur  quod  attulit  ad  refutandam— 
Salmafianam  conicdturam,  quas  empulas 
pro  epulis  reponit, tanquam  Glofta  Vlpia- 
ni obfcurior  eftet  textu  . Immo  textus 
obfcuriflimuSjGlofta  vero  clariflima,ur' 
ex  his  quas  diximus  oftendicur.  Quas  o- 
mnia  magnam  partem  iam  Salmafiusdo- 
cuerat.  Sed  quamvis  Advocatus  reifte  de 
mercibus  accipiendas  has  Ulpiani  nun- 
dinas  probet , male  tamen  fpeciem  legis 
ponit  quam  hanc  efte  vult  videri:  Conge- 
nerat, inquit, ut  unus  reliquis  nundinas  pro- 
flaret, id  eft  , merces  de  quibus  comparandis 
congenerat,  in  nundinis  emeret,  ita  utfocietati 
quofitee  ejfent fine  aliorum  opera.  N unquam 
vifa  eft.  focietas  quas  melioribus  condi- 
tioni- 
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tionibus  ab  una  parce»  iniquioribus  ab  al- 
tera contra&a  fit-.  Hinc  totum  , indo 
nihil.  Hinc  lucrum  tk  compendium_o 
indedamnum  6c  difpendium  fine  com- 
munione. Vnus  nundinas  prseftat  , id  eft, 
merces  de  quibus  comparandis  convenit. 
Eas  prseftat  reliquis , & quidem  fine  eo- 
rum opera  emendas.  Ita  nec  operamu. 
Tuam  reliqui  nec  pecuniam  in  focietate 
conferunt»  fed  unus  hsec  praeftat  omnia. 
Vellem  fcire»  an  confultus  ab  amico  ali- 
quo de  focietatecotrahenda,tale  illi  fua- 
deret  in  qua  ipfe  omnia  praedaret , ope- 
ra» laborem,  pecuniam  ad  merces  emen- 
das , quorum  fiocii  omnium  efient  im- 
munes»  fucique  aliena  ad  pabula  fede- 
/ rent , adle&i  rantum  in  focietatem»  ut”' 
certifiimum  lucrum  facerent, nullum  da- 
mnum paterentur  ? Sed  quomodo  hic 
focius  qui  omnia  debet  praeftare /fociis 
& merces, & operam  fuam  qua  compara- 
bantur in  nundinis  , ex  vendito  & pro 
focio  a&ionibus  tenebitur?  Puicrefano 
id  explicat  egregius  Advocatus,;  Quj 
hoc » inquit , in  fe  recepit , nempe  ut  merces 
prcefiet f metati , fi  non  folVit , id  est , fi  em- 
ptis mercibus  tenditori  non  numerabit  pecu- 
niam, aut  aliter  fatis  fecit,  tunc  duplex  atlioin 
eum  dari  poteft , nempe  foetis  pro  focio  * 
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conventionem  non  implevit,  & Venditori  etiam 
ex  Vendito  ad  folvendum  mercium  comparata- 
rum pretium»  Duplex  atftio  hic  datur  ad- 
verfusfocium  qui  non  praedicit  fociis  ex 
conventione  merces  , non  folis  fociis 
pro  focio,led  etiam  venditori  mercium-, 
ex  vendito.  A tqui  lententia  legis  podu- 
lat,  ut  iifdcm  fociis  ha?c  duplex  adio 
competat  ad verfus  focium  merces  non— 
folventem  ex  conventione.  Quid  enim-, 
clarius  verbis  his‘legis?Cum  locietas  ad 
emendum  coiretur,  & conveniret,  ur 
unus  reliquis  nundinas  , id  ed  , empulas 
praedaret,  eofque  a negotio  dimitterer,  fi 
eas  eis  non  folvit , & pro  focio>  & cx  Vendito 
cum  eo  agendum  ejl . Id  ed  > fi  eas  merces 
cis  fociis  non  folvit,  vel  non  praditit-', 
fociiilli  cum  co  & pro  focio  & ex  ven- 
to agere  poliunt.  Nullum  hic  de  vendi- 
tore verbum.  Nec  id  agitur,  utpretiufit 
folvendum  venditori , & nili  foivatur,a- 
<ftio  eidem  competat  adverfus  empto- 
rem. Hse  lollemnes  funt  hariolationes 
nodri  Advocati.  Agitur  de  focietato 
fic  contra&a  inter  plures,  ut  unus  nundi- 
nas prasdare  debear'.  Quocumque  mo- 
do idse  nundinae  intelligantur,  fenfus  eft 
legis.ut  fi  eas  fociis  ex  conventione  non 
prodet , cuqi  eo  agendum  fit  & ex  ven- 
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dito  & pro  focio.  Nihil  intereft  focio- 
rum  quomodo  merces  illas  emat  focius 
qui  praedare  eas  debet,  & an  earum  no, 
mine  teneatur  venditori  ex  vendito.  Suu 
rantum  agunt  negotium,  & actionem  ha- 
bent advcrfus  fociii  duplicem,  (i  merces 
ex  patfto  eis  non  (blverit , tam  ex  vendito 
quam  pro  (ocio.  Haec  legis  illius  eft 
lententia  : k qua  tantum  abeftfpecies  ab 
Advocato  polita  oaw  &rv  ytnis» 

Certe  illa  nec  coelum  nec  terram  tangit, 
fed  in  medio  r€<psAo&* t«.  Praeterea  nuga- 
torium eft  , quod  nundinas  pra/lare  in- 
terpretatur , merces  in  nundinis  emere , 
An  Ci  alibi  quam  in  nundinis  eas  cmifler, 
non  fatisfaceret  conventioni  qua  nundi- 
nas, id  eft, merces  praeftare  tenctur?Nun- 
dinte  funt  merces,  non  quae  in  nundinis 
emptae  funt,  fed  quibus  nundinatio  , id 
eft,  mercatura  exercetur.  Ynde  nundina- 
tores pro  mercatoribus  apud  Feftu:  Nun- 
dinas feriatum  ejf e di  em  Voluerunt  antiqui , ut 
ruftici  convenirent  mercandi  Vendendi  que  cau- 
fa3  eumquenefajlum  y ne  fi  liceret  cum  populo 
agi  interpellarentur  nundinatores.  Sic  ipmbou 
Graecis  funt  merces,quibus  i(x7n>\Z<n  mer r 
catores,  id  eft,  negotiantur  ac  nundinau: 
tut,  Sophocles* 
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KigJ&ivtl'»  ifX7roKoiii  r qyfji  XatpeTgwv 

Xf  vrov. 

Helychius,  e^rrohcc, , wggiyput- 
rdJtTitj  , negotiatur , nundinatur . Nundi- 
nae denique  funr  merces,  d<po^, 
quibus  nundinae  aguntur,  id  eft,  nundi- 
natio . Sic  enim  nundinas  Plinius  ufur- 
pavit  pro  nundinationibus,  loco  quem  , 
lam  adduximus  de  medicis  qui  aegros 
habent  in  reditu  & quasftu , iifque  nego- 
tiantur , rapacefque  nundinas.  Optatus 
Milevitanus  lib.  iv.  adverfus  Parme- 
nianum , Comparajli  merces , peregrinatus  ex, 
egifti  nundinas  lucri  caufa , quod  emeras  Vendi- 
difti . Id  eft,  egifti  nundinationes.  Ar 
nundina  apud  Sidonium  Apollinarem^ 
funt  plane  merces  , eo  fenfu  quo  Vlpia- 
nus  in  hac  lege  eam  vocem  ufurpavir', 
Epift.  VII.  lib.  v.  At  funt  plane  qui  invi- 
dent tunicatis  otia?  jlipendia  paludatis , viatica 
Veredariis , mercatoribus  nundinas , munufcula 
legatis,  portoria  quadruplatoribus, falaria  tabu- 
lariis, pratorianis  /portulas,  Vettigalia publi- 
canis > &c.  I11  his  verbis  nundina  , pro 
mercatibus  nonpoftunt  intelligi.  Ergo 
pro  mercibus  accipiendae.  Non  enim.* 
alia  ftgnificatio  eft  vocis  nundinarum 
quas  huic  loco  conveniat.  Et  nulli  funt-- 
.mercatores  fiqe  mercibus.  Nulla  enim- 

fine 
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fine  iftis  mercatura  aut  negotiatio 
procedit  , fed  nec  ullae  nundinas  eflent— 
aut  mercatus  fi  merces  nullas  eo  porta- 
rentur.Ergo  & mercatores  ipfos  8c  mer- 
caturam,& mercatum  ,faciunt  ipfie  mer- 
ces. Sic  nulli  tabularii  fine  lalariisj nul- 
li publicani  fine  ve&igalibus  > nulli  mi- 
lites live  paludati  fine  ftipendiis.  Recte 
ergo  voce  Grseca  clariore  Latinam  ob- 
fcuriorem  interpretatus  cft  Ulpianus,  Vt 
unus  proflaret  nundinas  , id  est  > i(X7ro\ocg . 
Videatur  fortafle  alicui, potuifle  asque-» 
exponere,  idelt , oiyo&s-  Nam  Sc 
nundinar  fimt~.'  Et  prarterea  etiam  pro 
mercibusipfis  fimi  liter  fumi  rur  hoc  vo- 
cabulum. Vnde  apud  Ariftotclcmin  Oe- 
conomico lib.  1 1 . ennt 

<0  * rf  ' ««  » / t 

Tnpxywii  jupyuareov  r tfampuv  <mxjytyo- 

f>af.ouv  'mv  71  irmv  ctvivtk,  Kj  to  f t 0»- 

vov,  ffgjj  tIu)  ottidw  ceyG^tv.  Et  paulo  poft, 
X f/ic&ov  nvc^etyo v,oilfk.co  7 lu)  ciyoga/tv  cv  oAKcun* 
Ergo  oiycgyt  tam  nundinas  iplas,  id  eft,  lo- 
cum vel  diem  in  quo  celebrantur  quam_. 
ipfas  merces  defignat.  Sed  multa  alia 
praeterea  fignificat,  ut  concionem,  ora- 
tionem , & alia,  diffufiorifque  omnino 
eft  magifque  multiplicis  notionis  quam-. 
*f47ro quae  Atticis  nihil  aliud  denotat^ 
quam  ipfas  merces.  Alii  Graeci  pro  quac- 

ftu 
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ftu  qui  ex  mercibus  capitur  etiam  fre- 
quentant. Deinde  olyc^fc,  cum  merces  (i- 
gnificat,  non  omnigenas  ea  vocc  accipi 
certum  eft,  fed  folas  quae  ad  vicium  ne- 
ceffariae  funt,  utdiferte  ex  verbis  Arifto- 
telis  fupra  citatis  liquet  > <nwv\yn&<ncv  wv 
'Pc.  orrov  jTOVTz»  > td  ihcuov*  v^gjf  f owov,  yfj 
t ofalvu  olyc^fv.  Vnde  & clyogfiv  nuptfcetv 
dicuntur  qui  omnia  quorum  vita  indiget 
ad  vi&um  fuppeditant.  Stapam  vulgo  di- 
cimus,ex  antiquo  Saxonico  Stapen.  Quod 
forum  Latine  expolitum  in  vetuftiffimo 
Lexico  LatinoSaxonico  , olim  videro 
memini  apud  Marquardum  Freherum— 
Heidelbergae.  Inde  facere  jlapam  vulgo 
dicimus,  quod  Graecis  erat  > dy oggevmtpi- 
Latine  commeatum  praebere  • Hinc 
dyo&s  J[iOf^/ot  , qui  commeatu  indi- 
gent. Haec  igitur  differentia  inter  dy%- 
£££?  & i[X7ro\olf , quod  gjU7raAoM  omne  ge- 
nus mercium  defignant , dy>&.)  easjantu 
quae  ad  vidum  pertinent.  Inde  dyo&H- 
%H9>  ea  emere  quae  ad  vidfcum  lunt  necel- 
Caria.  Et dyo^rpurDCjrrd  uvioc.  Scribit-* 
Herodotus  lib.  1 1,  apud  Aegyptios  fce- 
minas  omnia  agere  quae  virilis  funt  mu- 
neris , inter  alia  dyo^i^etv»  xj 
Mela  ver  tit, forum  & negotia  feminas  cura- 
re Non  plene  expreffir  quod  Grscus  au- 
J.  dor 
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dor  voluit.  A'yo&g*iv  ad  eos  pertinet-’ 
qui  qux  ad  vi&um  lunt  nccdTaria  e foro 
petunr,&  coemunt.  Vt  privati  homines 
faciunt,  qui  fibi  procurant  quorum  indi- 
gentad  vivendum-;.  At  u&tv/, A<&«v  do 
his  dicitur  qui  in  eodem  foro  negotian- 
tur, id  eft,  empta  prius  lucri  gratia  ven- 
dunt. In  foro  igitur  etyo^gvrt,  qui  non 
negotiantur,  led  emunt  ea  quibus  opus 
habent,  jta7mA<&i?<nv  ilii  qui  negotia  cu- 
rant, id  eft>  negotiationi  Audent , qui  <#- 
y)P2~Qi  inde  dicuntur.  Hi  funt  proprie 
nundinatores  , &c  cocionatores  4 Vr* 
autem  a voce  aiyogp  verbum  oiycsrpg&v  cft 
emere,  ita  nundinis  nundinari  quoqne 
pro  emere  Latini  pofuerunr'.  Apud  Ci- 
ceronem nundinari  nomen fi matorium , i d eft, 
emere, lib.i  1 .in  Verrem.  Item  nundinari 
ab  aliquo  eius  adfiuam  utilitatem , lib.  1 . in_ 
cumdem  Verrem.  Apud  alios  au6lores 
etiam  pro  vendere  ulurpatur.  Vt  apud  . 
Apuleium,lib.  x.  Metamorpholeon,  iu- 
dices  fententias  fuas  nundinari  pretio  di* 
cuntur,  id  eft,  vendere : Quid  ergo  mira- 
mini) fi  toti  nunc  indices fient  enti  ai fiuas  pretio 
nundinantur*.  Vnde  apud  Firmicum, mulier 
nundinati  pudoris , »zaix7roXu)cm  7 iui  uggiv  rS 
ctopcLT&>  ut  loquitur  Euagrius  in  Hi- 
ftoria  Eccldiafticalib. vi  ucap.xxxix# 
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i^erre  nundinari  eft  xamhdJetv,  emere  qua 
vendas,  vendere  quae  emeris.  Inde  nun- 
dina pro  mercibus  > id  eft,  ltwroA«/  , qu^ 
emuntur  & venduntur  , & quibus  nun- 
dinatio conftat.  Alia  etiam  emendatio- 
ne indiget  haec  lex  in  his  verbis  , ut  unus 
reliquis  nundinas  pr ce Jlaret,  id  eH>  empulas>eof- 
que  . a negotio  dimitteret. Mira  hic  e fiet  fo- 
cietas  quae  ad  emendum  coita  dicitur,  ut 
in  ea  contrahenda  k negotio  dimitteren- 
tur focii,qui»nondum  ad  negotium  focie- 
tatem  iniverant. Sic  prius  difioluta  quam 
contracta  videretur  negotiandi  caulain- 
ftitutaH^aw'*.  Quo  magis  miror  virum 
do&ifiimu  ne  mentionem  quide  fecifie 
corre&ionis  Salmafianae,  quas  tamen  eft 
indubitanter \ttz>Vt  unus  reliquis  nundinas , 
id  ei?,  ifATTQ^dgprceJlaret , eofque  ad  negotium 
dimitteret . Id  eft,  ad  negotiandum.  Scri- 
pti funt  eo  tempore  Pande&ae  quo  lin- 
gua Latina  iam  in  Italicam,  quae  nunc 
inufu  eihdefciverat.  Cuius  rei  fidem.-, 
facere  poteft  inftrumentum  fecuritatis 
plenariae  confcriptu  quintodecimo  anno 
Iuftinianei  imperii  Ravennae  , in  quo 
pro  redfco  cafu  & quarto pafiim  fextum_- 
politum  reperire  eft.  In  itinerario  An- 
tonini omnes  urbium  appellationes  fexro 

cafu  enuntiatae  leguntur.  Et  ita  quoque 
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in  Hiftoria  Augufta  notavit  Salmafius, 
fcriptum  extare  etiam  in  antiquifllmis 
libris:  Copto  & Ttolemaide  urbes.  Ex  Fron- 
tone etiam  citant  Grammatici  veteres 
(Durocortoro  Atbena  Vejira/m  Epiftolaad  A- 
drianum.  Italeg.  xxix.  D.  pro  Socio, 
periculo  fubeatfolus  fcriptum  eft,  pro  pericu- 
lum fubeat folus.  Ita  apud  Labeonem  leg. 
penult.D.deiure  dotium  Pande&ae  Flo- 
rentinae exaratum  exhibent  > Si  jocer  Jpecie 
futura  dotis  induxerit  genero.  Nec  opus  re- 
fcribere , ut  emendavit  au&or  rerum  in- 
dicatarum» lib.  1 1 . cap.  xx  j v>  Inluferit 
genero , cum  in  promptu  fit  ab  auftoro 
fcriptum  fu  i (Te  , induxerit  generum . Pro 
quo  imperiti  librarii  ex  feculi  fui  lo- 
quendi ufu  fecerant.  Induxerit  genero.  In - 
ducere  generum Jpecie  dotis*  eft  allicere,  &;  il- 
lecebrae vice  magnae  dotis  ei  fpem  face- 
re. Tale  illud  apud  Horatium:  emptorem 
inducit  hiantem*  T ibullus : 

Semper  ut  inducas,  blandos  offers  mihi  Vul- 
tus, 

Poli  tamen  es  mifero  triftis  & ajpera- 
mor. 

Gloflle:  indubius,  Fe- 

ftus:  Lacit,  decipiendo  inducit . Lax  enim 
fraus  elf,  Lacit  in  fraudem  inducit . Inde  eft 
allicere > laftare , ideftare.  Idem : pellexit , in 
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fraudem  induxit.  Quod  & inducere  abfolutd 

dicebatur  pro  pellicere  & allicere.  Spe- 
cies  & fpes  dotis  futunefaepe  inducit  ac 
pellicit  procosqui^«J*Aovillud  Jt,xpucv,quo 
indudi  funt,  poftea  mvov  elTe  deprehen- 
dunt.Nihil  aure  frequentius  in  Pandedis 
illacafuu  enallage,  vitio  & imperitia  li- 
brariorum in  more  tunc  loquendi  vulga- 
tu & iam  Italicum  deflexa.  Sed  nec  ullam 
pervulgatiore  corruptelam  in  /nanu  exa- 
ratis libris  occurrere  , latis  fciunt  qui  eos 
aliquando  verfarunr.Sic  in  Manilii  verfui 
de  quo  infra  dica,  non  ullo  curat  digito  feri- 
bitur,  pro  non  ulln  curat  digitum.  Veriflima 
ergo  ledio  apud  Vlpianum  hac  lege,  eofq\ 
ad  negotti dimitteret , «V  sr&ilftare/cov.Sic  ne - 
£<?/idMelapro  negotiationibus. Sic  in  lcg. 
i .D.de  Exercitoria  Adione,  qui  inflitore 
tabem*  Vel  negotio pratpofuitM  eft,  negotia- 
tioni. Nunc  poneda  huius  legis  Ipecies: 
quaino  alia  eftabeaqua  dica.Coitur  hxc 
focietas  ad  emendu  fcilicet,ea  coditione, 
ut  unus  nundinas, id  elU/^oAaV  flve  mer- 
ces proflaret  reliquis  fociis  eofq*  ad  ne- 
gotium dimitteret  in  externas  fcilicet  re- 
giones mitteret  ad  illas  merces  ve  dundas, 
& luerfl:  ex  his  faciendu,  quod  commune 
inter  omnes  forer. Vnus  ergo  merces  fub- 
miniflrare  debuit  reliquis, ilii  vero  opera 

fuam 
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fuam  in  negotiando  praedare  > laborem^ 
in  vendundis  mercibus  fumere,&  viarum 
periculo  fe  obie&are.  Ira  polle  coii  i fo- 
cietatem, nullum  ed  dubium.  Nam  ple- 
rumq;  unius  opera  folertis  in  vendendo, 
&in  emendo  Tagacis  atq;  exercitati  plus 
prodeft,  & magis  coducit  Tocietati  ad  ne* 
gotiandum  inita:, quam  pecunia  aliorum , 
vel  mercimonia  ea  comparata.  Quod 
8c  lex  v.  D.  eodem  diferte  cedatur , his 
verbis:  Societas  autem  coiri  potest,  & Valet 
etiam  inter  eos  qui  non  funt  aqualibus  faculta- 
tibus, cum  plerumque  pauperioris  opera  fuppleat 
quantum  rfi  per  comparationem  patrimonii  de + 
esi.  Quod  in  mercatura  pnecipue  valet ; 
ubi  indudria  negotiantis  in  captanda 
lucri  occalione  , Sc  nundinis  aucupan- 
dis > ut  loquitur  Ambrolui»,  aliaque  ar- 
te inditoribus  & cocionibus  familiari 
exercendas  immane  quantu  plus  polleat 
ad  rem  faciendam  quam  ab  aliis  collatio 
fa<da  pecuniae  vel  mercium.  Inde  etiam 
itapode  coiri  focictatem,  feribit  iderru> 
Vlpianusleg.  xxix.  D.  eodem,  ut  quis 
duas  partes  Vel  tres  habeat , alius  unam.  Er" 
valet,  inquit , Tocietas  lic  contradfca  > fi 
modo  aliquid  plus  contulit  focietati3Vel pecunia 
Vel  opera.  Ergo  opera  hic  etiam  conlide- 
randa:  & qui  eam  maiorem  quam  focius 
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contulerit  > poteft  ex  conventione , e* 
quattuor  partibus  tres  habere , alter  li- 
nam qui  minus  operx  contulir'.  Quod  fi 
aliquis  fociorum  navigabit,  peregrinabi- 
tur, laborabit,  periclitabitur , omnem 
denique  folus  operam  navabit  qu£  nego- 
tiationi ed  impendenda,  dum  alter  domi 
defidebit , fecurus  & tutus  , nullam  ope- 
ram (ocietati  praedans  , nonne  talis  con- 
ventio in  contrahenda  huiufmodi  focie- 
tate  valebit,  ut  qui  nihil  aifturus  ed,  mer- 
ces praedet , alter  qui  ad  negotium  Sc 
ad  mercatus  longinquos  ed  iturus, nihil 
aliud  conferat  nifi  operam  & injdudriam? 
Thema  huius  conventionis  in  nac  lege 
habemus.  Quid  fi  ille  qui  merces  ex  pa- 
cdione  prxdare  debuit,  eas  fociis  nonu 
folverit  ? /$yitcum  eo,  inquit  Vlpianuj, 
ex  Vendito  & proficio.  Nihil  pote  planius 
nec  verius.  Vbicunque  aliquis  merces 
non  folvit  quas  prxftare  ex  conventione 
tenetur,  actio  ed  ex  vendito*  Socios  hac 
adtione  utentes  non  repellet  exceptione 
doli,  quafi  pretio  non  foluto.  Exceptio- 
nem eam  elident  replicatione  iudifli- 
a.  Socius  quippe  qui  merces, prae- 
dare focio  tenetur  , venditoris  loco  ed. 
Nec  refert  quod  pretium  follitum  noru^ 
fir-'.  Nam  quacunque  ratione  venditori 
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depretio  fatisfadum  eft  3 perinde  efi  ac  fi 
pretium  folutum  effct , ut  habetur  in  Leg. 
li  1 1 * D.  de  contrahenda  emptione. 
Conventione  huic  fatisfa&um  eft>ac  lege 
quo  di&a eftfocietati contrahenda.  O- 
pera  quippe  quam  ex  fua  parte  focietati 
conferre  tenentur  in  mercedibus  illis  ex- 
portandis &c  diftrahendis,  pretii  loco  eft. 
Agent  igitur  fodi  cum  illo  &:  ex  vendi- 
to & pro  focio  j fi  merces  > id  eft  , nuto- 
dirmi  eis  non  foiverit ex  pado.Hec  dif- 
ficillima lex  quo  toties  vexata  tot  viros 
dodtiffimoslurifque  peritiffimos  vexavit, 
facillima  fada  efi:  beneficio  corredio- 
nis  Sulmafiaore.  Aliam  excogitavit  vin_ 
Magnus  in  fparfione  florum  ad  hunc  ti- 
tulum; quam  Salmafiano  proferendam.# 
efle  nemo  (anus  dixerir".  Coniicit  feri- 
ptnm  fuifle  pro  nundinas  fici  eft  i epulas)  un 
duatias  epulas , id  eft,  quatriduanas  epulas* 
G ui  bono  iftae  per  quatriduum  continua-  * 
ras  epulo  in  locietate  contrahenda  ab  u- 
no  reliquis  proflando?  Ex  conventione? 
Quis  talisfocictaris  aut  talis  conventio- 
nis ad  negotiandum  fado  ufpia  meminit 
apud  veteres,  aut  etiam  hodie  talem  fieri 
vidit"  ? Ne  quadriduanas  quidem  epu- 
las follenes  clFe  apud  Batavos,  qui  harum 
rerum  valde  liberi  fu  nt,  au  dio.  T riduanas 
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illi  etiam  nuptiis  (ufficere  putant.  Et  nu- 
mero Bacchus,  qui  plurimis  ibi  eft  Deus* 
impare  gaudet.  Deinde  quo  iure  dabitur 
a<ftio  fociis  ex  vendito  ad  verius  focium  , 
propter  quadriduanas  illas  epulas  noiiw 
foluras?  An  miru  porro  aut  ab  fonu  vide- 
tur  >nundinasL,at‘\ne.  etia  merces  appellari* 
cum  Gr$ce  ciyofeu  vocentur  taipf?  nundi* 
nae,  qua  res  vaenales  quae  in  nundinis  ru- 
fticorum  in  foro  civitatis  proftantadvi- 
6him  neceflarise?  Diouylius  Halicarnaf- 
feus  Lib.  v 1 1 . appellavit  nundinas 
Romanas  quae  nono  quoque  die  recurre- 
bant, «1  '5  V'o)(MLtQit  tylfovlo  , eof 

x^eS’  r^ovuv » <T/  Vfiifus  ivpcl- 
7»(.  Grseci  quoque  d y&i  vocant  omnia 
vviz  quae  in  illis  dpfdii > five  nundinis  vae- 
nibant.  Quallibet  etiam  merces  nundi- 
narum nomine  appellatas  quibus  nundi- 
natio exercebatur  & nundinae  agebantur, 
nulla  ratio  prohibet.  Quales  Graecis  \u- 
<5toa di  paflim  vocari  certum  eft. Nam  At- 
tici non  aliter  ufurpabant  vocem  i/u» oa*V 
quam  pro  mercibus  popr/oi*.  Ita  Nun- 
dinas etiam  Latinis  vocatas, ex  hac  lege_* 
Vlpiani coftat,&  exloco  SidoniiApolli- 
naris  quem  fupra  produximus.  Quse  t^- 
wo/h  dicitur  pro  mercibus,  aliis 'ifAffan/u* 
pro  eode  ufurpatur,  id  eft,  mercimoniu. 
t . ; 1.  Proco- 
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Procopius  in  aiviMto h> 

TOW  felv*  po't  71  *4 ~ 

57»*tf  'ifjiiQbiuttlof  tu  Ka^icam.Cum  fi- 

lus ad  boc  ufque  temporis  non  filum  mercatorfid 
etiam  cocionator  huius  mercimonii  extiterit » 
De  Petro  Barfy  me  ferino  eft&  holove- 
ra vefte* 

C a p.  , VI. 


Com  Hio  Salmajii  in  leg.  1 1.  (D.  de  relm  cre- 
ditis firmatur.  Quid  fit  fuffeflioyquid  fun - 
Hio.  Fungi  per  fe  non  fignificare  aliud  pro 
alio  fi  Ivere.  In  creditum  ire  etiam  dedero 
mutuo  dici.  Quacunque  in  formam  crediti 
tranfiunt , id  e fi , inquibus  tantumdem  red- 
ditur » eorum  datione  in  creditum  ire  dici- 
muripfit  quoque  in  creditum  ire.  Credere ; 
creditum  ire > in  creditum  ire>crcditum  face- 
re , &•  in  creditum  dare  > ejfe  fynonyma. 


ITa  ingenium eft  Criticorum. Nihil  a* 
mant  nifi  quod  ipfi  pepererunt.  NihH 
probant nili  quod  repererunt  ipfi.  Si  tal- 
lis natio  vixiuet  quo  tempore  fruges  inr 
ventae  funt , glandes  femper  praetnlifTent 
frugibus  \ fe  non  inventis.  Noti  poteft 
ulla  verior  nec  infignior  emendatio  da~ 
ri  quam  illa  eftin  Arati  verfu  k Salmafio 
oiim  prodita» 
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'Ef  Vic0@,/S>ii&  KVK\a  IfcOHVV  H*Aft»10 .' 

Enncadecateris  Metonis  k Phaino  E- 
vlienft  reperta  eft,  de  quo  4ratus  intelle- 
git. Vulgo  legitur  infeite  , 

E woctK&ifiiu  xux  \oe  r»T «»Vo/o.  * 

Enneadecateris  fulu  lucidi . N o n fui  t ad  gur- 
dum haec  correctio  male  fani  & impuri 
Cercoetii,  quem  vulgo  Fetalium  nuncu- 
pant^ & vulgarem  lediionem  tuetur.Talia 
qmnia  fere  funt  in  Uranologio  eius  quae, 
in  Salmafio  reprehendere  conatus  eft 
^iimpari  virulentia  &infcitia  >tu  eft  o- 
mnium  hominum  qui  hodie  vivunt  iqa- 
pudentiflimus  & imperitiftimus  , iudicii 
autem  adeo  nullius , ut  puer  magis  fap  jat. 
Optima  &:  oertiffima  ea  etiam  fuit , meo 
quidem  iudicio,Salmafii  emcdatio&  ex- 
, pofitio>  qua  vcftes  holoVcras  inCodico 
afteruit  de  eo  genere  veftiu  dici  quae  totas 
eflentltfri  coloris*  id  cft,  totae  purpureae. 
Quem  Graeci  colorem  «Auditor  kuI* 
appellar unt, Latini  Verum.  Vnde  copolita 
vox  illo  faecudo  a baphiorum  artificibus* 
ex  Graeca  & Latina,  ur  multae  aliae  eo  La- 
tinitatis aeyo,  ut pfcudofores.  8c pentiremis  a- 
pud  Hirtium. Nuper  exftititltalus,qui  in 
libro  de  re  veftiariaproba  efle  negavit  illa 
holoverarum  veftiu  notatione  & expofi$io- 
pem,fed  puram  vocem  Graeam  conten- 
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dit,  contradam  mox  & corruptam  ex 
Graeco  oeA0T<f$t»£$r.  Idque  fe  credere  ai r' 
indu&um  au&oritate  Jfidori  Lib.xix. 
cap.  xxu.  qui  boloporpbyras  vocat  qu .e  to- 
ta ex  purpura . Qu  a fi  bolober*  non  po  Ili  n r" 
cfle  quia  holoporpbyras  ifidorus  nomina- 
\ir'l  Quid  /i  ea  vox  corrupta  eft  in  li- 
btislfidori  ab  illis  iifde  fciolis  qui  bolo - 
porpbyra  noverant  , boloVera  quid  effient-' 
nefeiebant-*  ? Certe  vetuftiffima  Iiidori 
exemplaria  Olofera  vocant  pro  Olo^eris. 
Eflquecertiffinuimffic  apud  cum  efle  re- 
ponendum^* Sexcentis  in  locis  apud  A- 
naftafium  fit  mentio  Olo^erovum  , quae 
non  funt  refingenda  in  boloporpbyra.  Pro- 
c^pius  in  Atwtfojvtf  eam  vocem  pla- 
neconfirmat & explicat,  non o\oro$(pvpoi> 
nominans  , fed  vocabulo  quod  in  offi- 
cinis&  baphiis  frequentabatur  tunc  tem- 
poris, oA&£ifpor , id  cftyboloVerum  . Sic  e- 
nim  feribit,  /3 ctynt  p.$  VFQSvxyvmivw  oy/tca 
VX&aneihfl  «£  feVoapjfixfttutTof  3 *jS  jSaeOTauu 
xscAeiV  cAoCnpov  yi9o(jU/Lct9iv  rAloy  n*  7 \asd- 
puv  x,  HKon  xgyiav-  V ulgo  vocatam  illam 
tinfturam  in  officinis  boloVerara  , haec 
eius  verba  adfVruunr'.  Talia  multa  habet 
Italus  ille  , quibus  fide  facit  xa Si- 

ta, quaefitam  fe  occafione  carpendi  Sal- 
mafii.  Noftto  Advocato  fimile  propoflr 
v.  ' M 4 tum 
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tum  fuifle,  hbri  eius  Rerum  Indicata- 
rum & Obfervationum  paffim  indicant. 
Nec  ab  ingenio  recellit  luo,  & criticis  o- 
mnibus  ingenito, ut  non  audeant  optimis 
coi  rcdtionibus  fuffragari  quasipfi  non 
commenti  fint-' . Non  deterioris  nota: 
mihi  videtur  fupramemoratis  illa  corrc- 
dlio  quam  idem  Salmafius  excogitavit  in 
leg.  1 1 . t.  1 . D.de  rebus  creditis, ubi  fcri- 
bic  Paulus  , Mutui  datione  confifterein_^ 
his  lebus  qua:  pondere,  numero, & men- 
fuia  conflant , quoniam  eorum  datione  pojfu- 
mus  in  creditum  ire , quia  in  genere  fuo  functio- 
nem recipiunt perfolutionem,  Cum  videret, 
ha:£ nullum  polTc  redtum  fenfum  efficc- 
ic>  quia  fuaClio  non  alia  fit  quamfohi- 
tio,  cogitavit, legi  debere  ac  corrigi, quia 
in  genere  fuffettienem  recipiunt  per  folutienem . 
Quam  verifiiraam  efie  lcdfcionis  luffe- 
ctionem  pio  vulgata,  mihi  perfuadeo. In- 
eptum quippe  ett  quod  ex  Icriptura  edita 
elicitur , res  in  quibus  mutuum  confifiit, 

1 ecjpeie lolutione  in  fiio genere  perfo- 
lutionem.  Quid  enim  fundfcio  nifi  folii - 
lutior  Quibus  placet  vulgata  defendere, 
eo  colote  id  faciuntequod  fundtionis  no- 
men latita  pateat  quamfolutionis>  & ad  omnia 
referatur  qu^e  Vice  mutua  tantundem  pr<ejlant, 
m quorum  alterum  al tertus  Vicem  e a plet.  leg. 


Ad  Ius  Atticum  bt  Rom.  ISj 
yi. D. de  rebus  creditis.  H:ec  do&iflimus 
profeflorLeydenlis  Arnoidus  Vinnius  ita 
pofuic  in  commentario  ad  Inftituta,  cum 
caufas  allegaret  cur  minus  probanda  ef- 
fet  Salmaliana  illius  legis  corre&io , 
<jU£  in  genere  fuffe Ctionem  recipiunt,  pio,  in 
genere  fuo  functionem.  Eodem  atgumento 
ufus  eftlibro  Obfervationum  Sc  Emen- 
dationum  Parifienfis  Advocatus , Cap, 
xv.  ubi  funHionem  recipere  fimi  liter  expli- 
cat mutua  vice  fungi,  quomodo  loquitur^ 
idem  Paulus  lcg.vi  .D.  eode.  Sed  mul- 
tum refert,  utruverbu  fungi  per  fe  hanc  fi- 
gnificationem  habeat , an  cum  illis  ad- 
iunftis  enuntietur  qua:  talem  ei  addant^ 
notionem.,.  Oftendant  verbum  fungi  (i* 
ve  nomen  funCtionis , per  fe  polita  , idem 
valere  quod  vice  alterius  fungi,  tum  reci- 
piam pro  vera  legitimaque  illam  feriptu- 
ram  quae  in  vulgatis  codicibus  habetur^. 
In  eadem  lege  feribit  Paulus  , id  certum 
eJJetcuiuA  fpecies  Vel  quantitas  quee  in  obligatio- 
ne Verfaturyaut  nomine  fuo,aut  ea  demonjlratio - 
ne  quae  nominis  Vice  fungitur , qualis  quanta- 
que  fit , ojlenditur.  Deinde  addit  ex  Pedio, 
nibil  referre  proprio  nomine  res  appelletur , an  di- 
gito ojlendatur  , 'an  Vocabulis  quibufdam  de- 
monflretur  , quatenus  mutua  vice  funguntur 
quee  t an  tunde  m pr<e Jient.  Primum  verbum 
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fungi  ut  in  hac  lege  accipitur  nihil  habet 
in  fignificatu  commune  cum  fiinttionit 
notioneficuc  ponitur  in  legeu.D.  eo- 
dem* \b\  functionem  recipiunt  res  in  qui- 
bus mutuum  confiftit,  du  per  folutioncm 
aliud  pro  alio  in  genere  fubltituituo  At 
hic  dcmonjlratio  fungitur  vice  nominis, id  eft, 
vices  nominis  implet,  nominis  funftio- 
jie  utitur , & officio.  Et  mutua  Vice  fun- 
guntur qux  tamundem  valent  ac  prasftanr* 
in  exprimenda  Ipecie  vel  quantitate  do 
qua  agitur , qualis  & quanta  fit.  Nam  no- 
minis proprii  appellatio  , & digito  o-? 
ltcnfio  , & vocabulis  quibufdam  de- 
monftratio , funguntur  vice  mutua  , id 
* eft , altera  alterius  officium  & vicem  fup- 
plent.Prartereain  his  loquutionibus  ver- 
bum  fungi  non  per  fe  necabfolute  ad  eam 
fignificationem  exprimendam,  ponitur, 
fed  cum  iis  adiunclis  quas  hanc  ei  notio- 
nem addunt,quam  per  fepofitum  non  ha- 
ber'.  Sic  dixero , aliud  pro  alio  folvi,  idem 
plane  eft  ac  fi  dicerem  , aliquam  rem  al- 
terius vice  fungi.  Solvere  non  efi:  aliud 
pro  alio  dare , ita  nec  fungi.  Sed  cunu 
res  altera  fungitur  vice  alterius, aut  res  a- 
lia  folvitur  pro  alia, tunc  fubltitutionis  $c 
jfubrogationis  fivefuffeftionis  fignifica- 
ponemilla  ycrba  oftenduntj,  non  vero 
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tum  cu  fola  ufurpantur.  Ita  etiam  nomen 
funEtio  ide  valet  quod  fimpliciflima  iolu- 

tio,no  autc  eft  alterius  rei  pro  altera  proe- 
fauo.Ftmttionngiim  recipere  in  predicla 
lege  11.  nihil  aliud  lignitocat  quam  iolu- 
tione  recipere.  Sic  enim  functio  pro  prae- 
ftationcvcl  penfione  tributi  vel  vectiga- 
lis vel  cuiufcumque  rei  quae  quacunque 
ex  cati  (a  debetur^.  Glollx  veteres : Fuu- 

FunEtio » a«t 

yiAi  Item,  fungi  i Quod 

eft,  conferre, contribuere , tributu  folve- 
re  , ac  praeftare.  Public,.? functiones  in  Co- 
dice lunt  publica:  praedationes.  Qui  tales 
infertfund:ioncs,nonaliud  pro  alio  prae- 
ftat,fcd  /impliciter  id  quod  debet  folvit, 
dc  munere  libi  impolito  fungitur.;  Vnde 
muneris  funEtio  pro  pcnlione  ac  fqlutione 
muneris.  Quodcunque  aliquis  dat  quia  id 
obligatus  eft  dare,  Jungi  dicitur^.  Etiam 
ubi  nulla  intervenit  folutio,  ei  loquutio- 
ni  locus  elt,  ut  cum  pignoribus fungitur  qui 
dat  pignora.  Ita  lcg.  vn.  D.  de  pne- 
toris  ftipulationibus.  Leges  illae  quas 
citavit  ad  huncTitulum  virfummus.,  ut 
defenderet  vulgare  ledtionem, nihil  eorii 
probant  qu^  voluit.  Non  enim  oftendunt, 
runftionem  (impliciter  (umptamfubro-* 
Rationem  eflefpeciei  pro  fpecie*  in  to 
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quas  mutuo  data  eft,folvenda  vel  redden- 
da. Apud  Ulpianum  in  Regulis,  Tit.  do 
dotibus:  ftosqtue  femelfuntta  e st,  fungi  am- 
pliut  non  potest , nifi  aliud  fit  matrimonium. 
Qui  folutione  fungitur  , folvit : qui  prae- 
datione , praedat : qui  penfione, pendit: 
qui  collatione  denique  fungi  dicitur, ut 
apud  Ulpianum  leg.n  i.D.  de  collatione 
dotis , is  confert.  Inde  & fungi  pro  fol- 
vere,  praedare  pendere  , conferre.  Er* 
fmttio  pro  collatione,  penfione  , folutio- 
ne, praedatione.  Sed  pro  fuffe&ione  vel 
fubrogatione  nunqua  eam  vocem  fic  nu- 
de politam  leges.  Qui  dicit  igitur, rem  in 
quibus  mutuum  c on(ift.\i>funtfionern  reci- 
pere per  folutionem , non  aliud  dicit,  quam 
recipere  folutionem  per  folutionem . Quod  an— 
huic  loco  poflit  convenire, illum  ipfum— 
iudicem  facio  qui  maxime  damnavir* 
Salmafii  emendationem^.  Iudicetidem 
etiam,  an  in  genere  fuo  Latinum  fit,  pro 
in  genere  eodem . Redditur  res  mutuo  data 
in  genere  eodem  , non  in  genere  fuo . Id 
SJmafius  multis  probavit , quem  mirori^ 
non  auditu,  cum  fciam  vifum  at  his, qui 
tam  abfurdam  3c  falfam  le&ioncm  adeo 
pertinaciter  tueri  audent-*.  Cetera  ani- 
malia y inquit  Plinius  lib.  vn  , in  fuo  genere 
probe  degunt . Cogregari  videmus, & flare  contra 
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dijjimiles • Leonum  feritas  inter  fe  non  dimi- 
cat. Non  idem  eflet>  fi  dixiflet , in  * eodem 

genere . Idem  genus  & y#«w  gentis  , 7» 

«urcp  & 7b  differunt , ur fuus  co- 
lor 8c  idem  color»  An  fujfeclionem>  quod  re- 
pofuit  Salmafius,  nimis  recedere  videtur 
k fuofunUioncm ? An  non  putant  co venire 
nome  fujfeUionis  fententia:  Iurifconfulti? 
Nihil  eft, quod  melius  quadrer*.  Suffici- 
tur alia  fpecies  in  folutione  mutui  pro 
ea  quas  data  eft.  Ita  fuffedione  recipiunt 
res  in  quibus  confiftit  mutuum  > per  fo- 
lutionem  in  eodem  genere.  SumcituiL, 
alia  fpecics  in  eodem  genere  Joco  eius 
quae  data  eft.  Virgilius  : 

Tuque  aliam  ex  alia  generando  fujfice  prolem» 
Afinus  magnus,  qui  ad  equos  paucis  ab- 
hinc annis  tranfeendit,  quaerebat  fibi  o- 
ftendi  hoc  nomen  fuffettionis  in  aliquo  au- 
<£tore.  Nos  illi  dabimus, quod  Salmafio 
tunc  forte  non  fuccurrit.  Arnobius  lib. 
Vii.  ISluquid forte  Dii  ctclejl  es  aluntur  bis  fa- 
cris,&  ad  eorum  compaginem  retinendam  non- 
nullius opus  eft  fu ffettione  materi cel  Aliquid- 
ne  deeft  adftruenda:  illi  corregioni?  Non 
puto,  nifi  apud  veritati  contumaces.  Eo- 
dem capite  tradat  Paiifieniis  caufidicus 
dc  differentiis  vocum  credere  , & credi- 
tum. Et  aliud  efle  dicit  credere  , aliud  in 

credi- 
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creditum  ire , aliud  creditum , aliud  quod 
abiit  in  creditum . Sed  quaefivcrim  ab 
eo,an  alia;  (int  lacrima  cum  ita  (impliciter 
proferuntur*  aliae  cum  quis  dicitur  ire  in 
lacrimae  ? An  aliud  /it  finium  % iic  nude_, 
enuntiatum  , aliud  vero  cum  quem  ire  in 
finium  dicimus  ? Ire  iterum  in  lacrimas, ite- 
rum tentarc  precando . S untne  iftae  lacri mje 
in  quas  ire  iterum  Didoni  placet,  alterius 
generis  quam  cum  (impliciter  lacrimas 
fundere  parat-*?  Haec  fime  ridicula  fiinf** 
Verlum  , inquit  , credendi , fitpe  ad  mutui 
caufam  refringitur , ac  tunc  propria  ac  peculiari 
fignificatione  credere  dicimus . At  in  creditum 
iri  tum  dicimus , Vel  rem  in  creditum  ire  Vel 
abire,  quum  id  non  eft  principaliter  alium  ut 
mutuum  contraheretur , fied  ex  alia  caufia  , 
qua ft pe y accidons , idejl,  pretii  ac lum.  Ergo 
iuxta  hanc  notationem,  qui  in  lacrimas 
ibit  , non  vere  lacrimabit , fed  pcene. 
Nam  lacrimae  in  quas  itur,  non  funt  ver x 
lacrimae.  Perperam  autem  increditum  iri 
VeLrem  increditum  ire  dixit,  cum  ipfe  qui 
rem  dat  ea  re  in  creditum  ire  potius  dica- 
tius. Sic  enim  Paulus  loquitur  Leg.  i i . 
D.  de  rebus  creditis.  Mutui  datio , inquir* 
conftjlit  in  bis  rebm,  qua pondere,numeroymen - 
fim  conji Jiunt , quoniam  eorum  datione  poffii- 
mu& in  creditum  ire.  Ergo  mutui  datione 
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etiaip  in  creditum  ire  poflumus,  a adore 
Paulo,cura  fcribat,  datione  rerum  in  quir 
bus  mutuum  & coji(iftit,polTe  nos  in  cre- 
ditum ire.  Quaecumque  res  igitur  fufFe- 
dionem  recipiunt  per  folutionemin  eo- 
dem genere , iis  rebus  pofTumus  ire  in^ 
creditu  : ceteris  rebui  ideo  in  creditum  ire  non 
pojJumtM , addit  Paulus , quia  aliud  pro  alio 
invito  creditori  folvi  non poteH.  Ergo  etiam 
mutui  datione  in  creditum  ituii^.  Et  me- 
rito fane.  Nam  creditum  etiam  pro  mu- 
tuo ftrida  & propria  notione  ufurpatuc^. 
Vnde  & rei  datione  qua;  mutua  datur, 
itur  incrcditum,quia  creditum  idem  cum 
mutuo.  Sed  mutuum  nunquam  aliter  (u- 
mituu,.  Ne  creditum  quidem,  cum  abfo- 
lute  ponitur^.  A lias,  quia  vocabu- 

lum generale  eft,  &c  creditum  relativum^ 
eft»ad  debitum  , quodeumque  ex  caula 
qualibet  nobis  debetur,  id  creditum  etiam 
cenfetuiL..  Non  homo  tantum  qui  mu- 
tuum dat,eius  datione  in  creditum  ire  di- 
citur , fed  etiam  res  ipfa  quae  datur.  Mu- 
tua pecunia  quae  etiam  credita  appellatur, 
quidni  & in  creditum  ire  pollit  dici , cum 
creditum  ftride  fumptum  idem  ht  ctl  mu- 
tuo ? In  credito  effe  quod  nobis  ex  cauli 
mutui  debeturluuifconfulti  dixere, ut  leg. 
xxyu.  Id.  dc  atiro argento,  ubi, argento  o- 
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mni  legato  quod  futim  eft,  fine  dubio  non  deberi 
dicitur  quod  eft  incredito.  Si  quid  debe- 
tur in  mutui  caufa 3incryleto  e#,  quod  quis 
dat  mutuo,i»  creditum  id  ire  dici  polle,  cer- 
tum cft.  Nec  is  tantum  qui  dat  mutuojca 
datione  in  creditum  ire  ccnfetur,  fed  etiam 
res  ipfa  qua?  datur  it  atque  abit  incre- 
ditum , id  cft , in  mutuum,  quatenus  cre- 
ditum in  hac  loquutione  idem  eft  omnino 
quod  mutuum^.  Et  credita  pecunia  ea- 
dem cum  mutua.  Ex  crediti  caufa  apud 
Senecam  , pro  ex  mutui  caufa.  Quod  ex 
pecuniae  creditae  caufa  alius  diceret^.Un- 
de pecunia  credita  atfio in  Leg.  peult.  D .de 
Inftitoria  a&ione.  Innumeris  locis  apud 
Senecam  creditum  pro  mutuo  lumitur , Sc 
nunquam  aliter  haec  vox  ponitur  cum  ab- 
folute  ufurpatur  quam  pro  mntuo.  Lib. 
Vi-  de  beneficiis cap.  vi.  Sic  debitorifuo 
creditor fape  damnatur , ubi  plus  ex  alia  caufa 
abftulit quam  ex  crediti  pote  ft.  Id  eft,  tx caufa 
crediti.  Idem  eodem  capite  & libro, paulo 
fupra:  Tanquam  pecuniam  aliquis  mihi  credi- 
dit , fed  domum  meam  incendit , penfatum  eft  * 
creditum  damno.  Etlib.iv.cap.xxxv  i n. 
Primum  alia  conditio  eft  in  credito  , alia  in  be- 
neficio, id  eft , in  mutuo.  Aliis  multis  lo- 
cis creditum  ita  fumptum  apud  eum  oc- 
curritVtlib.  i.cap.  11  i.Phmo bene-' 
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ficia  in  JQtlendario  fcribit , nec  amarus  exattor 
ad  loram  & diem  appellat,  ^{unquam  ille  Vit 
Ionum  cogitat^  nifi admonitus  a reddente.  A- 

lioquin  in  formam  crediti  tranfeunt.  Quacun- 
que autem  in  formam  crediti  tranfeunt, 
in  creditum  ire  dicuntur , ac  qui  ea  dat, 
eorum  datione  ire  in  creditum  , vel  quod 
idem  prorlus  eft,  creditum  ex  iis  facere. 
Quintilianus  in  declamatione  cccl&.Jh 
amijfo  Viro  dotemnon  petijli  ,fecijli  creditum 
ex  dote.  Ita  dos  in  crediti  formam  tranfit, 
in  creditum  abit  : mulier  dote  it  in_ 
creditum-..  Sic  ex  pretio  creditum  facit 
emptor  vel  pretio  it  in  creditum,  cum-, 
pretium  rei  vendita?  emptori  credit.  Ira 
omnino,  credere , creditum  ire , vel  ire  in 
creditum  , dc  reditum  facere  > & in  cre- 
ditumdare , idem  omnino  fignificant,  pro 
id  dare  quod  (is  recepturus  in  alia  fpecie 
vel  in  eodem  genere.  Nec  porro  refert  u- 
trum  id  principaliter  attu  fit  ut  mutuum 
contrahatur,  dum  res  data  formam  mutui 
induat  &;  in  creditum  rranfear»in  quo  ius 
eft  tantundem  reddi, non  idem-,.  Tam  et  fi 
autem  generale  fit  verbum  credendi , Sc 
Praetor  lub  co  titulo  etiam  de  commoda- 
to & de  pignore,  aliifque  contraftibus 
edixerit:  in  quibus  fidem  alienam  feqwi- 
miir  aliquid  inde  recepturi, nunquam-. 
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tamen  verbum  credere  abfolute  politum^ 
5itur,quin  de  mutui  </4fjtf»eintelligatur. 
on  tdpiam  creditum  reperitur  apud  au- 
es  claflicos  alio  fignificatu  quam  de 
pecunia  mutuo  data.  Quod  in  fupeiiori- 
bus  clare  probavimus.  In  creditum  dari » 
in  creditum  accipi  dicuntur  lic  data  & acce- 
ii t tantumde  reddatur. Falfa  igitur  ob- 
Advocati,  notantis  cap.  xv.  E- 
mendationum  , aliud  clTe  credere , aliud 
in  creditum  ire  , aliud  creditum  » aliud 
quod  abiit  in  creditum . Nam  li  lati/E- 
ma  lignificatione  accipiatur  verbum  cre- 
dendi , ut  fumirur  in  Edi&o  Praetoris» 
credere  8c  creditum  idem  elidere  omni  ex 
qualibet  caula  debita.  Sin  vero  ftri <5tio— 
ri  notione  fumi  placeat,  ut  fere  fempen. 
apud  au£tores  accipitur,  cum  abfolute^» 
politum  reperitur, tum  non  differunt  cre- 
dere & creditum  facere  & in  creditum  ire . V t 
enim  in  lacrimae  ire  dicitur  qui  lacrimat  » 
ita  Sc  in  creditum  ire  qui  credit  vel  qui 
credirum  facir".  Nufquam  autem  ne- 
que in  Iure  neque  apud  cladicos  audlo- 
res  credere  limpliciter  politum  invenitur 
pro  deponere  aut  commodare , aut  pi- 
gnori dare,fed  ubique  pro  mutuum  dare. 
Nec  credit a pecunia  alibi  ufpiam  men- 
tio occurrit,  nili  pro  mutuo  data.  Quod- 
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cunqj  aute  fit  quo  in  creditu  itur,  cu  mi- 
nime alienetur, nec  ipfum  mutuum  quod 
eft  creditum > alienatio  eft.  In  creditum-» 
autem  itur  genere  depoliri,  locati,com- 
modati , pretio  ex  re  vendita  , dote  , 8c 
aliis,  quorum  m diem  folutio  protela- 
tuc_. 


C a p.  VII. 

S alma/ii expofitio  Leg.  de  bonorum  pof- 

feffione  fecundum  tabulas  defenf a.  ®uo  co- 
dices , duo  ejfe  exemplaria . Quid /it  ‘opofli- 
iwrof » quid  in7UTtp  & urVy&9or,&‘  quate- 
nua  differant.  Di  11  io  ‘Periculum  in  loco  Ae- 
myli\  Probi ftabilita  & vindicata  ab  inf citis 
corrtUiombus.  Item  in  codice  Tbeodojiauo 
& Ittftinianeo  O1  apud  Cicer Inem  eadem  Vox 
a/ferta,  Pariculum  idem  quod  par , infimo 
feculo  Latinitatis  ufurpatum.  Quid  fit  k 
pari»  Vel  a paribusftribere  Epiftolam . Emen- 
datus Gregarius  primus.  ParicuU  Epi/UU 
& conjlitutiones  i zvTuirot.  Exemplaris  & 
exempli  differentia  explicata . 

MUlta  Salmafius  in  libro  de  Modo 
V furarum  notaverat  de  Exempli 
Ec  exemplaris  differentia,  deq;  teftamen- 
tis  pluribus  eodem  exemplo  (criptis  , aut 
exemplarii caufa,  Qu*  Parificnfis  Advo- 
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carus  egregius  interpolata  amplificavit 
nonnullis  deluo  additis , quas  partim-» 
falfa  funt , partim  aliena,  partim  etiam-* 
in  reprehenfione  Salmafiii , quod  praeci- 
pue captavit,  polita*  Si  quid  habet  veri 
reftiq;  id  Salmafio  haulifle  non  poteft 
negare.  Sed  primum  videamus  quarcen- 
fura:  luas  voluerit  obnoxia  videri.  NarrL- 
cius  rei  gratia  totum  illud  caput  L.  Ob- 
fervationum  compolitum  fui  (Te  videtur. 
Lex  eft  Vlpiani  i . t.  vi  . D.  de  bonorum 
pollellione  fecundum  tabulas  , quae  fic 
habet  ? Sed  et/i  quis  in  duobus  codicibus  fimul 
fignatis  alios  atque  alios  haeredes  fcripferit , dr 
utrumque  extet>  qua/i  ex  uno  competit  bonorum 
poJJe/Jio , quia  pro  unis  tabulis  utrumque  haben- 
dum eHyts* fupremu  utrunq\ accipiemus . Duos 
hic  codices  Salmalius  pro  duobus  exem- 
plaribus interpretatus  efi: , & fimul  / igna - 
tos  pro  fimul  ligatis  Sc  obfignatis  five 
iunctis.  Advocatus  Parifienfis  ha?c  o- 
mnia  reiicienda  effe  pronuntiat , 3c  ca- 
vendum a tali  expofitiono*  Pro  magi- 
ftro  loqui  eum  cen(eas,non  pro  advoca- 
to. Fatetur  tamen  protinus,  quandoquc_, 
tabulas  pluribus  codicibus  fcripraSjelfe^ 
plura  exemplaria,  ut  in  Leg.i  i .D. de  Ta- 
bulis exhibendis  > quae  habet  Vlpianum 
au&orem:&'  apud  Sueroniumjteftamen- 
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tufnab  Augufto  faftunv  duobus  codici- 
bus,id  eft,  duobus  exemplaribus.  Sed 
mitto  Suetonium.  Quaero  qua:  ratio  fit 
ut  idem  Vlpianus  alio  loco  duos  codices 
pro  duobus  exemplaribus  pofuerir,  alibi 
alio  fignificatu  duorum  codicum  meminerit? 
Quem  colorem  adferet  Advocatus  huius 
diverfitatis  ? Audiamus  ipfum.  (Duo  ijii 
codices  y inquit  > non  erant  duo  exemplaria,  fed 
Videbantur  effe  duo  te (lamenta » quippe  quibus 
alii  atque  alii  heredes  feripti  erant . Si  illi  duo 
codices  non  erant  duo  exemplaria  , quid 
igitur  erant-?  An  unum  exemplar  ? Air 
tria?  Anduo  non  finit  duo  ? An  codices 
non  funt  exemplaria?  Quo  fenfu  igitur 
hic  accipiemus  Codices  ? Quacunque 
notione  accipientur , duo  erunt".  Si  duo 
fuere  teftamenta  , cur  non  & duo  fuifte 
codices  five  duo  exemplaria  inrellige- 
mus  ? Singula  teftamenta  in  fingulis  co- 
dicibus ac  proinde  in  fingulis  exemplari- 
bus , ut  verifimile  eft , fuere  feripta.  An 
qui  non  erant  fi  videbantur  tantum.  Nec 
erant  etiam  duo  codices  , fed  efle  vide- 
bantur. Qui  haec  mihi  explicabit , ma- 
gnam a me  gratiam  iniverit".  Duo  mox 
tamen  agnofeit  revera  fuiffe  teftamenta, 
cum  addit,  ergo  alterum  Videbatur  non  Va- 
lere 3 cum  nemo  paganus  duobus  teftamentis  de- 
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Si  plures fiunt  tabuU  te  filamenti  diverfis 
exempli s,  fupremce Valent,  c ater* nullius  funt 
momenti . Si  alterum  ex  his  duobu»  tefta- 
mentis  non  valebat,  ergo  duo  revera  fue- 
teftamenta,  & proinde  duo  codices  fi- 
ve  duo  exemplaria.  Deinde  addit  iJem_, 
Advocatus  , Atqui  hi  duo  codices  /imul 
fuerant  fignati.  'Ergo  neutrum  erat  prius , neu- 
trum pojlcritu.  Ego  vero  dico  , ergo  vel 
fatente  dotftidimo  viro  duo  fuere  tefta- 
menta  in  duobus  codicibus  live  duobus 
exemplaribus  feripta.  Quasrit  poftremo. 
Quid  igitur  heic  fiet  ? An  neutrum  Valebit, 
cum  fimul utrum  q;  fignatu fit  ? Immo  utrum  q\ 
Valebit.  Ex  utroque  competet  bonorum,  pojf effio, 
quafi utrumque  unum  fit  tejlamcntum , & u - 
trumque fupremum.  Ergo  omnes  bteredes  feri - 
pti petent  bonorum  pojfejfionem  fecundum  tabu- 
las, nec  alter  alterum  fubmuVebit.  Nihil  o- 
mnino  hic  adfertur  cur  duo  codices  non 
fint  duo  exemplaria.  Nonalia  proponi- 
tur duorum  codicum  expolitio  ptxter  illam 
quas  Salmado  placuit  de  duobus  exempla- 
ribus. In  principio  quidem  vifus  eft  ne- 
fcio  quid  argutari  , quod  viderentur^ 
tantum  clfe  duo  teftamenta , quorii alte- 
rum non  valeret,  cum  duo  codices  non_, 
edent  duo  exemplaria.  Quas  nullo  mo- 
do conftabanr\Tandem  eo  delapfus  eft,- 
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ut  ex  verbis  Iuri/confulti  duo  fateretur 

eftTeteftameutaac  duo  codices  limul  li- 
gnatos. Poftremo  in  iplilfimam  Salma/ii 
lencenriam  decidit  , quia  /imul  cftent  [\>- 
gnatiiftiduo  codices  duorum  reftamen- 
lum  , ideo  uttunque  valiturum  , & quali 
urrunquc  unum  foret,  ex  eo  petituros  bo- 
norum pofte/Iioncm  fecundum  tabulas 
in  utroque  teftamento  heredes  fcriptos. 
Quid  aliud  voluit  Salmalius?  Quid  aliud 
iple  Iurifconfultus,  cuius  lex  eft  > :j:Quis 
denique  aliter  poflit  interpretari?  Cur 
igitur  fubiici  t ftatim  poli  illam  expolitio- 
nem quam  k Salmalio  mutuatus  eft.  Cale 
igitur  beic  duos  codices  accipias  pro  duobus  ex- 
emplaribus , cale  etiam fimul fignatos  accipias 
pro  fimul  ligatos  & obfignatos  file  iunftos, 
ijuod  lolunt doHijfimi  homines . Salma/iu m_> 
intelligit.  Sed  li  duo  codices  ibi  non  pof- 
funt  accipi  pro  duobus  exemplaribus , ut 
fenlit  doctiflimus  Advocatus,  quid  igi- 
tur lignificabunt?  Cur  hoc  fcctetum in- 
terpretationis fua*  non  aperuit  nobis  ? Si 
limul  /ignaros  concedit  fui  Ile  duos  illos 
teftamentorum  duorum  codices,  qua  ra- 
tione fieri  potuit  ut  codices  eflent,&  non 
elTent  exemplaria  ? Vt  duo  eftent  tefta- 
menta  qux  non  forent  duobus  exempla- 
ribus lcripta  ? Explicet  denique  nobis 
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modum  quo  illi  duo  codices  fimul 
fuerunt  lignati  praeter  eum  qui  k Salma- 
lio  expolitus  cft?  Non  dicit  iurisconful- 
tus  limul  fuilTe  fcripta  illa  duo  teftamen- 
fed  tamen  limul  lignata.  Si  unum» 
prius  lignatum  > deinde  alterum  fuif- 
lct,poftcrius  lignatum  praevaluilTet,prio- 
re  irrito.  Noltro  autem  more  lignandi 
non  potuerunt  limul  lignari  * ab  iildem-» 
praftettim  teftibus.  Sed  duo  hic  propo- 
nuntur teftamenta  in  duobus  codicibus, 
hoc  eft,  in  duobus  exemplaribus  exarata, 
quae  alios  atque  alios  haeredes  fcriptos 
praeferebanr*.Si,  ut  duo  fuere  di  verla  te- 
ftamenta cum  di  verlis  haeredibus,  ita  et- 
iam leparatim  lignata  fu  i lient , an  cui- 
quam dubium  foret  quin  unum  prius,  al- 
terum pofterius  elfet  aicendum_?  Quo 
cafulane  fupremum  valuillet,  prius  fcri- 
ptum  nullius  momenti  haberetur.  Nunc 
duo  teftamenta  diverla  diverfos  hae- 
redes fcriptos  oftendentia,  & in  duobus 
diverlis  exemplaribus  confcripta,pro  u- 
nis  tabulis  haberi  dixit  Ulpianus, quia  li- 
mui  lignata  funtr.  Quomodo  limul  li- 
gnata? £o  prorfus  modo  quem  Salmalius 
explicavit,  nec  enim  alio  potuit.  Lino 
circumligati  &c  limul  comprehenli  duo 
codices  urriufque  teftamenti , impolitis 
\L  A &im- 
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& impreffis  fupec  linum  tcftium  figtiis. 
Hac  re  efferum  eft  ut  duo  teftameta  pro 

uno  cenierentur , duo  codices  live  duo 
exemplaria  pro  uno.  Vlpianus  in  illa  leg. 
i . D.  de  bonorum  pofiefiione  fecundum 
tabulas  , duobus  continentibus  paragra- 
phis  duas  fpc;cies  live  duo  themata  mul- 
tum diverla  propofuir*.  Priore  aliquis 
duobus  exemplaribus  , vel  quod  idem  cft 
duobus  codicibus,  unum  facit  teftamen- 
tum  , feparatis  & feparatim  fignatis.  «Si 
aliud , inquit,  extat,  aliud  non  extet , extare 
tabuLe  Videntur  tejlamenti,  Sequenti  para- 
grapho  cx  diverfo  oppofita  & contraria 
teftamcnti  feriptio  ab  eodem  propolita 
eft.  Non  unum  teftamcntum  ibi  rraditur 
faftumin  duobus  exemplaribus,  fed  duo 
tcftamcnta  diverfa  alios  atque  alios  haere- 
des feriptos  exhibentia,  in  duobus  codi- 
cibus, id  eft,  duobus  exemplaribus  fi- 
mul  fignatis.  Quie  pro  uno  teftamento 
haberi  feribit  Vlpianus  , & cx  utroque^ 
quafi  ex  uno  pofteflionem  a duoru  refta- 
mentorum  heredibus  peti,  quia  ucrun- 
que  pro  uno  Sc  pro  fupremo  accipiruCi. 
Non  eodem  tempore  fignatos  illos  duos 
codices  dixit  Iurifconfuitus  , fed  fimul, 
id  eft » eodem  lino  comprehenfos  & in- 
volutos , & obfignatos.  Si  dottiflimus 
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Advocatus  poterit  nobis  oftendere,codi- 
cem  teftamenti  aliud  quid  efleab  exemr 
piari  , tum  illi  conceftero * duos  codices 
nonelfeduo  exemplaria.  Si  rurfus  nos 
potis  em,  duos  codices  feparatos 
& duo  teftamenta  diverfa  continentes  * 
aliter  limul  lignari  polTe  quam  quomodo 
accepit  Salmalius,tum  etiam  fatebor^, 
multuinhis  eum  literis  videre  in  quibus 
plane  cxcus  eft.  Initio  Obfervationis 
quxri  ait  quid  appellet  Proculus  binas 
tabulas  teftamenti  eodem  tempore  ex  r 
emplarii  caufa  feriptas  > leg.XLVii.  D.de 
Legaris  i l»Et  tf/ii,inquit,W#»f,  exempla* 
riurn  feu  exemplar  effe  originale feu  primariam 
feripturam , alii  id  quod  ex  alio  transferiptum 
eft.  Vtrunque  fane  ea  voce  exemplar  in- 
telligi  certum  eft.  Autftorefque  fuero 
qui  in  utroque  lignificatu  eam  vocem-* 
leguntur  ufurpalle , &c  pro  authentico 
codice,  & pro  exemplo  inde  tranferipto. 
Sed  quomodo  Advocatus  ea  verba  cen- 
fet  accipienda  ? Appellit , inquit  > Proculus 
binas  tabulas  tejlamenti  eodem  tempore  feri - 
- p$as , binas  tabulas  teftamenti  authenticas , fed 
<jua  bina f cripta  ejfent  ut  plure  s effent  illius  te - 
, (lamenti  tabula  authentica , plure  s tabula  eo- 
- dem  exemplo . V t fonat  hxc  Interpretatio* 

• binas  tabulas  feriptas  exemplarii  caula 
vi.  » ^ . 1 intelligi 
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intelligi  par  eft  > ut  binae  e (Tene  tabulas  au. 
thenticae  eodem  exemplo  exaratae.  Cun. 
igirur  dicit  binas  ita  efie  feriptas  ut  plu- 
res  elTent  authenticas  ? An  plures  quam 
binas > Ergo  exempla  ex  his  pofTe  trans- 
fciibi  intellexerit".  Et  fic  non  omnes 
fuerint  authenticae  iftae  plures  tabulas»  nili 
plures  inteiligamus  de  binis  exemplarii 
caufa  feriptis  > id  eft , authenticis.  Bre- 
vior itaque  veriorque  Salmafii  interpre- 
tatio quam  ifte  incruftare  pluribus  verbis 
voluit,  ut  videretur  aliud  dicere.  In  leg. 
Proculi,  Exemplarii  caufa,  ait  Salmafius, 
id  ett  , ut  loco  effient  exemplaris , Cf  exempla 
inde  transferri pojfent»An  potuit  fuccin&ius 
& concinnius  explicare  binas  illas  tabulas 
teftamcnti  exemplari  caufa  feriptas  » ut 
binas  pro  authenticis  haberentur,cadem- 
que  cflet  auttoritas  utrarunque  tabula- 
rum ita  feriptarum-?  Et  notandum  quod 
addit  Proculus  , ut  Vulgo  fieri  folet.  Ergo 
eodem  tempore  binas  tabulas  teftamcnti 
confici  folebant  k teftatoribus  exemplarii 
caufa,id  eft, ut  pro  duobus  valeret  exem- 
plaribus, ac  unius  par  eflet  au&oritas  6c 
fides  atque  alterius.  Plerunque,quamvis 
non  eadem  manu  feriberetur,  dummodo 
eodem  exemplo  fetiptx  eftent,  utrasque 
pro  originalibus  valebant  6c  authenticis. 
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Vc  in  Tiberii  teftamento,quod  duplex  ab 
eo  fcriptu  fuille  rradic  Suetonius.  T efta- 
mcntum  , inquit , duplex  ante  biennium 
fecerat*  alterum  fua*  alterum  liberti  ma- 
nu eode  exemplo  i obfigna^esatq;  etiam  hu- 
millimorum /ignis.  Nihil  in  his  difficultatis 
oftenditur,  ut  mirer,occupato  viro  tantu 
otii  fuperfuifle  ^ rebus  forenfibus,  ut  his 
latius  8c  inflatius  exponendis  vellet  im- 
morari.Quis  enim  dubitatjcum  plura  ex- 
emplaria eiufde  teftamenti  eodem  tem- 
pore fcribebanrur  & oblignabantur,  o- 
mnia  pro  authenticis  valuilfe?  Plura  aute 
exemplaria  eiuldem  teftamenti  fiebant, 
ut  apud  plures  amicos  deponeretur.  Sed 
qtneftionis  eft,cum  plures  eiufmodi  tefta- 
meri  tabulc  eodem  tempore  feriberentur 
exemplarii  caufa  * id  eft , ut  in  totidcm_, 
exemplaribus  haberentur  (criptae , & o- 
mnes  originales  & authentica:  * utrum 
omnes  fimul  uno  di&ate  \ pluribus  feri- 
bis  exciperentur  , an  vero  cum  una  feri- 
pta?  forent  manu,  ut  puta*  teftatoris,  eo- 
dem rempore  alias  inde  exferibendas  cu- 
raret* quae  ab  iifdem  teftibus  lignarentur, 
Enimvero  ita  fecifle  Tiberius  deprehen- 
ditur, cum  duplex  condidit  teftamencum* 
tefte  Suetonio.  Scripfit  unu  fua,alterum 
liberti  manu.  Prius  enim  videtur  fa#um 
< quod 
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quod  fnaip fera  et  manu  confcripfit,  de- 
inde liberto  Tuo  rranlcribendum  dedit  al- 
terum ex  fuo  chirographo.  Bina:  fieferi- 
ptxciufdem  teftamenti  tabuhe.  Nariu, 
duplex  teftamentum  dixifle  Suetonius 
videturpro  binis  eiufdem  teftamenti  ta- 
bulis , quia  eodem  exemplo  feriptum  ait, 
in  duobus  autem  diverfis  exemplaribus, 
& manu  diverfa , alterum  Tiberii , alte- 
rum liberti.  Et  hoc  cft  plane  quod  tra- 
dit Proculus  didaleg.xLvi  i.D. de  lega- 
tis 1 i , vulgo  k patribusfamilias  teftanti- 
bus  binas  lolere  fieri  ac  feribi  eodeni^, 
tempore teftamenti  rabulas,  exemplarii 
caufa.  A ut  igitur  ipfe  teftaror  propria  ma- 
nu ucrafque  feri  bebat , fed  unam  pofi:  al- 
teram , non  enim  poterat  fimul  ambas  ex- 
arare, aut  vero  cum  ipfe  unas  fcripfiftct 
manu  fua , alteras  dabat  liberto  aut  alii  li- 
brario feribendas.  Vtroque  cafu  unum 
fuit  tanquam  originale  & prototypum- 
exemplar,alterum  ex  priore  formatum-, 
ti  anlci iptu rn_» , ipotutov  Sc  ecyTijfcupQf» 
Non  enim  alircr  licet  (latuero*  Quippe 
cum  letfhim  mihi  non  fit,in  condendo  tc- 
ftamento  pluribus  excipientibus  &cx- 
feribentibus  ab  uno  fuifle  illa  di  elata,  ut 
moris  fuit  in  confcribcndis  librorum-» 
exemplaribus.  Falfum  igitur,  quod  no- 
tavit 
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tavit  facundillimus  Advocatus  , ubi  do 
teftamento  Theophrafti  loquitur,  ex- 
emplaria illa  omnia  quorum  meminit"^ 
Diogenes  in  eius  vita  , omnia  fuiflo 
originalia  , & <spa)T07vm , inter  le  autem-, 
'tcrinTu-  Nec  ea  fuiflTc  proprie  exempla. 
Exempla  enim  proprie  non  elTe  Mtut*» 
fed  dprix*Q*.  Cur  igitur  Diogenes  Laer- 
tius, cum  mentione  facit  plurium  exem- 
plarium teftameti  Theophrafti , dpTiy&- 
9«  ea  appellavit?  Sic  enim  feriptu  reliquit 
totidem  verbis  : att  eDaJUxsfJ  v.*trir*i<lvVy&- 
toiy  7$ Qto?f*$w  c fkxm?./p  JfffyiiuafffxiveUifxite  pt 
n&gfihVyitfif  iVmp^ov,  r«r  *A’  ciT»f ar  o*- 

tiV[ATloJbi>pQ*,7M  <T  kripctv  f AfleCt*  A ’$H/ua970f, 

airuPtyui*  $ A*v<fyo&tm  o t|o<*  Tria  haec  fue- 
re exemplaria  Theophrafti  teftamenti, 
amicis fervanda data,  quae  dvTiypetQct  ap- 
pellavit quali  ex  uno  originali  & irpunTu- 
deferipta.  Sed  quod  hic  legitur  vox 
arn^p apa  in  loco  Laertii , non  dubitar" 
vir  dodfcus  elFe  e gloffemate»  atque  ur 
claudus  ad  baculum, ad  jfollemnes  libi 
ariolationes  confugir".  Quia  d xerat , in- 
quit, Theopbrafius , extare  plura  tejlamenta  d 
fe  facta , exiftimaVit  aliquis,  unum  ejfe  tejla- 
mentum  , cetera  exempla  , quare  addidit  ad 
marginem  mrrtyp*Qtt . fed falfus  e H , fiquidem 
addidit  ea  Tbeopbrajlus  ejfe  figi  do  fuo firmata , 
37  e?  omni* 
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Ct*  omnia  depofita  diverfis  lojis>  prafcntibus  te- 
fiibus.S cd  jpfe  potius  falfus  eft  ariolatio- 

nis.Si  quid  mutandu  in  verbis  Diogenis , 
fatis  fuerit  referibere  ai  dor i- 

y&Wot  ©1  JanLTvkitp  (nwf/ctafxspcu. 

Vocavit  etrliyfpQiif  JietQniat , tcftamenta 
ab  uno  originali  exemplata  & tranferi- 
pta.  Quas  mrriypetqiet  nihilctiam  prohibet 
authentica  fuilTe»  utpote  ipfius  teftatoris 
annulo  fignata*  qui  ideo  plura  fieri  ex- 
emplaria curavit  live  dnfyi^et,  ut  pluri- 
bus locis  pollent  deponi  apud  varios  a- 
micos.  JiafaUas  dixit  Laertius., 

ut  HKopat  dvnypct^itf  ab  uno  prototypo  ex- 
prcllas  & /imiles  fa<ftas  imagines.  Poteft 
tamen  retineri  vulgata  le&io  apud  Dio- 
gencmjUt  ctvliypttQct  per  nppofitionem  di- 
xerit  quomodo  & loquutus  eft  ipfc  La- 
ertius in  eadem  Thcophrafti  vita:$>ifoF- 
7 ni  avnv  wyyfdfjtiActm,  t^jmw  fitet , pro 

f j • 0 A 

euyyQ*f*(Jictm>fnfx*i,  vel  au^y^afXfMmcv  rcfxut 
«Tt>c«.Lta  hoc  loco,  ai  J)a^nKett  K&rmt  omtI- 
Xapa,pro 5 fflfiaStKuv eiprt^n^et} vel, 
jt)  thaSnusu  aj7iypd%un>  Sic  plane  Dcrao- 
fthenes  in  altera  contra  Stephanii  J)M- 
cw\lyp(toet  ‘ootZdeti  dixit  , pro  c/he$ir*oV 
ctfTiypctQct  i his  verbis:  d^iov  7o/pcuj>*ctPtfyi? 
cf>J&9a)>)£  c v5vt*n%twai , #77  SiMntu  ifeit 

•s?fi7ro7i  dn!ypetf*iTot,\rci7Q,  Correftio  eft 

'-S:-  imperi- 


‘ I 


108  Observationes 
imperiorum, quod  legitur, f/etSmiur  Nam 
A cricifmus  eft,  «T ut Swtaf  «■o/eJtQjj  a VTiypa^ett 
pro  tu,  $tct$»Ka)p etiTtypuQct  ®-oieT^.  Ita  ergo 
hoc  Joco  in  Teftamento  Theophrafti,  eu 
futfavu  avr iyfaQtt  KHvret/.  Appellavit  fane 
«T^  id  eft,  te  fiam  en  ta  , pro  ipds  te- 

fcamentorum  exemplis.  Ita  Suetonius 
duplex  teftamentum  a Tiberio  fartum-, 
dixit, cum  unum  eflet  teftamcntu  duobus 
codicibus  feri ptum_,#  Valde  autem  hal- 
lucinatur  dortiflinuis  Advocatus  , qui 
ha:c  vci  ba  putavit  ede  Theophrafci  ex ip- 
lius  teftamento.  Non  enim  ut  puto  di- 
xidet  Theophraftus,  al 

7typCtQct  7zJ  0SO$cca„T 0 $ ctKTUhHp  , 

led  £<tH7i/Aiu  , ut  padim  loquitur  in 
toto  teftamento.  Aliquis  familiarium-» 
ifta  collegerat  > & commemorabat, apud 
quos  amicorum  Theophrafti  teftamenti 
eius  «Vn>p*?* depolita  lervarentuc-.  Sic 
de  Stratonis  teftamenti  tabulis  Icribir-' 
idem  Laertius  , ab  Ariftone  familiari 
cius  collertas  fuilfe,  ut  cetera  fortalfean 
ad  vira:  memoriam  pertinentia, £ *i$t  ptr 

flcnr  *unj 

ytyiP  Xj  a fnsnp  ooikhQ-'  Cum  igitur  cuV/- 
' teftamenti  Theophraftci  dicantur^ 
apud  varios  amicorum  depofita.quz  tria 
memoramur  , hiate  diverfa  omnia  fiiiiT^, 

oportet 
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oportet  ab  ipfo  originali.  Nam<*Wj^- 
<|>or  non  poteft  idem  efTecum 
Hoc  enim  nomen  eft  t 'n.  Non  eft 
clvTi 'y^ccpov,  nili  cogitetur  y^Qt)  cuius 
*v7ty£cc<por  elTe  ponatur.  Nullum  eft  ex* 
emplum  fine  exemplari  luo.  Ergo  *W- 
ygeltyov  iplum  & 7rtooTDT\j7n)V  in  loco  pu- 
blico repofttum  fuifte  necefte  eft,  aur“ 
certe  in  domo  Theophrafti  reli<ftum  quae 
adiun&a  horto  fuerat  cum  fano  &c  mo*» 
numento.  Quae  omnia  familiaribus  qui- 
bus in  animo  eftet  avc^Qhoi^eiv  &c  avpQi- 
hQ<ro(petv , in  commune  reliquit.  In  fano 
ipfo  fortaflean  etiam  cuftodiendum  poli- 
tum eft.  Tamet/i  autem  in  altera  contra 
Stephanum  fcripferit  Orator,  non  folere 
fieri  dviay^x^x  tabularum  teftamenti  a- 
pud  Atticos,  alio  tamen  loco  contrarium 
oftendit,& prodwfti  in  iudicium  tabula- 
rum dvTty&itpx  meminit  in  ea  pro  Phor- 
mione, to  oivltygx^ov . V- 

bieratipfa  cuius  ocviiytoccpw  iiu, 

iure proferebatur  ? Pollux  lib.  v 1 1 1 . cap. 
VI.  %l&yrix>cu,  avVypxtyxxxfettwfAXfffJtfyjoi,. 
Errat  etiam  vir  do<ffcus , cum  <*V7J y^aQ* 
fic  diftinguit  ab  originalibus,  quafi  hasc 
seper  <i/o^«^at,ve  1 xuroy/i pat  fuerint,  ccvti- 
ypxc p<*  aute  aliena  manu  fcripta.Sir  inflm- 
we/rf,inquit,4/w  erani  ocuro^i^i 
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& Ve  luti  originali  a > ut  nos  loquimur, alia  imi- 
tamenta, dvliypocQcc.  In  teftamcntis  fa:« 
pe  Mypoc^oi,  manu  etiam  iphus  teftato- 
ris  fcripta  ferebantur.  Sed  ex  duobus  te- 
ftamenti  exemplaribus,  quae  vulgo  relin- 
qui folita  Sl  patribusfamilias  notat  Pro- 
culus lege  luperius  allata  , nihil  vetabar* 
utrumque  elle  hho^etpov,  & chirographo 
teftatoris  fcriptum,cum  tamenunum  ex 
his  necellario  ellet  zrpurorvmv,  alterum-» 
clvTiypoitpov.  Prius  (criptum  omnino  erat 
z«rp&>T07vOTv , pofterius  dv7i'ypot(pov , quam- 
vis eadem  manu  tcftatoris  utrumque  fo- 
ret feriptum.  In  pi&ura  hoc  idem  ufu 
venit,  ut  ex  duobus  tabulis  pi&is  altera 
fit  , altera  'i7nypc<,<$(@yi0riginale 

8c  copiam  vulgo  dicimus,  tametfi  eadem 
manu  utraque  iit  delineata.  Fallitur  et- 
iam dodtiflimus  Advocatus,  cum  IvoroTnt 
confundit  cum  zirpeo70iV7roit , Sc  negat  ex- 
empla fui  (Te  Iovtv7tx  quae  erant  olvilypot- 
Quaecumque  iovTvmt  nominantuu, 
in  veterum  fcriptis,fcias  efle  dyhTpcc(pa,&c 
exempla.  Nam  iWtuotv,  idem  quod  dvni- 
TU7rov,  vel  oivTiypxQov  , omne  nimirum-# 
inftrumentum  quod  eode  exemplo  feri- 
ptum eft,  quo  wpetJTOTUTrov . In  Novellis 
Iuftiniani  Coftitutionibus  paflim  tffVTVHZC 
• conftitutionum  appellantur  * JvVyp#<p<x 
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earumdem  eodem  exemplo  (cripta  > & 

pluribus  mittenda.  Cum  igitur  iovTvzvc 
mitterentur  ad  plures,  unum  omnino  cx- 
titillenecefle  cllztrj>eoTOTV7rov  , principale 
Sc  primitivum  feriptum,  ad  cuius  indar 
reliqua  formata  eflent,  Sc  eodem  tenore 
atque  exemplo  exarata.  Nullum  eft 
fi  ve  i<njTV5rov,quin  fingatur  animo  typus 
aliquis  primitivus  & principalis  ad  que 
exadtum  fit^.  Fmv  eft  exemplum.  Hely- 
chius : i^ofXTzhovi  Javr.  Recentiores  Grae- 
ci i pro  Latino  exemplum  dixero- 
Ergo  tavTvrrx  funt  eodem  fou  live  exem- 
plo formataj&;  fcripta.Scd  eoru  aliquod 
pnece/fide  oportet  ut  z^aroVvTrov , vel 
ZfXfavTTGv > ad  cuius  exemplar  lint  exprefi* 
fa.  Eigo  ccvwygoMpct  Sc  i<ro7V7nt  eadem-., 
& diverfa  utique  k srpwwWjwiff.  Eiu/modi 
ivmyioMfx*  , inquit  Parifienfis  Advoca- 
tus, Latini  paricula  quandoque  appellarunt.  Et 
addit,  probari  fibi  dodtidimi Sirmondi 
conie&uram  qui  hanc  didtionem  Aemy- 
lio  Probo  redi  tui  r in  Epaminonda>loco 
\ multis  obfervato , k paucis  intellefto. 
Fruatur  iudfcio  fuodoftiffimus  vir  , & 
probet  quod  volet  , dum  & nobis  no- 
ftrum  relinquat  liberu  non  probantibus 
quod  eft  maxime  k veritate  ac  ratione  a- 
lienum.  N emo  fane  minus  intellexit  lo- 

O 2 
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cum  illum  AemyliiProbi  quam  qui  pari- 
culum  in  eo  pro  periculo  reftituerunt , aut 
qui  fic  rcftitutum  locum  adprobarunr^. 
Primum  vox pariculum  infimas  eft  Latini- 
tatis , quod  eft  diminutivum  a primitivo 
par , &c  eiufdem  cum  illo  fignificationis, 
omnibus  anriquis  auctoribus  inauditum. 
Inde  Galli  fuum  feccruntp4ra7,pro  pari, 
ex  pariclo,  ut  Vermeil  ex  Vermiculo,  vel  Ver- 
miclo,pTo  rubro  vel  coccino.  Quod  an- 
tiquioribus Graecis  uv7iy^iCpov  dicebatur 
recentiores  f<n>v  dixerunt , &c  lairumv Ad 
nimirum  quod  exemplum  vocavit  prifca 
& pura  Latinitas.  Abeo  Graeco  recen- 
tiorcfm  , pro  exemplo,  Latini  eiufdem 
aevi,  qui  Graeculos  plurimum  imitaban- 
tur, par  reddiderunt,  & pariculum  eodem 
fignificatu.  Quae  prifci  igitur  dixiflent 
litteras,  conftitutiones,  inftrumenra  eo- 
dem exemplo  /cripta,  ifti  dixerunt  a pariy  vel 
a paribus,  id  eft,  '&&ro  $1<rov,  vel  l<ro  tv- 

ttuv.  Sic  enim  fcribendum  apud  Grego- 
rium  lib.  v i i . Gregorius  Adeodato , Mau - 

rentioepi/copis  Afric<e3  a paribus.  Has  litte- 
ras eodem  exemplo  fcriptas  apparet  A- 
deodato  &Maurentio,  quod  ille  a pari- 
£«5  fermone  fui  faeculi  dixit , id  eft,&ro 
t 'Itruv.  Vnam  ex  his  tamen  prius  Icriptam 
fuiflfe  oportet,  nempe  eam  quae  data  eft 

Adeo- 
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A deo  dato.  Deinde  altera  ad  Mauren- 
tium  exarata,  nulla  mutatione  nili  nomi- 
nis eius  cui  infcripta  eft.  Ite  eode  libro, 
Cregorius  Antonio  Sub  diacono,  & (Domitio  Ab- 
lati) a paribus.  Significat,  Jovv  vel  »Wrvmv 
fcriptum  hoc  illis  elfe  epiftoiium  , vel 
ad  verbum  &td  t uruv,  d paribus,  inquam, 
duabus  vocibus  non  una,  apparitus.  Sic 
etiam  corrigendum  & in  alia  epiftola 
eiufdem  libri  quae  ita  infcripta  eft,  7{oma- 
no  defnfori,  Faujlino  defenfori , Sabino fubdia-  . 
cono,  A dri ano  notario,  Eugenio  notario  , Felici 
fubdiacono , Sergio  defenfori , (Boni facio  defen- 
fori , a paribus.  Omnibus  iftis  haec  epifto- 
la mifta  eft  feparatim ,Cedd  paribus  feripta, 
id  eft,  l<mv7cuc.  Irem  in  eodem  libro, 
Cregorius  Tbeoderico  , & Tbeodiperto  regibus 
Francorum  , d paribus.  Multis  aliis  locis 
idem  apud  ilium  occurrit  ubi  iic  femper 
legendum  eft , non  ut  vulgo  habetuc-, 
apparibus . Pro  eodem  etiam  dixerunt  d 
parii&rn  $ fra,  vel leroTV7ns , ut  apud  Hinc» 
marum.  Pares  iftre  epiftola: , litterae,  vel 
charta:,  vel  a paribus  feriptre  , etiam  di- 
€tx  paricula , id  eft,  laiuncoi,  vel  1<m,  Vndc 
8c  paricula  epijloU,  & paricula  charta  apud 
Marculfum,  eodem  exemplo  feripta:, vel 
pares,  id  eft,  tosii/iroi*  Nunc  videndum-» 
an  ifta  paricula  , quae  aVn funt  ac 
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i<n,tv7Tct>  i conveniant  loco  A emylii  Pro-  • 
bi  ubi  Epaminondas»  ut  invidiam  faceret 
criminatoribus  fuis , itemque  indicibus  fi 
fc  condemnavifient  ob  illud  crimen  cu- 
ius accufabatur  ab  adverlariis > ita  hxc 
verba  habentur:  At  ille  in  indicium  Venit  ^ni- 
hil eorum  negavit  quce  adVerfarii  crimini  da- 
tant: omnia3  qu<e  dixerant,  confijjuseft , neque 
recufaVit  quo  minus  legis  poenam  fubiret  : fed 
unum  ab  bis  petivit , ut  in  periculo  fuo  confcri- 
berent,  Epaminondas  d Thebanis  morte  multa- 
tus ett  , quod  eos  coegit  apud  Leultra  fuperare 
Lacedaemonios.  Age  corrigamus,  ut  vo- 
luit profcfior  quondam  Claromontani 
collegii  cum  fuoplaufore  Advocaro  ,fed 
ab  bis  petivit , ut  in  pariculo  fuo  confcriberent ; 
quid  hic  fignificabit,  in  pariculo fuolEito, 
pariculum  fit , dvTjygycpov , ut  revera  eft. 
Quid  fi  feriberetur  Grsece  pro  illis  Lati- 
nis ira  ad  verbii  ex  Latino  expreflis,  bv  ro» 
oiuni an  no  ide  omnino  fenfus 
edet  qui  verbis  Aemylii  Probi  exprimi- 
tur? Sed  quid  illa  fibi  vellent,  in  exem- 
plo fuo,  vel  in  exemplari  fuo,  vel  in  civi i- 
^gd<pca  luo  ? An  avr/^at<pov  condemnatio- 
nis fure  intelligeretur  ? Hoc  vero  non  eft 
uvrly^cepov  fuum  , vel  pariculum  fuum . 
Idem  omnino  fignificatinfimae  Latinita- 
tis feriptorihus  pariculum  quod pau  Vn- 

cte 


1*T— '• 


1 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  iij 
paricula  charta  funr  pares  , id  cft  , pa- 
ri tenore  fcriptae.  Ergofcribi  etiam  pof- 
fetinloco  Acmylii  Probi, inparifuo,  Sed 
pauculum  non  dicitur  abfolucc  , fe d pau- 
culum inftrumentum , eodem  exemplo  feri  * 
ptum  i ‘ut  paricula  charta  > paricula  epi- 
ttola  • Quale  igitur  illud  erit  pariculum 
quod  fuum  vocat  Epaminondas,  in  quo 
confcribi  petit  elogium  condemnatio- 
nis fuae  ? Pro  eo  dixit  Graece  Plutarchus 
in  vita  Epaminondae,  Ttj 

An  cft  pariculum  ? Qure  mortuis  elo- 
gia conlcribebantur  in  titulo  fepulcri, vel 
monumenti, qua:  p/a»/  Graecis  vocabatur, 
anpariculorum nomine  veniebar, id  cft,ar- 
•ny&Quv  ? Cuius  illae  Tcripturae  fuerc_> 
oivTtyeyQ*,?  Nonne  ea  ipfamct  extitilfo 
ecvwy$<x<p<X'  cenfendum  eft  ? Ridiculum_> 
eft  , quod  hic  ait  Advocatus,  petiiftb  E- 
paminondam  k iudicibus,  ut  condemna- 
tionis fua:  pariculum  live  dvlly^ot^ov  co- 
lumnae fepulcri  fui  inferiberenr'.  Si 
hoc  petiiftetnon  dixillct  velle  fe  conde- 
mnationis fuae  elogium  in  pariculo  fuo 
confcribi,  fed  condemnationis  fuae  pari- 
culum in  fepulcro  fuo,  vel  titulo  fepulcri 
quae  columna  erat,  inferibi.  Aliud  cft, 
pariculum  condemnationis  confcribi  , a- 
iiud  in  paricula  confcribi  . Paricula 
r O 4 non 
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ciunx.vel  pugillares,  vd 
lepulcri , pri 


\d  cippos  (cpulcri , priuf* 
utc  paricniam  originali 
i vd  iaknpaoncra  acceperit. 

> cum  i piribor 
Tbdc  etiam  turiculus 


vd  inrlas  fepakii,  ubi  inferi- 

condemna- 
ergo  • U conicchrx 
uEsmxnm  kxxs  dl,  pedit, 

con- 


I jo  Icnbi. 

maioris 
- Noopc- 


aaitmnni  iv-  atr^o  taococ&n- 
•citaac^rr  em  erarc  esa  casdc- 


r anwTr.Bg  m:,  et  con- 
ei^nni  icr  sio  ^polai 

eos  TOC2- 

» ceraa^c^c  me, 


hoc 
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non  dicuntur  charta?,  vel  pugillares,  vel 
membrana? , vel  cippus  fcpulcri , priuf- 
quam  parem  five  pariculam  originali 
fcripturam  vel  inlcriptioncm  acceperit. 
Tunc  particula  charta  e/7,  cuma  paribus 
confctipta  eft  . Tunc  etiam  pariculus 
cippus  vel  titulus  fcpulcri,  ubi  inferi  - 
ptionem  acceperit  fententia?  condemna- 
tionis parem.  Petiit  ergo  , fi  conie&ur* 
clariflimorum  virorum  locus  eft,  petiit, 
inquam  Epaminondas  , pariculum  con- 
demnationis Cux  in  pariculo  fuo  feribi. 
Quod  quid  fit  velle  aliquado,ubi  maioris 
erunt  olii,  mihi  explica flenr'.  Non  pe- 
tiit Epaminondas, ut  confcriberent  The- 
bani elogium  fu  a?  condemnationis  in  pa- 
riculo fuo,  id  eft , in  oivTiy^i^Ui  fed  ut  in 
feriptionis  vicem,  vel  tituli,  in  fepulcri 
fui  columna  five  in  cippo  fuo  confcri- 
berent fentenriam  quaerant  eum  conde- 
mnaturi. Hoc  nunquam  fiebat , ut  con- 
demnationis elogium  pro  titulo  fepulcri 
poneretur  , fed  ut  in  invidiam  eos  voca- 
ret, Agite,  inquiebat,  condemnate  me, 
confitentem  habetis  reum  , dum  hoc 
ipfum  in  periculo  mco,hoc  eft,  in  cippo, 
incolumnia  monumenti  mei,  in  titulo 
meo,  confcribatis,  Epaminondam  morte  * 
Thebanis  multatum  ejjet  quod  eos  coegerit  apud 
• - LeiiUrd 
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Leuttra  funerare  Lacedtemonios.  Si  wKvi  eft 
pariculum  vel  dvitygcupoF, 'adedam  hanc 
vocem  in  Aemylio  reponentibus. Infcri- 
ptiones&  elogia  , vel  tituli, quibus  me- 
moria defunctorum  ornabantur,  non^ 
erant  alicuius  fcripturse  paricula , vel  dr* 
ipfiftima  cui  ity Extre- 
mae igitur  inlcitix  eft, pariculum  pro  pe- 
riculo refcribere  in  illis  Aemylii  Probi 
verbis  , cum  periculum  idem  fit,  quod  <Jr 
A>j,  titulus  » cippus,  8c  c9ny^oc(p^ monu- 
menti. EvA€y£(^  Graecis  eft  periculum . 

Vnde  5Tw«o&ttj  , periculum  facere • 

Ponitur  etiam  iKiyxJ&  Pro  ^tl^°  > vel 
indice,  quo  res  aliqua  probaturae  de- 
monftratur.  Eiufdem  fignificationis  & 
periculum  eft  apud  Latinos , ab  antiquo 
verbo  perior , cuius  compofita  experior  & 
comperior  proprietates  fimplicis  exoleti  1 

oftendunt.  Et  cum  tituli  nomine  appel- 
latum fit  genus  inaurium  fimile  titulis 
five  cippis  vel  columellis  fepulcrorum^* 

Elenchum  eumdem  etiam  appellarunr% 

Vnde  apudluvenalem: 

Auribus  extentis  grandes  commifit  elen- 
chos. 

Qyos  interpretatur  titulos  vetus  fcho- 
liaftes.  Atqui  etiam  periculum 

eftj  idemque  titulus.  Hinc,  ut  dixi,  peri- 

O j culum 
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culum  Probo  , quae  teft  Pii' 
quem  titulum  fepulcri  vocarunt 
Romani . Si  pariculi  diftio  , & 
fententix  Aemylii  Probi  prorfu 
gnat, non  minus  & titulo  Codici 
eft,  de  fententiis  ex  periculo  recitandis 
leenimquxfo  illud  pariculum 
oportet  ex  quo  iudices  fententiar 
pronuntiaturi  erant,  debebant r 
An  earum  fententiarum 
dvjxTVTrvc  pariter  vel  laitvmc , av 
vel  iJioyH^eo , & fimul  etiam  «vr 
necefle  fuit  confici  ut  in  teftame 
tabulis,  & aliis  publicis  inftrui 
Quis  huius  moris  meminit,  aut  q 
ratio  , ut  duplices  tabellx  debue 
ri  iudiciarix  , una  authentica  &c  < 
lis,  altera  paricula?  Nam  hoc  voc 
ut  dixij  eft  ? -ra.  Non  eft  pa 
aliq  uod  inftrumentum>nifi  detur 
ritpariculum.  Pericula  ifta  iudi< 
quibus  fententiam  pronuntiabam 
las  fuifle  conftat,quas  ipfi  confcri 
D uum  fuere  generum, alix  qux  i: 
coniiciebanturficut  erant  fcript^ 
bus  nihil  iudex  pronuntiabat.  I 

ufus  fuit  in  divinationibus,  & ali: 

* • # 

xibus  caufis*  In  divinationi  bti*  > 

Afconiua  Pasdianus*  & aliis  cauji 


Ad  I as  Atticum  et  Rom.  119 

Ius  iudices  in  cijlam  tabulas  fimul  coniiciebant 
fuas  eafque  infculptas  litteras  habentes,  A.  abfo- 
lutionis  : C-  Condemnationis  : cum  de  alicuius 
capite  agebatur,  His  enim  litteris  figni- 

fcabant  non  liquere.  Ha;  tabella;  indicia— 
ria;,  quibus  tuebantur  in  maioribus  Sc 
capitalibus  caulis,  cerata;  erant  live  cera 
indudta;,qu£  fingulis  tantum  litteris,  vel 
ad  fummu  binis,  inlculpta;  habebantur. 
Notis  nempe  live  prioribus  litteris- 
verborum  ablolvendi  & condemnandi, 
vel  duarum  vocum  no.tis  lingularibus, 
quibus  lignificabant  ampliandum  eflo 
quia  fibi  non  liquerer".  An  illarum  ta- 
bellarum paricula  vel  antigrapha  fie-» 
bant?  Cui  bono,  aut  quam  ad  rem?  Alia; 
fucrifnt  tabcllx  de  quibus  iudices  pro- 
nuntiabant in  levioribus  caulis.  Cinguli 
autem,  inquit  idem  Afconius,  fententiam 
de  tabula  pronuntiabant  in  lenioribus  caufis . 
An  in  iftis  tabellis  iudiciariis  de  quibus 
fententiam  pronuntiare  folebant  iudices, 
mos  fuit  auToygoiQcc,  & confi- 

ci ? Exemplaria  nimirum  harum,  & ex- 
empla, limul  exarabantur?  Ha;c  paricula, 
illa  vero  authentica,  & originalia?  Arr 
polfunt  dicere  utruexhisan  ex  illis  len- 
tendam iudices  pronuntiarint  ? Sed  ali- 
fer paullo  interpretatur  hanc  vocem  acu- 
tus 


j 
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tus  Advocatus.  Plura  fuiflevult 
tiarum  exemplaria,  & Iovtvttvc.  Att 
cibantur,  inquit,  pari  cula.  JS^eque  ere 
ypocQooy/ed  7rfct)vo'jv7rctj&  interji  in? 
de  pericula  dicta. Ne  viva  fi  (cio  qui 
cum  ratio  ipfi  non  confiet  • & pu 
feribat.  Paulo  ante  fcripficquae 
cevrtyfacpx,  ea  Latinis  dici  paricuL 
de  panculo  Epimanondae  ageb 
Nunc  ubi  quaellio  eft  de  lententi 
cum  cx  pariculo  recitandis , neg; 
cula  efle  oivTtyqotcpocj  fed  vult  elfi 
'rvTruy  Sc  inter  le  l<niii7[u , id  eft , 
la.  Vir  bonus  plane  delirabat  cu 
feriberet.  Iubebant , inquit  , im 
ultimas  definitiones  fi\>e  Jententias 
comprehendi,  & exferipto  & libello  co< 
tibus  litigantibus  pronuntiari . Hae< 

verba funt  leg.  n.Cod.  Theod. 
tentiis  ex  periculo  recitandis:  in  omnibu 
ex  periculo  promi  deliberationis  plenan 
tiam . Quid  igitur  indeconfequ: 
Variculum  non  effe  exemplum  , nec  a 
yfedlaivjTtw , exemplar . Si  % 

irov  eft  Sc  exemplar  > cur  dicetur 
lum?  Aut  cuius  feripturae  pariculi 
Plura  fubneftit  fuille  fententiari 
,plaria,&  iovwmz*  An  finguli  ergo 
plures  habuere  tabellas  ex  quibus 


— 

% 
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tiae  pronuntiarentur  ? Si  diverfx  fuero 
iudicum  fententias,  unufquifque  tameiu 
iudex  non  plures  fententias  dixit  , fed 
unam  & fuam.  Ergo  & unam  habuerunt 
tabellam  , unumque  periculum  de  quo 
eam  pronuntiarent.  Si  pariculum  illud  fuit, 
indicent  nobis  & explicent , cuius  twie- 
y&lQx  vel  ortwmvTrv  fuerit  pariculum. 
Sententiarum  exemplaria  fuere , inquir>  inter 
fe  inrvm.  Quid  hoc  lit  , dignetur  nobis 
interpretari.  Magnam  ei  gratiam  habe- 
bimus. Nollem  porro,virum  Magnum-, 
in  Iparlione  florum  ad  ius  Iuftinianeum 
tam  facile  conceflillein  lententiam  Sir- 
mondij  periculum  tot  locis  apud  au&ores 
reformantis  in  pariculum,  quas  abfurdifli- 
maeft,  ac  falfiflima.  Si  libri  veteres  in 
Codice  Theodofiano  aliquo  ex  paricule 
praeferunt  pro  ex  periculo,  non  eft  mirum. 
Eo  tepore  librariis  imperitis  notiora  fue- 
re paricula , quam  pericula  illo  fenfu.Quod 
autem  breves  admodum  fuere  fententias 
iudicum  quae  in  tabellis  fcribebanturs 
ideo  nomine  periculi, qaaCi  tituli  aut  indi- 
cis , ipfas  tabellae  didlaefunt>  quae  plerum- 
que vel  lingulas  litteras  , ut  fupra  ex  A- 
fconio  vidimusjvel paucula  aliquot  ver- 
ba compeleftebantur , ut  illa  fuit  in  Cy- 
prianum lata  capitis  fententia  ex  tabella 

five 
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live  ex  periculo  recitata,  Thafiut 
num  gladio  animadverti  placet.  A tfta 
tuftillima,  & eo  iplo  tempore  (ci 
decretum  tx  tabella  recitatum  ,dife 
runt.  Qua!  tabella  eft  iudiciari 
fconius  vocat  , live  periculum . 
differentiam  attinet  Latinarum 
exemplum, exemplar  audtores  id 
firmant,  invice  ea  fignificationc 
& permutari  inter  (e.  Si  ipfam  n 
proprietatenfattendamus,  exemp 
videtur  diclu,  ex  quo  plura  exen: 
funt  propagari  , & quod  q 
ra  exempla  in  (e  continet.  Sic  e 
eft,  qua!  exta  coquenda  plura  cap. 
fir;  Extar,oRa  ubi  exta  coquebatur.  S i 
fimplex  , qualis  fuit  illa  ex  qu: 
lententia  pronuntiabat, pugillus  d 
quia  manu  tenebatur.  Glollx  : ^ 

Inde  pugillar,  ti7riv&K 
multos  pugillos,  id  eft,  multas  tabe 
iufmodi  in  ferie  litas  continebat 
erant  Sc  7ro\ 

duorum  aut  trium  aut  plurium  j 
rum  pugillaria.  Rurfus  cxemplun 
quod  'W7r(§r  Grxce.  Eft  primitiv 
dam  7t/7r@-,a  quo  cetera  dimanai: 
vrfwTcnvTrov , quali  iviv (fjy,  i 

>.  Hoc  proprie  exemplar,  fc 
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cmplum.  Eft  & dl&itftfr  w'ir<&>  ut  jJot»- 

* ex  primo  defumptus  eft,  Sc 
expreflus.  Exemplum  multi  hoc  ipfunw 
nuncuparunt.  Inde  utriufque  vocabuli 
promifcuus  ufus  & communis  notio, 
qua  multi  exemplu  cum  exemplari  con- 
fuderunt. Hoc  eft  quod  notavit  do&if- 
fimus  Grammaticus  Caper  de  verbis  du- 
biis. Exemplati  inquit,  quod  transfer tur, ex- 
emplum quod  non  transfertur,  quamquam  alii 
contra.  Dicit  exemplar  e (Te  quod  trans- 
fertur, ex  quo  nempe  exempla  transfe- 
runtur. Nam  ab  exemplo  nihil  transfer- 
tur, cum  ipfum  lit  quod  tranflarum  eft. 
Quamquam  alii  contra,  qui  nimirum  ex- 
emplum pro  exemplari  ufurparunt  > Sc 
. exemplar  pro  exemplo. 
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fefte  videri  emendatum  'Pauli  locum 
Jio  in  collatione  Mofaicarum  U 
Romanis  y & peffmam  in  eodem  r 
conieftura  effe  Advocati  Parijtenft 
differre  ab  ea  iniuria  qu.t  HCfie Gra 
' Ita  inVicebac  nomina  diflare}utgt 
d Jhecie.  Contumeliam  proprie  effe 
qua  fit  Verbis y cukLxm  qua  Verberil 
eiufdem  loci  comitio  teutata.  A»; 
privatam  aItionem>  vCqtv  publicat 
poffe  conciliari  Harpocrationem  cui 
cboy  cum  de  diverfts  agant  crimim 
Itionibus  cjnioc;  & v€fta>(. 

NUllam  fibi  oblatam  carpe: 
mafii  occafioncm  omittere 
Advocatus  Pari fienfis.  Si  qua: 
offerrent,  eas  etiam  arceflitas  loi 
fivit.  Sic  natus  illi  eft  Obfervai 
Sc  Emendationum  liber,  ubique 
fiflimarum_>.  Verba  Pauli  apu< 
rem  collationis  legum  Mofaic 
mendare  conatus  eft  ille  quem  < 
mafiusTit.  1 1 .qui  eft,  de  A troc. 
Non  probavit  Advocatus, <*!»('«< 
pro  ddtxfeut  in  his  verbis  Pauli 
Specialiter  alia  eft  contumelia  quam  • 
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KIAN  Vocant.  Pro  quo  vulgo  eft  > quam 
Gr<eci  AAIKIAN  locant.  Non  potuit  nega- 
re vocem  A*c^>c/ctv  ibi  mendofam  edo* 
Sed  ne  cogeretur  Salmafianae  corregio- 
ni adftipulari,  aliter  ea  verba  dilpofuir', 
& totum  locum  lit  tranfpofuit  : Generali- 
ter dicitur  iniuri a omne  quod  non  'ture  fit , quam 
Gr<eci  A^Kttcr  Voeant  .Specialiter  alia eft  cotu - 
melia.  Hoc  plane  vel  magi - 

ftrale  potius,omniainvertere  pio  fuo  libi- 
tu contra  libroru  au&oritate  ac  rei  ipfius 
veritatem.  In  Salmalii  emendationo 
unius  tantum  litterula?  differentia  eft.  Et 
praeterea  de  ea  iniuria  qua?  Graece  dicitur 
ccUlct  hic  intellexifle  Paulli , verba  eius 
qua?  paulo  poft  fequuntur  clare  indicant. 
Hoc  ediftum3inquit>ad  eam  iniuri  a m pertinet 
qu<e  contumelia  caufa fit . Fit  autem  iniuria * 
Vel  in  corpore y du  c cedimur:  Vel  Verbis  cu  conVu 
tium  patimur:  Vel  cum  dignitat  Uditur,ut  cum 
matronx  Vel  pratextato  comites  abducuntur . 
Ergo  iniuria  fit  per  contumeliam  dum  in 
corporecaedimun^.  Ideo  dixit,  fpecialiter 
aliam  effb  contumeliam  quam  Graeci  AikI*# 
Vocant.  Eam  autem  efle  cum  quis  pulfa- 
tnr,  & corpore  caeditur,  id  eft,  verbera- 
tur, Graece  (cientibus  notum  eft,  &iarru# 
id  pluribus  oftendit  Salmafius.  Hefy- 
chius  : A**/*,  'tilwiyij , Cacwv©'*  ju*- 
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vGeJ&TUj» 

pccat  'oShJiyctTg , Aou<rf*a>v, 

T3fry\y£)V9  Ainiciov,  &6Cauviov>  Txhqym 
veteres:  aW^w  reverbero*  adfligoi 
te.  Item:  hiKifypouCzyi  ax^fftigoi 
corate.  Optima? alia?  Glolla?  P1 
mulcaVity  mWir.  Terentius  iw/w 
vocavit  qua?  Gra?ce  eft#/x,/tf.  N; 
apud  eum  in  Adelphis  > male  j 
abadolefccnte  Aefchine , feme 
conlolans,  &adhortans  ad  tole 
dicit. 

Accipienda,  & muffitanda  adolefc 
i uri  a ctt. 

At  P zu\us  generaliter  iniuriam  dici 
quod  non  iure  fit , nec  nomen  Grsec 
generali  iniuria?  notioni  adpofi 
non  reperit  quod  congrueret  Lc 
pellationi*  Vnde  & paulo  pofl 
reprehendit  Labeone,  qui  putab 
Praetorem  iniuriam  v£p iv  duntax 
licare  , & adiicit  , Commune  < 
men  ejfe  iniurite  , omni  , quodeu 
\erfus  bonos  moves  fit>  idquenon  fie\ 
interesi . Eadem  eft  finitio  quam  f 
duxit,  generaliter  dici  iniuriam  omnt 
iure  fit  Cui  Grqcum  cI^ikioc  aptari 
teft.  Nam  ad  alia  pertinet,  & ad  ^ 
etiam  extendimr.Ec  videndum  E 
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quot  modis  fumatur  nomen , qua* 

nihil  facit  adEdi&um  praetoris  de  iniu- 
riis, vel  iniuriarum  adiione.  Ea  vQ&s  eft 
potius,  ut  re&eexpofuir' 

optimus  Glollarum  vererum  colletftor. 
iniuria,  vG&s^r&^voftloc.  Iudex  dicitur 
etiam  iniuriam  facere  cum  iniquam  len- 
tendam pronuntiat , fed  ea  iniuria  non_ 
cft  nec  contumeliae  caufa  fit, fed  in- 

iuftitiae,  quae  nihil  ad  Edidum  praetoris 
pertinet  de  iniuriis  . Paulus  hoc  loco: 
2\ \am  cum  pr&tor  adverfum  nos  pronuntiavit , 
iniuriam  nos  accepiffe  dicimur  , ea  iniuria 
dJ\xJcc  eft.  Redte  etiam  Salma/ius  emen- 
davit, Specialiter  alias  ett  contumelia , quam 
Graeci  aIkIow  Vocant. Nec  atidiedus  cft  Ad- 
vocatus, qui  c&ntumeliamhuus  multo  pa- 
tere contendit  qua  #»VW. Nam  uixloo  iniu- 
ria eft  cum  contumelia  coniundta  , Sc 
quae  contumelia:  cauta  fit  verberatio. 
Graeci  eam  definiunt,  'i/xvshviyov , id 
cft,oontumeliam  cum  verberibus.  Nul- 
lum genus  iniuria:  live  contumelia:  fre- 
quentius eft,  quam  qua  in  corpore  quis 
caeditur.  Idem  Paulus  in  legum  Mofai- 
carum  Collatione  eodem  libro  lingulari 
quem  de  iniuriis  ediderat  , fub  titulo 
quemadmodum  iniuriarum  agatun,; 
j Quiiniuriarum  aget  > certum  debere  diceere 
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quod  iniuyice  f altum  Jit . Certun 

inquit*  incertum  dicat  cognitio  ipj 
rti  ett.  (Demonjlrat  autem  boc  loco  [ 
modum  agendi  , fed  qualem  forn 
dat . Certum  non  dicit  qui  dicit  fe  [ 
Ji fit  Verberatus,  fed  & partem  corpor, 
firet^  & quem  in  modum, pugno  puta 
an  lapide  ,ficut  formula  po/ita  eft,  jj 
Agerii pugno  mala  pcrcuffa  ft.  H xc 
aftionis,&  quidquid  hic  dicitur 
ad  eaminiurialive  contumelia; 
qux  Gr$cis  proprie  aixJ*  vocatu 
tumelia  Latine  etiam  appellai 
quia  nunquam  fine  contumelia 
caulam  habet  in  faciente  contun 
Vnde  & vQ&s  etiam  II  Graecis  ex 
8c  aiyu'£eiv , xaJvGgJ^eiv.  Contumc 
cttvGz/c,  ut  Graece  interpretati 
Glolfarii  audtor.  Non  latius  p 
tumelia  Latinorum  quam  cuscloc 
rum,fedin  alio  genere  verfatuu,. 
proprie  verbis  fit.Malediftorum 
tumelia>  aiuoc,  verberum.  Poflfe 
commode  legi  in  verbis  Pauli : 
alias  efi  O*  contumelia,  e&quamGr 
Vocant . SpeciaMtcr  nomen  iniu 
pi  dicit  de  ea  iniuriaquam  Lati 
meliam  vocant,quas  in  maledidth 
tiis  , & carminibus  libellifque 
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pofitacft.  Item  de  iniuris  fpecie  quam., 

Graeci  altam»  nominant  qua:  in  verberi- 
bus potius  quam  in  verbis  cernitur.  De 
utraque  fpeciatim  in  eodem  libro  de  in- 
iuriis  formulas  pi  storis  pofuerar,  quae  & 
habentur  in  iequentibus.  Ad  xUlow  fpe- 
dtatilla  qua:  fic  concepta  eft:  Quod  Auti 
Agerii  mala  pugno  percussa  sit. 
Ad  contumeliam,  quae  fubietta  eft:  Ita  fi  di- 
cat infamatum  fe  effe,  debet  dicere  quemadmo- 
dum infamatus fit.  Sic  enim  (sr  formula  con- 
cepta eB:  Quod  Numerius  Nigidius 

CARMEN  EMISIT  AllI-I  AGERI1  IN- 
FAMANDI causa.  Ita  hsc  legenda.  Ha- 
rum duarum  formularum  altera,  ut  dixi, 
proprie  pertinet  ad  cunicov,  altera  ad  con- 
tumelia.Iniuris  igitur  appellatio  in  Edi- 
tio praetoris,  has  duas  iniuriarum  fpecics 
comprehendebat  , cuficw  & contumeliam . 
Non  habent  Latini  nomen  quo  expri- 
mant Graecorum  «inteur.  Quod  autem.^ 
doiflus  Advocatus  fcribit  in  hac  obfer- 
vatione,  nullam  fuilTe  differentiam  apud 
Graecos  inter  Sc  oumxv  nifi  agendi 
ratione,  non  potuit  magis  errare  quam_> 
errat-'.  Nec  ei  patrocinatur  caeterorum 
patrono,  quod  Graeci  Grammatici  paf- 
fim  ciixitur  etiam  interpretantur.  A i- 
x, fx non  fit  fine  v€p«,  fed  ea  non  eft  v€e/?» 
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ciiius  iudicium  fuit  publicum, ci 
eflet  privatum.  Homo  etiam  a 
citur,  fed  illud  animal  noneft 
ret  rationo*  Abuct  etiam  CGgy 
non  ea  u£g>f>  propter  quam  at 
publica.  Ita  inter  fe  differunt  i 
uikix,  ut  genus  & fpecies.  Etc 
generis  nomen  fit, etiam  certe  f| 
batur,  cuius  perfecutio  publici 
erar'.  Fallum  igitur,hac duo  ir 
genera  ac  nomina  non  aliam  I 
differentiam  quam  in  agendi  mc 
tam.  Immoquia  hac  crimina 
nere  differebant , idcirco  & d 
Itiones  inditura  funt  ad  ea  peri 
Privati  altera  indicii  fuit,  alter; 
Magnopere  etiam  fallitur,  cu  pi 
tarcho  & Harpocrationi  optir 
venire:  quorum  alter  tradit,  <*?* 
ISiwmduJ  elle:  alter  fcripfit,  lege 
cuilibet  licuide  qui  vellet  > eu 
teri  iniuriam  fecerit  accufare, ; 
peragere.  Non  video  , quome 
hos  duos  auiffores  concordia  p 
conciliare  nili  quis  velit  eade 
iudicium  privatum  cum  publi 
fundero  . Hac  quippe  not 
blici  iudicii  , cum  volenti  cu 
per  reum  facere  illum,  k quo  r 
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eft,  fialterum  quempiam,  laeferit.  At  in 
privatis  iudiciis  non  competit  accufatio» 
nili  illi  cuius  intereft,  & qui  fe  violatum 
aut  infamatum  queritun_«  Pollux  lib. 
Vili.  cap.  v i . inter  crimina  publica,  & 
qua:  publico  iudicio  vindicabantur»  re- 
ccnlctyyggitplw  v€ftuf,cum  facrilegio.in- 
cendio»  adulterio,  & veneficio,  Sc  caede, 
aliifque  eiufmodi.  T^uput  inquit,  d)o- 
rx  T^<?vfA<x,T(§r  ok  TtvfKuius» 

(c  (pXffAXKuv,  x,  /uoiyciccs,  vgpswy,  isfotJvAletf, 

Subiicitpoft  alia  enumerata  eiuldem  a- 
bolla:  crimina:  tuvtus  tus  J\Jkus  , (£  oewi 
•miotvf),  (gmukSvtv  fi  ypucpui , k,  d\Jx,ui  ts/xiv- 

r 01  K,  cci  J[iKUt  y&<p Ut)  i%lu/  TU  Szhoy&u 

Quod  argumentum  eft  uni- 
cum iudicii  publici . Nam  in  privatis 
nemini  licuit  alteri  reum  quempiam  ar- 
ceflere,  Sc  in  ius  vocare,  eique  adtionem 
intentare , nili  cuiinterefleir.  Cum  igi- 
tur dixit  Plutarchus  ea  lege  Solonis.^ij- 

•$t>T<&  tref.it  TU  QaKo ftyu  iZefrai  y^.\ua 9«f 

t u<S'ikSv&,  kj  JliuKetv,  non  de  iniuria  «IkIus 
quae  privata  adione  vindicabatur,  id  in- 
tellexit. Praeterea  verbum  y&tpi&m,  Sc 
y&<$&)  de  folis  publicis  iudiciis  ulurpa- 
batur,  ut  J[/kh  de  privatis.  Quae  voca- 
bantur y&$u\ .»  etiam  J\jkui  dicebantur, 
non  e cpnverfo  , In  iniuria  quae  r 
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JicirtiKvj  fuit,  vel  Midi  J[Utj  non  J\jtp 
cum  non  habet  verbum  ypacpeoSi 
y^eKpjf.  Pofttemo  Tshnylujat  apu< 
chu  non  de  verberatione, ied  de 
ratione  accipi  debet.  Quod  enir 
catus  autumat, non  id  ede  neceff 
nerarj,fed  etiapulfari  fimplicitei 
berari , debuit  exemplu  eiufmod 
cationis  in  verbo  rshyjylw^  prc 
aliquo  idoneo  au£tore  . Tamet 
'mhu)$yion  etiam  de  fola  verberati 
vulnere  diceretur,quod  vix  conc 
hic  tame  de  vulneratione  eflet  a 
dum,  cum  publicum  de  eo  iui 
fu  i fle  Plutarchus  ofiedat,qui  ver 
ufus  eft  , quodnonnifide 
criminibus  ac  y&$c 

Graecos  uftirpatur  . In  O ratior 
T&cvfjLUTtfr  ix,  'orOvotecA,  verbi 
yypcy  accipi  pro  vulnerari,  hicl 
ftendit : dfls.’  c$pe6Ka>  ishviylwx 

(pcwtpov  tjJt}  d)V  €i{)VtKZV,  QTl 

^ xrcos  vAjvpfyu  > ciffav 
Tura  ofpangv  , J? 

^TrvKTivSfJiu.  Etiam  'Gjtwyij  in  num 
gulariratis  pro  vulnere  tantum 
tur,  non  pro  pulfatione  aut  verbe 
In  numero  multitudinis  T3h*\y&\  £ 
bera>non  vulnera.  Verb*  dcniqi 
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tarchi  non  ad  v£p tas  QikLv  referenda 

funtj  fed  ad eiufmodi  yaytyois  , five iudi-  , 
cia  publica , qua:  4>«W  ac  o* 

t&ffvt/iKf  dicebantur.  De  quibus  Pollux 
loco  iam  fupra  citato  » y&tycti  3 <povx>  ^ 

wr@-  ia  Nana  eft 

t ^tvfiet , & zsfrJiyhvw  Tpa3?Vi*f»  vulnerari. 
Optimae  Gloflae:  ■oMjrff  ^ffro<n^n>  ittus, 
Quinus.  Ita  libri.  A t Tsh*iyet.)  > apud  eum- 
dem  verbera  funt , & apud  Demofthe- 
nem  contra  Cononem , & apud  Harpo- 
crationem_..  Plutarchus  de  Solono»» 
mtvU  a«€«k , inquit , J\j*lw  vicre$  % mku( 
■niimfynigr  «<?«»£•  Quibus  in  verbis  au- 
dtoris  Grxcipra-ftantiflimi  non  animad- 
verterunt vitium  doctiflimi  viri  , qui 
faepius  ea  citarunt-".  Nam  A <x€«v  J\jxlu> 
eft,  fupplicium  fumero*  Quod  hic  non 
convenit,  cum  de  accuiatione  inft  i tuen- 
da in  criminibus  publicis  agatur.  Scri- 
bendum igitur,  una  littera  mutata , »1» 

A«^«v  $Ulw  U5Ti{  % XMXMS  mTTOvJoTOf  Uw- 

xt.  Quid  (it  a< Jlixkvn  &C  A>?jjif  Jiunt  in 
foro  Attico, norunt  Graece  periti.  Quod 
omnino  de  publicis  criminibus  intelli- 
gi  oportet,  in  quibus  «|(o'  Tai  CaAopdJvw 
ypacf)£o&ttj  t ixiluix»^*  Ulpianus  in  Midia- 
na  : « }S  ?racnv  x.«.Trj^p«v 

J*iAflf  «n  H5U«»  et7!Kvrui>  £K»jA«p*^j<5q  ^1* 

p t p*o<nffv 
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imVjov  Quorum  crimini 

ca  fuitacculatio  IureRomano,] 
C»A»jw$/«  reum  facere  publico  iu 
fi  quos  lex  non  admitteret  ad 
dum...  Non  eft  igitur  dubiumi 
tellexerit  Plutarchus  eo  loco  c 
ris  accufatione  qua:  publica  fuit 
fis3o(i>c7tfovoloif  «Jiioj  vocabatur.Q 
tcftatur  Demofthenes  in  ea  cot 
nem.  Primo  dicit,  conilitutas 
Athenis '£x,otKtiyeejeu;,nc  quis  q 
convitio  laceflerct.ne  a convitii 
bis  ad  verbera  deveniretun..  I 
eu*setA  quoque  «ttW  fuiflelege 
tas,ne  quis  alium  pulfaret  aut  v 
ac  ne  k verberibus  ad  vulnera 
proruperetur.Poftremo,  inquit 
toV  «V*  , propter  vulnera 

iudicia,  ne  a vulneratis  caedes  fii 
prioribus  duobus  criminibufq; 
rnm  fuere  iudiciorum  » iinmnc 
Ketrtiytflet  contumeliae  Latinorum 
det >cukU  vero  iniurite.  At  Tg«v'ju<t 
nominavit,  quia  ob  vulnera 
tx  accufationcs  publicorum  ei 
ciorum.  . A Uiott  vero  iudiciut 
cufatio  privata,  cum  hac  etiam 
tia,  ut  liceret  accufatori, qui  fe 
arguebat  > quanti  fua  interefle  1 
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multam  £Eftimare,.ut  Icribit  Harpocra- 
tion.  * At  in  iudicio  v£pg cag  , quod  depen- 
diflet  is  qui  multx  nomine  condemna- 
tus erat, in  publicuid  redigebatur. Pollux: 
yi  7?  fjSjj  vGgzwg  70  'ny,Yiux  chc  luv  $ ti vcQov- 
'jvgjefad  ^yjfxdaio)/.  Ulpianus  in  Midiana  di- 
ftinguere  videtur, ut  fi  ille  cuius interdler, 
& qui  laefus  dTet,accufaret,multaqu;E  ir- 
rogabatur condemnato , ipfius  compen- 
dio cederet: fin  alius  accufatione  fufcepiC* 
fet, publici.PWov  bv  QTi,ei  ctvwg  0 7nx.Qu>v 

x&Tvyopeiy  avwg  iXoLy&cwt  70  7ipj?|U#  70'  ex  v 
vojAoov  • et  3 Itu  0 Ttxwyogqencg  > </[^0- 

<nx  tytyvzTv  tj  XtOtfydiKvj»  Ubi  etiam  hoc  a- 
nimadvertendum  in  aftione  vQptwgt&c  re- 
liquis publicorum  iudiciorum  crimini- 
bus , 70  five  poenam  & lege  ipia 

fuifle  taxatam^.  In  actione  odyuocg,  iplc 
accufator  cuius  intererat,  & qui  hefus 
fuerat,  multam  taxabar".  Inter  privata 
iudicia  primo  loco  recenfet  t>k  cutilov; 
J[{)dw  . Idem  Pollux  eodem  capite,  ^ 
icheoliKoov  JtKoov  ovopam  cuKiocg , x,awyo- 

QHXAy  , flfr^KOt,m%KVig  , ^5T0 570^71^5*, 

xAG7r5V>  0zw%wv 

(Ttusy  &c  iimilia.  Falfiffima  igitur  fenten- 
tia  quas  ftaluit,  inter  denius  oamov;  , &c  &l- 
vdu*  non  aliud  dilcrimen  intercef- 
fifle  nifi  agendi  modum-*.  Si  fic  omnia 
• - - dane 
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dant  in  Ture  Attico  quod  nobis 
tunt,  haud  magnum  fecerit  oj 
tium,  & expeftatio  de  eo  fcripi 
prorfum  eludetur,  qua? pro  the 
6gcu cn*  recipi  etr". 

C a p.  VIII. 

Locum  Pauli  apud  aultorem  Collatu 
Mofaicarum  relte  a Salmajio  en, 
pejjime  ab  Advocato  Pariftenfi  , 
Q^eum  tam  de  altore  quam  de  de) 
Itum  etiam  in  crimiualibm.  T/p 
babuiffe  in  privatis  <eque  indicii, 
publicis  apud  Atbenienfes . Indicit 
differre  d iudicio  vGpwt,  nonfola , 
tioneffedipfo  genere  iniunae.Qui 
sip&v , clvnTifAalv . alia  ad  ius 
pertinentia  explicata . 

NOn  oblitus  amorum  perfi 
Advocatus  Parifiens  quod 
deliciis  efle  oftendit , ut  omni  o 
Salmafianas  exagitet  obfervatioi 
emendationes  . Non  fuccenfer 
Cke  aut  bono  iure  id  faccrer'.  C 
que  maximam  in  iis  culpandisi: 
tem  & malignitatem  profiteatu 
potui  id  ferre,  praefertim  in  eo  c 
Salmafio  amicitiam  coluifle  d 
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Nam  amicus  fi  reprehendat>  ipfa  vi  veri- 
tatis cogente  ad  id  defcendific  creditur. 
Si  adveifarius  quod  fcripferis  damnet> 
hoc  ipfo  id  refutatur  quod  eft  adverfa- 
rius.  Statim  initio  cap.  xty  1 1 . produ- 
citur Vlpiani  locus  ex  Collatione  legum 
Mofaicarum,  fub  titulo  1 1 . de  atroci  in- 
iuria  , quem  arguitur  Salmafius  peflime 
cum  emendafle  tum  explicafle.  Sic  ergo 
legitur  in  editione  Pithaei  : Iniuria  fiqui- 
dem  atrox*  id  eH*graVis*rerum*  non  fine  indicis 
arbitrio  ce jlimatur.  Atrocem  autem  /olere  cejli- 
mare  (Praetorem : idque  colligi  exfaffo,  utputa  fi 
Verberatus  aut  Vulneratus  fuerit  . Aie  his 

verbis  allatis  do&ilfimus  fori  Advocatus 

• % 

diftionem  illam  fiquidem  oftendere  , ver- 
ba ifta  Vlpiani  ab  aliis  pendere,  nec  per- 
fettam  elTe  orationem^.  Ego  vero  falli 
puto  celeberrimum  patronum. Iniuria  a- 
lia  eft  atrox  , five  gravis,  ut  exponit  VI- 
pianus,  alia  non  atrox  fedfimplex  vel  le- 
vis. Dicere  ergo  voluit  Vlpianus,  iniu- 
liam,  fi  quidem  atrox  fit  8c  gravis , non_ 
fine  indicis  arbitrio  aeftimari.  Aliud  erat 
nimirum,  fi  non  effiet  atrox  iniuria.  Sola 
didfio  rerum  in  verbis  Vlpiani  turbat  fen- 
rentiam,&  fenfui  loci  officit.  Quare  pro 
rerum  corre&ornon  tam  bonus  quam.. 
Advocatus,  feriptum  fuifle  exiftimar*. 
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N inittria  fiquidem  atrox , id  eSl  , gra\ 
non  fine  indicis  arbitrio  cefiimatnr . ( 
ra  eftftribligo,  & balbuties,  nc 
orario.  Nihil  enim  cohdtret.  Q 
ifta  fibi  volunt  ? Iniuria  fijuidem 
non  fine  arbitrio  indicis  tcjlimatur.  \ 
fus  horum  verborum?  Quaeratic 
primo  abfurdum  eft , quod  put; 
catus,  non  perfectam  ede  orat: 
fed  ab  aliis  pendcro*  Cumdift 
qux  adhibenda  eft,  plane  integr; 
conftar,  hoc  modo:  Iniuria, fiquia 
id  est,  gravis,  non  fine  indicis  arbitrii 
tur . Quod  fi  recipiatur  emendatu 
quem  fenfum  ifta  efficient  ? Iniur 
dem  atrox , & graVis,  "Verum  non  fiVe  i 
bitrio,<efiimatur.Deinde  qualis  ift; 
tio,  non  fine  indicis  arbitrio  a/limati 
debuit  rotunde  dicere,  Iniuria,  fi^ 
troXy  id  e gravis , arbitrio  indicis  ce . 
Iam  videamus  quo  modo  hxc  fc 
queant,  cum  emendatione  Sali 
diftiu&ione:  Iniuria , fiquidem  atro 
gravis  , per  reum  non  fine  'tudicis  arbi 
tnalur.  Hanc  leiftionem  ferri  nu 
do  pofte  pronuntiat  Advocatus, 
tionem  quadras  dicet,  non  agi  de  a 
ne  litis,  fed  de  ea, qua  iudex  ex  circut 
indicat  an  iniuria  fit  atrox  nec  ne. 
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certillimu  eft,  verbis  iftis , non  fine  iudicit 
arbitrio  cejlimatur-,  inrelligi  debere  aeftima- 
tioncm ' multa:  fivepoena:  » arbitrio  iu- 
dicis  faciendam-..  Nam  Vlpianus  de  ea 
iniuria  loqui  fe  reflatur  quam  conftiteiic 
elTe atrocem-,.  Iniuria,  fiquidem  atrox, 
id  eft,  gravis.  Deinde  ubi  fubiecit , ar- 
bitrio indicis  eam  ajlimari}  quod  de  2 (lima- 
tione poenae  atrocis  iniurise  intelligcn- 
dum  eft,  ftatim  addic  de  alia  aeftimatione 
quaprsetor  (oletiudicare  an  atrox  fit  in-, 
iuria,  idque  colligi  ait  cx  fadlo , utputa  fi 
verberatus  aliquis  aut  vulneratus  fue- 
rit-. Duplicis  igitur  seftimationis  in  a- 
trocis  iniurise  actione  mentio  fit  ab  VI- 
piano,  nifi  velimus  biseamdem  rem  eii 
e x p r c fl , ile, a rbi trio  iudicis  aflimari atroce in- 
iuriam , atrocem  autem  <eftimare /olere  Trato- 
rem,& ex  fatfo  id  colligere.  Non  mihi  cer- 
te fit  verifimile , «/[Ir  ravVv  dixifle  Iurifi. 
confultum-,.  Nam  iudex  & praetor  idem 
eft.  Aeftimare  & seftimare  quoque  idem. 
Priore  igitur  loco  de  seftimatione  poena: 
quae  fit  arbitrio  iudicis  intelligendafunc 
Vlpiani  verba  , liquidem  atrox  fit  inju- 
ria, id  eft,  fiquidcm  conflet  elfe  atrocem, 
Aeftimare  igitur  iniuriam,  non  elt,  litem 
aeftimare,  uthiccenfct  Advocatus  Pari- 
ficnfis,  qui  ca  notavit  de  verbis  -nuaoSiq» 

*vh- 
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dfUpocc&iut9  & \lzzvlt fAoL£rw\ , q u se 
lcxit  > (ed  poenam  iniuriar  raxa: 
piid  Agellium  lib.xx.cap.  i.  p 
receflum  eft^i  poena  iriiuriarum 
quam  Duodecim  Tabui#  v 
quinque  aflibus  ceftimaverant : 
ea  abolita,  iniuriis  iefti mandis  rt 
fi  daturos  edixerunt . Hoc  fen fu 

pianum  accipi  debet,  iniuriam9j 
trox  fit  sion  nift  arbitrio  indicis  <ejlir 
inde  fubiungit  quomodo  adtim 
prxtor  an  ini  uria  fit  atrox.  Id 
colligi  dicit,  fi  verberatus  ali 
vulneratus  fuerit.  H xc  optime ; 
illa  diftindtione  & emendatioi 
Vlpiani  fententia*  Sed  aliam  r 
tionem  Advocatus  cur  non  pi 
videri,  l^am  certum  eily  inquit, 
quam  d reo  ccjlimatamyfid  ab  accufi 
cufator  litem  <ejlimabat , I7? [auto. 
TiU[j,ciTd  , fi  ve  xjzrilifjLXTv.  Non 
ftio  eft  de  litis  #ftimatione,fed 
traxationeob  iniuriam  acceptar 
paulo polliterum  inculcat,  CaV 
eo  loco , per  reum  y legas > neVe  litis  a 
4 reofattam  exijlimes . Nam  &locu, 
pocrationis  quem  adfirt  \>ir  do  Hi JJin 
mafius)  opinionem  illam  Veteri  h 
contrariam  omnino  dejlruit*  Vald 
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fatuus  & hebes  ille  fuerit  Salmafius,  qui 
cum  probare  intenderet  litis  sefrimatio- 
ne  k reo  fieri  lolitam,  produxerit  cx  Har- 
pocratione  teftimonium  quo  plane  con- 
trarium evincitur  3 nempe  animationem 
multae  ab  accufatore  fuifie  taxatam,  i 

fi  T tfJLVUet,  ifoxdQiJyQTdfX  cfh )CH  *- 

£ior  I?)  70  Tiufif/et.  Ncc  cotentus  Advocatus 
bis  contra*  Salmahum  hoc  telum  intorfif- 
jfe  > etiam  tertio  repetitum  iaculatur  : Lis 
igitur  &jlimatur  non  a reo^fed  ab  altore  Ji\>e  ac - 
cufitore . Cur  tot  verba  perdere  libuir" 
patrono  caufarum  quibus  malignitatem 
luam  oftcnderct?Ab  ingenio  &:  more  Ad- 
vocatorum recedere  fic  noluit,  qui  nihil 
penfi  habent  falla  multa  allegare  dii  in  o- 
.diiim  adducant  adverfarium  , & cau farro 
cui  non  favent  deftruanr^.  Sed  quxfo 
dicat  bona  fide  optimus  Advocatus  , an 
ulpiam  Salmafius  fcriplerit  litem  a reo 
fi  ve  defenfore  aeftimatam  & non  ab  accu- 
fatore  ? Cum  per  reum  repo  fuit  in  illo  Ul- 
piani loco,  ftatim  fubdidit , reum  apud  Vl - 
pianum  tjfe  )&Tfo§QV,  a tt orem  beteris  luris  no- 
tione (jtia  reus  non  fotum  is  cum  quo  agitur  yfed 
& qtii  agit  appellatur.  Paulo  ante  loeu  Pau- 
li attulerat  ex  eode  titulo  Collationis  le- 

r ' , 

.giim  Mofaicaiu,  quo  conftaret,  eum  qui 
• IniuriammagitjWfHttJ  debere  dicere  quid  in- 
, iuria 


M 
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i«r/.€ fibi  faHtim  fit , dr  taxatione t 
minorem  quam  quanti  Vadimoni 
Hxc  eadc  Vlpiani  fentcntiaeft  i 
Titulo  & collatore  legu  illarui 
fta  , quiiniuriam  dixit , fquide 
per  reum  (ejlimari  , non  fine  iudu 
Xd  efhper  aftorem  five  per  s 
intereft,  & quiiniuriam  palTus 
fenfum  plane  expreflit  & Harp< 
in  a&ione«ux/Wjquac  atrox  efti: 
quis  verberatur.  0 p utri) 

quit  > fipM/ua  ovin  JbKt i 

o/c  $ tfiKusai  zfaKpwwa»  Quat  li  la 
reddenda,  non  aliter  ad  Verbum 
verti  quam  hoc  modo  , Sed  accu 
mationem  poena  taxat  quanti  fua  i 
tat , non  fine  arbitrio  iudicis.  N am 
iudicis  poft  taxationem  ab  aftc 
intervenit,  qui  frfoxp!m&c  iudies 
aba£tore  aeftimata  lit  poena  ini 
quas  paflus  cft.  Certum  eftaut 
torem,  ubi  placuit  aboleiccre  & 
pcenaminiuriis  ftatutam  k duod 
bulis,  non  folum  recuperator 
ei  arftimandae,  (ed  etiam  permifi 
iniuria  paffi  ellent  eam  ^ftimare 
quem  dediffet  tanti  reum  condi 
quanti  iniuriam  palTus  teftimav 
minoris>prout  ei  Yifum  fuilfet. 


»r 
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l*  fcriptum  eft  in  Inftitutis  lib.  1 v.  Tit,  do 

* iniuriisr»  vi  1 • Et  hoc  plane  eft  quod  hic 

k dixit  Vlpianus  , Iniuriam  , ii  atrox  llt,  per 

■i*  reum  > id  eft , per  a Et  orem , aflimari,  non  fine 
% arbitrio  iudicis.  Sed  negat  caularum  Ad- 

* vocatus , reum  ibi  fumi  pofte  pro  a<ftore. 
t Hanc  enim  rei  figuificationem  dti- 
1 dum  exoleviftc  sevo  Vlpiani  > & in_ 

. caufis  tantum  civilibus  id  fuifle  rece- 
1 ptum,Ht  rem  nimirum  tam  aflorem  quam 
t defenforem  defignarer'.  Vnde  vero  haec 
1 haufit,  Vlpiani  a: vo  eam  notionem  pri- 
dem abufu  receflille , nec  obtinuifFe  un- 

! quam  nifi  in  caufis  civilibus?  Quid  ratio- 

1 nis  porro  eft  ut  in  civilibus  tantum  ea  fi- 

gnihcatio^e/ pro  adiore  vigeret?Ipfe  Ae- 
lius Gallus  qui  non  adeo  antiquus . apud 
Feftumdeomni  a<ftore  id  interpretatur* 
©ero  ef?,inquit^«r  cum  altero  litem  contefla- 
tam  babet,fiveis  egit fi)>e  cum  eo  aflu  eft.  Nifi 
putet  Advocatus»  litis  conteftationem  iri 
folis  civilibus  celebratam. Feltus:  Conte fia - 
ri  eft  cum  uterque  rem  dicit , Tefles  ejlote.  Con- 
te Jlari  litem  dicuntur  duo  aut  plures  adVetfkrii, 
quod  ordinato  iudicio  utraque  pars  dicere J olet  > 
tefles  ejlote . Vide  utrumque  reum  dici  tam 
dc  a£tore  quam  de  defenforo»  Item , fr- 
trumque  reum  & utramque  partem  pro  eo- 
dem poni»  Vttr que  reus,  i fidiyuy  £ # Jttiuur. 
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At  hic  apud  Vlpianuper««w  q 
iniuriam  fibi  fa&am  non  alius  [ 
cipi  nifi  a&oc_.  In  civilibus 
eadem  obtinuit  fignificationis  i 
ce  communio.  Nam  tam  reus 
di  quam  promittendi  dicebati 
Iure  Iuftinianeo  hodie  non  rej 
fenfu.  Sane  nec  fiducia  pro  h; 
quam  vocem  non  folum  vet 
confulti  in  eo  fignificatu  pafli 
runt,  tk  Trebatii,  aliique , fed  < 
piniani, Pauli  Sc  Vlpiani.  Addi 
tus , quod  ait  Harpocration  in  ductet 
•tlft» (/a  » id  fingulare  ei 

7ty.nfj.ct  fuiffie  publicorum  iudicioru. 
An  hic  eft  qui  lingulis  paginis  < 
tiofe nobis  promittit  iuris  Att 
Romano  collatione  ? Si  non  p! 
mano  faperet , non  adeo  bene : 
diret  It  nlc  drtpinu  quam  nui 
Vt  ilfjtnfM  non  dicatur  privato 
ciorum  fed  publicornm  tantu 
cine  eft  fcire  ius  Atticum  ? Ir 
iudiciis  privatis  quorum  delift 
na  fuit  pecunia  , ea  non  folur 
dicebatur,fed  etiam  rfinyta,  qu 
matici  exponunt  ^nytett, id  eft,  i 
Ariftophanes  in  Pluto : 

Ti'  ~itu  tni  nunfA  7* 

'E*? 
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Refpondet  alter»  ori  ouJbKti.  Ex  quibus 
colligas  » non  folupn  aluit  ilu i aftorem 
aeftimalfe  iniuriatn  live  poenam  taxafle  li- 
ve multa,fed  in  aliis  etiam  pecuniariis  iu- 
diciis  id  fa<5tum,&  privatis  caulis.  Scho- 
lialtes  ad  eum  locu,  t8©-£uT &uK«t  nit  «ftxa- 
^lm;  7 «*  Ktunut  , tu>  71  pco eius 

uiJnSfit  «ftiii.  Sed  in  publicis  pro  poe- 

na vel  fupplicio  capitis  etiam  accipieba- 
tur. Vt  In  aliis  multa  eft 

live  pecuniaria  poena;  nV#(/a, rdhirret,  ut 
in  falli  teftimonii  dictione.  Suidas  : 7/- 
(jia/xh  , £»ut*  )y  jc«7aJl  *».  Ergo  aeque  in_^ 
privatis  ac  publicis  iudiciis  7 lo- 
cum habuit,  fed  in  illis  pro  multa,  in  illis 
pro  fupplicio.  Vnde  8c  d0.rd.7w  7 
morte  punir.e  > mortis  poenam  imponefe. 
Et  p^rifidmr  rijdnzeu  , pecunia  multare , pe- 
cuniae poenam  ponere.  E diverfo  vox 
£tif«'<tt,qu x multam  ut  plurimum  lignifi- 
cat , ad  fupplicium  capitis  delignandum 
plcrunque  ufurpaturmtapudLyliam,»*/- 

7»t  t/{hk  rlhrvfiar  Iri  r)\t  fi  ahdav  ^(*d~ 
rur  5?»  /totor  7 it  vCel^ar  Jof <trmt , 

iZiSjrvfiirdarctTp  {nuisJr  , morte  multare .VI- 
pianus  ad  Midianam  fcribit,  Hi  70«  iJia- 

morit  en  rofiur  oetson  r/uvftct , oin  3 t#7> 
<ht/ji»nut  0 K*inpf&‘  iTiftdn.Vides,Ti'f/n//*  in 
privatis  aeque  caulis  atq)  in  publicis  cui- 
*•,*.  CLj  . nuni- 
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ininibus  ufurpatum.  Sed  in  pi 
ges  lifMfMt  ftatuebantj  in  public. 

ipfeaccufatorasftimabar'.  Qu 
das  his  verbis  teftacuL,  : a/ju>» 
JluliKvr  a fftwisnfiipti  tu 

turi  uetratVif  tipoif.  Er 

etiam  privatoruiudicorum.Se< 
fuit  perpetuum, nec  follemne  ir 
privatis  adlionibus  , ut  aeftin 
ns  legibus  definiretur-.  I: 
«*«/«#  dilerte  tradit  Harpocrati 
•rtfJM^a.  non  fuijFe  legibus  conii 
A itet  a.ffrit  Mlwlitaif  n 

loit  va/Mif  i*  g yi  tSeiepiptr.  De  plui 

adlionibus  caularum  privatatun 
Cus  fuic  , in  quibus  acculato 
&>7l 1»  v p*(ut , ut  eftapud.A 
nem  6c  eundem  Harpocratiom 
o Imf  anu  «#.  Sed  nec  omni  e 
verum  quod  notavit  VJpianus 
blicis  Judiciis  accufatorem  h(. 
tum>  id  eft  , 73  foi(/a  > at  Hin 
edidille.  In  pleri Ique  pul 
criminibus  poenam»  i 
wv**, legibus  ftatutam  fuilTe»ce 
Si  quibus  non  cflet  definita , iu< 
ftatuebanr* , Quod  B&a(iar  dic 
Haipocration  » Tlfoftunuam  , SJj'  f 
roli  v*n<ntueirnu*  **  jjj  ahwmm 

MSI  % 
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a &z$sinxvu  n hxttsile/ or.  Quod  male 
G&nnZr  feribitur  in  commentario  legum 
Atticarum  , Iwt  Oncaret  r»t  t i[xa~ 

eletr,tir  cirh^mi  «wrw , Sr/vs^t  tifu 

•&<&'  Nec  melius  Latine  redditur,/«</i- 
cem  Vero  pccnus  proponunto.  Immo  debuit, 
I udices  Vero  pcenum  ctflimanto.  Ita  redle  apud 
Vlpianu  in  Demofthenea  contra  Timo- 
cratem,  ee&mm*  i buasitt  » nmi^lw  tw 
Q&jttlt  <tv1mnnw  ccut&I,  #t«  tS  j1*  tifu  *£/©-• 
Poenas  asftimationem  ex  fententia  legibus 
datam  fuilTe  Iudicibus  Athenis  ubi  fraus 


capitalis  non  elTet,  feribit  Cicero  lib.  1. 
de  Oratore,ubi  de  Socrate  agit.  Vbiaelti- 
matione  poena:  indices  fecerant,  & mo- 
dum mult?  raxaverant3quod®e?irr/|Uflc%  di- 
cebatur , tum  interrogabantreum,  quam 
quali  tellimatione,  id  cft,  T<V#/Kae>live  poe- 
na live  multa  fe  commeruille  confelfione 
propria  exiftimaret.Ille  vero  fatebatur  fe 
hoc  vel  hoc  elle  promeritum.  Quod  erat 
ctvTiltuctK^  ro It  £tK<tsni(.  Pollremo  Iudices 
hac  ^ftimatione  eius  audita  ftatuebatqua- 
li  asftimationi  eflet  libi  (ladu,propriaeo£*- 
s7/unV«,anrei«u'r<7/^i!(r<)  vel  alteri  novee  x- 
llimationi.  Hoc  vocavit  Harpo- 

cration  in  iudicio<uV««,ubi  adlor  ^(lima- 
tione poena:  inferibebat.  Vbi  autem  ip- 
fc  reus  contra  ae  (limabat , eadem  «r/xw* 

Q 4 Oli 
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ludicum  locum  habebar", 
de  hac  eadem  re , 

XflTii  t3  Jfctjri&cu  n S.  Poft  iud 

lum  ®jf^(T7 ifAnntSc  tei  6L97il!fjMnv * 
ro  in  arbitrio indicum  eiat  ftati 
ab  xfrimationekfefa&a  recede 
ftimarioni  a reo  conrra  fadtar  ad 
id  efr  j urrum  fcnrentiam  mut; 
non_.  Nam  fcnbendum3iuT»e 
9ct$i*frun  S.  Sed  & iple  index  c 
batnr  Gre*7Tif4ip,  id  omnino  refe 
feintelligitur  ad  priorem  7<'/u«#?r 
bat  ab  adlore.  Si  enim  non  pr 
illa  actoris  7 lunas > non  dicta  cili 
W<n{  quam  faciebant  indices, 
igicur  inrclliguntur.  cum  iecunc 
marionem  ab  a<ftore  iam  facffcc 
poenam  iniitria?  arfcimabanc $ vel 
qua  agebatur.  V t &&<rxjreid£  fi 
fecundum  motum  ab  alio  prius 
moveri : 

KctKatf  m pi£a>  Ktyg'  tP&fJutnavfMi 

Ita  ese? nuzr  vel  tefsnpx&tu  relpe 
litis  quod  praccflir,  . 

Aftoris  igitur  fuit  r//u«V,  id  efr,  j 
mare, vel  Iniuriam  raxarefibi  fad 
dicis  deinde  pofrea  rc 

l/£v.  Pofrremo  iudicis  tbxflvur,  & 
re  qusnam  ea  omnibus  sftim 
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nere  deberet.  Sepcr  auteaftor7i^4#Iuum 
proponebatj  in  edendo  a&ionis  libello/ 
live  legibus  definitum  effer,  live  non_, 
eirer*.  Fuere  &:  quaedam  caulx  in  quibus 
eftimatione  codemnationis  nonius  ellet 
aliam  fieri  prxter  eam  quam  feciftet  a- 
dto n_,.  Ea  atctVfjMT®-  <J7xw  dicebatur,tcftc 
Polluce  lib.  vni.  cap.  vi.  am/fiiint 
iUn  ttyyd  7t<rxi*  Zh- 

Tnlfuuui  oaw  iTnyiy&i7rl*j.  1 n illis  litibus 
ncc  iudici  licuit  nec  reo  alia  eftimatione 
facere  > fed  tanti  seftimabatur  multa 
quanti  eam  in  libello  caufa?  propofito  ta- 
xafifetAdtor.  eft  fecundo  loco 

asftimare,  quod  facere  lolebat  Iudcx  poft 
a^ftimationem  adloris  : aut  minoris  aefti- 
rnare,quod  omnino  femper  faciebat  reus 
cu  ei  deferebatur  k Iudice  #ftimandi  fa- 
cultas. tVot//u«c&5  ita  accipitur  in  Oeco- 
nomico Ariftotelis. Quod  autem  ait  Pol- 
lux,«Mce  naZnfWTiTi  (tinxi  >Sr*  ***yiy(jri9cut 
de  aeftimatione  id  intelligendum  ab  acto- 
re fieri  folita  > qui,  ut  dixi,  in  libello  live 
yesWf* *7**9  caulae  inferibebat  crimen  & 
condemnationis  poenam  , quanti  ipf<o 
eam  reftimaret,  hoc  modo,  puv  w- 
Tt/U4r7vpnn  ^ri^etvQ'  , 7ei\arnt* 

Non  folu  igitur  criminales  caufae  fed  etiS 
civiles  & pecuniari?  fuu  habuere 

Q^j  quod 
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quod  ab  altore  primo  loco  p: 
tuc„*  Aliud  ipu  iudices  facie 
inde  & reus  • Sed  quaedam 
vvetTi'n>mi>  quas  non  licebar  aefti 
ter  sftimarionem  ab  altore 
Non  dicit  Pollux  quales  illa 
in  quibus  id  obiervaret 
melius  fortaiTe  vulgata  leftio 
lineretur,  qua  habet- dliyutm. 
runtcaufasquaeftatutu  legibus 
li/uificL , quia  in  his  neque  iudici 
eas  proprio  arbitrio  liceret.neq 
re  alti  mandas  reo , fedaeftimath 
qui  debebat  quam  in  libello  fu 
vel  accufator  edidi ffet,  qui  nei 
ea  arbitratu  proponebat, fed  ex  1 
ptam_/.  Contra ‘lipuiiit  Nkm  dicel 
poena  pecuniaria  lege  conftituta 
In  his  obtinuere  & quae  fupra  di; 
altore  aeftimante , Iudice  item  r 
ftimationem  deferente,ac  reo, 
fe  aeftimaret  dignum,dicerc  pern 
Vide  Harpocrationem  in  voce 
«>**>  qui  idem  cum  djtpnTa  AVj. 
ergo  fernper  obtinebat  in  iis 
qua  erant  pecuniaria  & privata.S 
tm/M  cilet  confli  tutum , ex  lege 
tione  altor  proponebat,  finmin 
tratu  f#o.  Multa  autc  etiam  priva 
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cialege  definitam  £ftimationem,n'  7/ft*- 
fm,  habebant,  ut  in  a&ionc/3jutC«f»  fi  quis 
damnum  dedillet  imprudens , dupli  poe- 
na erat*  fi  imprudens, fimpli.  In  atftione 
quoque  furri,  quae  'ihola»  fuit,  poena  le- 
gibus erat  definita*  In  iudicio  contume- 
lia five  &K*yoe!xt , Sc  contra  Kiyot7Uf  h 
■%/Smppnmv,  id  e It  , qui  maledidta  lege 
prohibita  alicui  ingeffiflent , fi  non_- 
probaflent , poena  quingentarum  drach- 
marum  multabamini,.  ita  enim  legen- 
dum quod  vulgo  apud  Ifocratem  feribi- 
tur  , nui  y*nn<Ti  <%f  Znpf far,  nihilque 
mutandum.  Eremodicii  poena  five  Ifaiia 
mille  drachmarum  fuit-'.  At  deiudicio- 
rum  publicorum  criminibus  falfiim  cft 
quod  notavit  Ulpianus,  ri  V(miam  ab  a- 
<ftore  fui  fle  seftimatum.  Solebat  quidem 
in  iis  accufator,cum  fubfcriptionem  cri- 
minis k fe  intentati  contra  reum  in  iudi- 
cio ederet,  inferibere  poenam  ipfanru» 
quae  k lege  determinata  fuerat-'.  Non— 
enim  delnfti  ipfius  nomen  tantum  edi- 
to libello , quem  indicibus  dabant , in- 
feribebant,  fed  etiam  ipfius  pcenaj.fi  qus 
legibus  conftituta  fuerat  certa  ei  crimi- 
ni,cuius  fubfcriptionem  edebant.Si  vero 
-nulla  foret  legibus  conftituta,  ipfi  pro- 
pria arftimatione  eam  ponebant-'.  Quod 
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fojy&vw  Vfjwfjut  dicebatun,. 
niarias  caulas  id  etiam  tranftui 
Harpocration  , in  quibus  a&o 
multam  fivepuenam^.  Quod 
in  iudicio  aimUe  licuit,  fed  in  a 
fimiliter  privatis,  ut  in  iudici 
ftuum  , & aliis,  in  quibus  par: 
litem  xftimare  folebat,&  \my& 
dicebatur.  Lydas : mti<n 
7i  7j/ror  f/ip&  <f  o «e*r*r  *. 

€t KfiCfieti  dttA  m 

7»  <5Vo  (ztf*  tbJ  (j  Icj)  iznKivtlt* 

erant  huius  loci,  nec  pluribus 
quemur.  Notanda  tantum  obi 
ut  conflaret , quantum  ratio  fi 
d:iffimumAdvocatu,qui  voluit 
fiiiflciudiciorum  publicorum  j: 
non  privatorum^.  Nec  minu 
natur,  cum  ifta  fu bi ungit , «W« 
natura  fua  publicum  effe  debuijje 
vCptaw  $ in»  publica  erat  > cukU*  em 
liud  reVera  fuijfe  quam  vC&v*  Hxt 
ptiflima&  infulfiflima,atque  et 
derim,  falfiflima.  Poteft  ne  dio 
nem  cur  cukUc  iudicium  apud  Ai 
buerit  efle  publicum-  ? Alitei 
legiflaroriAthenienfi,qui  voluii 
v/Hir.  An  natura  autUe  poftulai 
fetpublicum?  Debuit  igitur  nol 
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rare  naturam  <f  dmut  > ut  nobis  ex  ea  pro- 
baret, inter  iudicia  publica  potius  referri 
oportuille  quam  inter  privata.  Quid  dc 
legibus  Romanis  dicet,  qu;E  crimen  quo- 
que iniuriarum  non  publicum  elle  (anxe- 
runt, fed  privatum-  ? Nec  illi  quidem  , 
ut  apparet,  naturam  iniuriarum  fatis  co- 
gnitam habuerunt , alioquin  publica  ac- 
cufatione  earum  pcrfequutionem  fieri 
conftituiflenr'.  At  quod  iniuriarum  no- 
mine comprehenderunt  Romani,  longe 
atrocius  fuit  crimen  quam  id  quod  amat 
adpellatione  definierunt  Graeci.  Potius 
dicere  debuit  Advocatus,  CCftett  iudicium 
apud  Achenienles  natura  fua privatis  ad- 
nunxerari  debuifie  , quandoquidem  dc 
ama  privata  elfet , qua:  nihil  aliud  reve- 
ra fuit  quam  uCet(.  Falfi (fimum  porro 
quod  hic  repetiit, iam  lupra  temere  dc 
falfo  pronuntiatum , ani*v  non  differro 
ab  vCfd  nifi  agendi  rationo*  Longo 
quippe  atrocius  crimen  t/fc/jiwr  fuit  quam 
auiat.  Huic  poena  fuit  addita  pecuniaria, 
ac  proinde  privata  tantum  a&ione  eifis 
vindicandae ius  fuir'.  A t poena  ca- 
pitalis impofita.  Lyfias  apud  Suidam  in 
oratione  «fe>  amat  contra  Ifocratem- : 
Xf u'nt  t tn  $ pt  *m'*r 

(u«7wr  S?i  jUsvsr  t > rit  vCel£*tv  $i~ 
* patrat 
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Zatmtt  *£«S7»  VfttpdaPetTU  {«(votui  j 
Veftrum  noVit,  quod  div  as  pxna. 
tantum  licet  xjltmare  , qui  Vero  t7< 
arguuntur  , eos  licere  Vobis  morte 
In  fequenti,  quid  fit  vCpts>  Sct 
Sw  i*  divas  differat , exponemu 

C A P.  IX. 

Titinqtiam  d quoqiiam  fuiffe  dubitatur. 
Romano , an  iniuriarum  a Hio  effei 
Apud  Gr.ecos  ut  alia  fuit  divas  <T 
Cpiets  y&t<p)i  , ita  diva t &•  vCg 
fuijfe  diverfas.  Cur  uCptrvs  ypatp 
' fuerit  apud  jftticos,non  re£tam  ali. 
rationem  ab  Advocato  'Parijienfi.  i 
iuriarit Jfecies  apudGr.-ecos  explicat 
Romanis  generibus  coBatx.  Kaviyo 
lediHio  Vel  conVitium.  A'iva>  ptd 
Cpis>  iniuria  contra  bonos  mores.  I 
'SspsxiiKaJue/iu  nomine  appellata, 
fxrpna  & tmpid^m  apud  Graeci, 
& pofleriorec.  Alia  multa. 

Dicitur  in  cap.  Xtvn  i.Obfc 
num  a Parifienfi  Advocato, 
tum  elle  olim,an  crimen iniuriart 
publicum.  Quis  ea  de  redubitav< 
quando  dubitatum  fit,  ego  quaero 
quas  adduxi  t non  fignificant,  de  e. 
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tatum  fuifle  > fed  (impliciter  reftantuc,, 
ini  uri  arum  caufam  nno  publici  iudicii,fed  pri- 
Vati  continere  querelam.  Ite,  iniuriarum  aitio- 
nem  inter  privata  delicia  Veteres  iuris  anciores 
connumerajje.  Vel  hic  verba  Zenonis  cx 
leg.  ult.  Cod.  deiniuriis  fatis  clare  o- 
ftendunt,  nullam  hac  de  re  unquam  in- 
ter iuris  peritos  cxtitifte  controverfiam. 
Quis  enim  fuper  eo  litem  movere  po- 
tuiflet  in  attione  adeo  frequenti  ut  eltin- 
iuriaru,  & quae  quotidie  in  iudicium  ve- 
niebat-'.5 Ne  novicii  quidem  pragmatici 
tum  ambigere  potuerunt  utrum  iniuria- 
rum crimen  ad  privata  iudicia  pertineret 
an  ad  publica.  At  iure  Attico , inquit  Ad- 
voca tus  erat  lege  Solonis > 

nempe  quia  democrati*  leges  is  dabat , in  qua , 
cum  bomini  libero  Vis Jit , aut  iniuria , libertas 
publica, qua  e it  democratbt  yrdptri**,  Ledi  c re - 
ditur,  & ideo  a it  io  iniuriarum  cuilibet  daba- 
tur , Veluti  imminuta  Ubertatis.  Haec  opti- 
ma didfcu  funt,  fed  loci  quos  allegat  no  de 
illa  aftione  vCptas  intelligi  debent  quas 
cuilibet  e populo  adverfus  uGfifluS  daba- 
tur i fed  de  dudas  <T/«« > qua  folis  compete- 
bat qui  padi  erant  iniuriam  fivc  dniea. 
Hsec  enim  non  publica  fed  privataaccu- 
(ationiscaufafuit.  Quid  illi  qui  exclamat 
apud  Lucianum  in  Tirnone>«  i 'nfacK&n!* 
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3t,  fdfJLQty  imituS*  vkri  tS  xgn*&7M 

rp  toA«;  Pulfatos  fe  cantum  & ' 
quiritantur  ifti  de  quibus  fermi 
iinlav  (pellat, non  vGftp.  In  cod- 
71  nvnyTvfctnifri  , T i\itm , 

A<£9»p *{yi  i\cocrfp@-'y*K  elrot 

limplice  pullatione  hvccuKi'ar,( 
erat  privata* non  publica,  ad  lifc 
iam  imminitione  facere. Verba 
co  in  Palliata  eode  referenda  fu 
nim  de  u£f«  quae  (ic  proprie  di 
de  clalff,  accipienda  elTe  coftat.I 
quiritatio  fit  ab  homine  verbe: 
Quid  boc  rei  e Hi  Regnum  , A ej 
pojfidesi 

Eadem  omnia  funt  quae  illi  ai 

• C ' ' t *v 

anum  vocirerantur,  t i tbt*  > 
w&mft.  Non  igitur  ideo  v£p 
fio  fa&a  eft  publica  i legiflat 
democratia  ea  laedi  crederetur 
plex  di xj&  cuius  perfeeutio  fi 
eidem  libertati  & squalitati 

deretur  obftaro»  Nonfane  h 
nem  attulit  Demofthencs  in  ( 
conrtaCononem, cur  leges  var 
rum  generibus  poenas  poluer 
primo  > inquit » vetuerunt  qu 
ab  altero  convitiis  laceflij  ne 
pugnos  & verbera  ex  ea  occa 
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cederetur.  R urium  voluerunt  effe  Alutas 
iudicium,  ne  quis  pullatus  ab  alio , cum 
fe  inferiorem  viribus  in  hac  concertatio- 
ne videret,  ad  lapides  & telorum  aliud 
genus  decurreret  quibus  fe  vindicarer*. 
Iildem  legibus  conftitutum  eft  iudicium 
publicum  de  vulneribus  h.  fcienteac  pru- 
dente  infli&is»  ne  k vulnere  ad  easdem 
hominis  ex  ea  caufa  veniretur. Ne  ex  mi- 
nimis igitur  iniuriaru  caulis,  ut  ex  con- 
viciis,& maledictis,ad  homicidium  cui* 
iufvis  per  gradus  quafi  via  muniretur, vel 
leviffimis  ofFenlis  &c  iniuriis  occurri  % 
vimqi  ac  violentia  iuris  ac  iudicioru  fa- 
cultate reprimi, leges  fanxerunr.Hec  ver- 
ba funt  fummi  oratoris  , quibus  id  ornate 
<S c rotunde  explicavit:  O i jS  vopot  ?reAv 
mvocv7ix  mg  dvccyj^jdg  onco? 

fj,yj ytvu)r?ztj\,f&f$ei£Qrn.  oTov,  dvdynyj 
5^  [At)  ^ &T etv  y 7Tiwfyivto%*  <h’  d 

t Sto  'pyovtv*  E i<n  KotKyyoeJeig  i 

t^to  ytyvtc&wi,rt'vcc  /xyi  Ac «fo- 
^^onvT^etv  dfofaxg  'zr&ayuvmj . FI<*A/f 
unius  «<n>  3 Kj  (g.v(g.g  ockbvoj  d\ot  rxw  etvcn  ras* 
JlUag>  wai  |U>;£«Y*  omv  yjtIcov  >j  » A/9oj  j?  twv 

TQIXTO0V  d/JUWyjTZiJl  fJLYlSiri  , dl^d  in  $ Vo'/LU* 

£Ulw  dvoL[AelvYi»T(>oiVfjLxlos  ttkAiv  eiai 
$ pv  Ti^ooaTio^cov  tiWv  cp evov  ytyvt£&  , t» 
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Xj  <f«V0TKTi i >5Jt9iUf<X?)  , 

yiyvto%>l**lfi  x$  pxf o»  vi*r<»j€<^  i 
e>#f  «V  ■fihvyxs,  CM  0 ishriyuv  eis 
ix,  3 'i^ewfA.iruv  «f^avwro».  H< 
leges  illas  tantum  (pedarunt, n 
misad  maxima  gradus  fterner 
maledidis  ad  homicidia.  Ci 
merum  diminui  noluerunt 
caedibus,  & fic  vires  civitatis 
In  regno  bene  conftituto  ea ( 
efle  neceftarias  puto  cuivis  pat 
feftum  haud  minus  quam  in  de 
Quod  verberari  quiritantur , < 
auxilium  iplamque 
plorant,  Sc  tyrannidis  incufan 
tores  fuos,  hoc  non  facit,  ut  ir 
eiufmodi  leges  , propter  Stiy. < 
libertatem  inftitutae.  In  tyrs 
regno  haec  eadem  omnia  ab  ili; 
tra  leges  ac  ius  laederentur  aut 
tur,  dici  pollent  ac  inclamari, 

cvl  os.  G&tuF*$o  9 5raAv>to/paW>j.  Quia 
m hic  prjjidesi  J\cmc  rtx  nobis  fit  ^ 
renr.  Notandum  eft  autem  in 
caufis  iniuriarum , quae  i Dei 
memorantur,  ut  vocem  iniu 
accipi  folere  certum  eft,  nulla: 
proprie  pertineat  ad  illam  u£pe 
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ye  yqxQlwi  quam  publicis  iudiciis  fuifle 
accenfitam  conftat  apud  Athenienfes,  & 
quam  Advocatus  Par ifienfis  lege  Solo- 
nis publicam  fadtam  autumat,  ad  conler- 
vandam  fingulorum  in  ftatu  democrati- 
co  libertatem*  Explicarum  nunc  igitucL, 
videtur  qualis  haec  (!£&?> quas  fic  proprie  • 
didtacft,  fuerit, & in  qua  Ipecieiniurix 
conftiterit.  Magnopere  quippe  errat  vir 
dodtiflimus  , qui  aiMa#  cuius  adtio  erar* 
privata  putat  eandem  fui/Te  cum  vfyet  cu- 
ius quaellio  fuit  publica  . Generalis  Sc 
fpccialis  fuit  apud  Graecos  vG^tcog  appel- 
latio. Quae  generalis  eft,  quattuor  fpe- 
cies  injuriarum  comple<5lebatur,quarum 
lingularum  fcpararae  a&iones  introdmftae 
fuereapud  Athenienfes,  Sc  divcrfaiudi- 
ciaconftituta,partim  privata, partim  pu- 
blica. KcMriyQeJot,  hoc  e It  conVitium  > v- 
Gg/r  eft,  3cv£()i£eip  dicitur,  veliniuriam 
facere,  qui  alteri  convitiatur.  Haec 
privata.  A Utcc  quoque  cenfetur,  & 

iniuriaeft.  Nam  qui  aliquem  verberat, 
iniuria  verberatum  afficir-.  Haec  etiam 
privatae  querimoniae  cft.T (jouj/am  live  vul- 
nus, vel  vulneratio>etiam  inter  genera  v- 
Cptwg  reponitur,  Sc  qui  vulneratur,iniu- 
riam  patitur.  Haeciniuriarum  adtio  pu- 
blicorum iudicioru  numeru  auxit.Quarta 

R i fpe- 
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160  Observati ohes  , 
fpecies  vSgtus  extitic , cui  nomen  generis 
fpeciatim  ac  proprie  datum  eft.  Ad  quod 
genus  iniuriarum,  quae  Latinis  notae  hoc 
nomine  fuerunt  referenda  fit,  paulo  poft 
dixero.  Prius  docendum  eft , has  quat- 
tuor iniuriaru  fpecies  Romano  pr$  tore 
una  iniuriarum  a&ione  fui  ile  coprehen- 
fas>&  omnes  no  public;  qu^ftionisfuifle 
fed  privata  querelam  continuifte.  Apud 
Graecos  ex  illis  quattuor  generibus  fupra 
commemoratis  duo  inter  privata  deli&a 
numerarunt , tJw  mwiycytcu) , 8c  7&1?  eu- 
Mcu>:  duo  inter  publica,  tluo  rfetvy,*T@*  o* 
'EfjvaiotA  yggttplw  , & viu/  v€ge«?.  Singula 
genera  fingillatim  exponamus,  & Attica 
nomina  criminaque  cum  Romanis  com- 
ponamus.  KeHuiyogJet  maledicentia  eft  , li- 
ve malediitum  potius  , vel  malediiUot 
qua:  & Ao«<lo g><*>  tefte  Demofthene  in  O* 
ratione  contra  Cononem.  Gloifie  : K«- 
> maledicus  , vituperator,  male - 
loquus.  Kcaoiyoe/* • Vituperatio.  Eaedem 
Glolfie  : maledicus . Ac 

malediltio. Hinc  licet  intelligereAoi^oguer 
8c  KoHuryoqleuf  eamdem  efle,  ut  Demofthe- 
nes  etiam  tcftatur  loco  fupra  citato  ex  ea 
contra  Cononemu.  In  genere»  xtuuiyofiot 
Graecorum  definiri  poteft  » iniuria  qua 
Verbis  fit.  Omnis  enim  iniuria  aut  rc  fit 

aut 
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a aut  verbis,  ut  fcribit  Labeo  leg.  i.D.de 

# iniuriis.  Qua:  verbis  fit, dividi  poteft  er- 

it iam  in  plurcs  ipecies.  Nam  aut  fimplici 
j«  maledidto  fit,  id  eft,  appellatione  contu- 
it' meliola,  aut  convitio  , id  eft , vocifera- 
i:  tione , & inclamatione  publica  cum  pe- 

* tulantia, Graeci  xumGo>i<nv  appellant. Vn- ' 

: de  confitiari  in  optimis  Glofiis  exponi- 

tur xaraCoxy.  Conficiatur  illi,  & conticium 

j facit,  mtkQoS.,  jc Alii  convicium 
j cum  malcdidto  idem  faciunt.  Etfimpli- 
f citer  Labeo  iniuriam  qua:  in  verbis  con- 
i fiftit,  convicio  fi  eri  dicit,  herbis  autem  quo- 
i tiens  non  manus  inferuntur, conficiam ft.Paiu 

i lus  quoq;  Receptarum  fententiarum  lib. 
v.  Tit.  iv.  de  iniuriis  , cenfitiorum 
nomine  verba  omnegenus  quibus  iniu- 
ria  fieri  poteft  complectitur.  Iniuriam , 
inquit,  patimur  aut  in  corpus,  aut  extra  corpus. 
In  corpus , f trieribus  & illatione Jlupri.  Extra 
corpus  confitiu,dr  farno  fis  libellis.  Scdin_ 
fequentibus  tamen  conficium  a maledi- 
Ito  fe parat-*.  MaltdiUum,  'mcpx\x.,itemque 
conficium  publice fatfum,  ad  iniuria  findi- 
itam  refocatur.  Irem : i^on  tantum  is  qui  ma- 
le  di  Itum  autconfifium  ingefferit,famofus  effi- 
citur, Jed  & is  cuius  ope  confiliofe  fattum  effe 
<i«r/«r.Utrumq;  genus  Grqci  nomine  k»- 
xnyegletf  veltof&^ilfdefignar.Minus  tame 
' R 3 ;.a  fuit 
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fuit  in  eo  genere  id  vitium  quod  iwtusAa- 
you>  dixere  , cui  Sc  Tua  poena  conftitu- 
aa,  ac  <^'ku  eo  nomine  inftituta.  Harc  ob- 
. tteclatio  potius  eft  » quam  malcdiCtio, 
vel  maledicentia.  Atque  ita  malim  reddi 
Latine  apud  Theophraftum  in  Chara- 
ctere KoiH&hay*xt.  ■ Qui  alicui  de- 

tre&at,  qui  de  eo  male  loquitur.  > ad  xx- 
Y3h.oy(oui  pertinet.  Leviflime  punita  fuit, 

& ex  circumdantia  cantum  loci  in  quo 
derreCtatum  fueratr.  Plutarchus  in  So- 
lone: ££vm$xaxaf  A iyat  Ixukvtre  <sr €?V  it  * 
go~f , 4 JikxwqIm,  nef)  'if  xjaoisy  p&\ 
iavs  oiytovvv  ,r,  ‘ft&t  A&XP&S  T(?  &***$>&** 
ifl'  ctfi\xc  tig  ii  S~*i(io<nev  "XmUtetv  «tw|s.  In_ 
aliis  igitur  locis  quam  hac  lege  compre- 
h en  fis  impune  licuit  Kctxskoyeiv  • . Qua; 
JwtHsA oyict  longe  alia  <t  Kxy.tiyc^ixi^ux  ma- 
ledicit & con  vitiatur  > non  male  de  quo- 
quam loquitur.  Eam  Theophraftus  - 
eo  capite  ««MtaAo y!m>  Non 
pertinet  ad  xxvsKoylcu/»  fed  ad  kj wyot>'iew» 
ad  malediCtum  ac  convitium  quod  eft  a-  « 
pud  Lyfiam  in  altera  contra  Theopom- 
pum: oti  avo(to$t7*i(  * ofyp  trvyyvd- 

fiyr  fyfMoi  r Kiyovm,  ictv  fju i 

$<* fvp  tis  to»  t»  eiptf fjflfJx.  Qui  in  ca- 

lore iracundia;  convitium  alicui  fecerit-* 
aut  malcdiCtum  ingefloritynifi  probet  vc* 

ruto 

/ 
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ruto  efle  crimen  quod  dicit,  multatur.,. 
Et  rette  Dio  Chryfoftomus  in  Oratione 
xv»  id  ad  Kxwyogtxv  refert-'.  Ovk  oT&x* 
»$*hori  KocK*iy>Q letA  Mutnv  ovo/x&  ypcf.-\,ot.S% 
tS-tvv  o?  xv  GAafQtiptjj  u vx,cenc  i^v  ^7nd\e-i- 
%ou  ®&4  a>v  a £>■«  <mcp(i  xMv.  In  verbis  Dio- 
nis SAxtr^yjfxeiv  eft  maledicere , Si  €hx<r<ptf- 
y,i&maiediUnm  , & plane  idem  eft,  quod 
KXK*yy>(jeiv • Putant  viri  dodHinCommen- 
tario  legum  Atticarum  , multam  illam_» 
quae  irrogabatur  iudicio  KXMtyt^lou;,  fuifte 
duarum  drachmarum-.  Haec  kxxs \ayixe 
fuit  multa  , non  xawytfixs . Maledkftio- 
nis  vero  iniuria  qua:  KXKyyog'x  eft,  quin- 
gentis drachmis  aftimata  fuit  , fed  ea 
praecipue  qua  maleditfta  ingere- 

bar, id  eft,  lege  nominarim  vetita.  A’mp- 
ftjT»  dicebantur  quacumque  leges  fieri 
vetarent,  Sr  proprie  tx  X7tetyiafjfylx  \\xyt- 
<&t|,  qua  exportari  e terra  Attica  non  li- 
cebat, 'Twfx.ij  i^xyuytfax-  Quadam  tamen 
etiam  maledidta  hoc  nomine  cenfeban- 
tur,  qua  lex  cuiquam  obieclari  8c  expro- 
brabri  non  permifit.  Vt  xvfyotpovov  quem- 
piam appellari, aut  pnl/mcartf»  convicii  lo- 
co, noluere  leges  . Qui  contravenirer' 
poena  erat  ftatuta  quingentarum  dra- 
chmarum. Ifocrates  in  Oratione  $ Ao- 

J£iTi !•  VOfAOV  t%OKV.  0?  X6- 
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i<54  , 

^Sles  crir  xiynrms  n *?  'imffnruv  irtrna te- 
eictt  Jlgpxjtxf  o<p«A«».  Videndus  & Ly- 
fias  in  priore  contra  Theomneftum  « 
Fortafleau  huiufmodi  'imtftjrur  convi- 
tiorum  xxtyytgteu'  folam  quingentarum-, 
drachmarum  multa  ple&ebant.  Alia  ma- 
iedi&a  quae  non  erane  prohibita  legibus» 
leviore  perna  conflabant  ea  obie&anti- 
bus.  Qiialis  ea  fuerit»  non  legi  apud  ve- 
teres»  Ad  iniuriam,  qux  verbis  & extra 
corpus  infertur, referenda  & qux  feripto 
fit»  ut  famofis  libellis.  Erat  igitur  xyyp- 
<$tr  Se  iyy&<poo  maledi&um.  Paulus 
utrumque  fic  expredit.  Extra  corpus  > con - 
vitiis  &■  famofts  libeEu.  Lex  duodecim  ta- 
bularum duobus  verbis  ea  ipfa  intelle- 
xit. . Si  quis  occerstajfit , fiise  carmen  condijfit 
qua  infamiam  faxit  fiagitiumVe  alteri.  C a- 
(cis  illis  occentare,  idem  quod  convitium_. 
facero*  Non  probo  qui  hanc  legem.» 
ita  enuntiarunt  inferta  voce » fi  quis  pipulo 
occerstajfit.  Nam  quod  pipulo  differre  apud 
comicum,  id  una  voce  dixerunt  Duode- 
cim tabula?»  occentare . Sed  alia  nunc  agi- 
mus quam  ut  ifta  exa&ius  perfequamur. 
Et  alii  iam  id  videntur  fortafie  prxftitif- 
fe.  Omnem  iniuriam  qux  verbis  fit » Se 
in  maledi&is  verfatur  ,c{mtumeli<e  nomine 

Latini  maxime  videntur  appellalTe.  Ci- 

, ...  --  ...  * * 
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cero  in,  Oratione  proG cilia : Maledtttia 
nihil  habet  propofiti prater  contumeliam,  qua  fi 
# petulantius  iattatur , convitium : fin  facetius  9 
urbanitas  nominatur . U n de  cmtumeliofa  Ver- 
ba, apud  Senecam  in  libro  de  Conflantia 
Sapientis,  eft  qui  mortem  ac  Verbera  tolerabi- 
liora credat  quam  contumeliofa  Verba . £t  a- 
pud  Ciceronem,  contumelia malediUi ,pro 
Sylla:  Quin  tu  id  potius  profers  , quam 
Verbi  invidiam  contumeliamque  maleditti.. 
Idem  in  Philippica  oftava:  Itaque  fine  Ver* 
bomeontudiaa  te  diffentire  poffum  ,Jine  animi 
fummo  dolore  irafei  non  pojfum.  Vnde  & con- 
tumeliam dicere, apud  Plautum,  &:  Agelliu 
idem  quod  Graecis  xoeKfjyo^etr  •,  lib.  x • 
cap.  xiv.  Audio  iUi  iniuriam  faUum  iri , 
audio  contumeliam  diftum  iri  , Vulgo  quom 
que  ita  dici  > Vulgo  O*  iftam  ejfe  Verbo - 
rum  figuram  iam  in  medio  loquendi  ufu  , id - 
circoque  exemplis  fuperfedeo . Caeterum^ 
contumelia  ifta  in  verbis  fita  eft , ea-» 

, que  dicitur  duorum  efle  generum  , le- 
vior & gravior  , prout  funt  etiam  verba 
quas  contumelias  caufain  aliquem  profe- 
runtur, adeo  ut  quas  levior  eft,  refpon-r 
deat  Grascorum  x^Ao^tquac  gravion,, 

' eadem  ftt  cum  Nonproptec^ 

/implex  maledidtum  inius  quifquam  voi- 

catus  eft  apud  Romanos,  nec  aftioco 

R j nomi- 
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nomine  data  h praetore.  Solum  petulans 
eoriVitium  iudicio  exequi  fas  fuit.  Hoc 
epitheto  proprie  di&umeft,  quod  legi- 
bus vindicabatur . Vnde  apud  Cicero- 
nem , pro  CceIio  : Malediltio  nihil  babet 
propofiti  prieter  contumeliam:  qu/t fi petulantius 
iaUatur,  convicium: fin  facetius,  urbanitas  no- 
minatur, Velleius  Paterculus lib.  x i.dc_, 
Sylla.  Trimus  Me,  & utinam  ultimus , ex- 
emplum profcriptionis  inVenit , ut  in  qua  civi- 
tate petulantis  conVitii  iudicium  bt/lrioni  ex- 
oleto redditur,  in  ea  iugulati  civis  'fiomani con- 
fli tueretur  auttoramentum.  Vt  levioris  ma- 
ledi&i,  & non  petulantis , fcd  urbanitati 
propioris  levior  eft  contumelia,  ita  nulla 
dabatur  ad  eam  in  iudicio  perlequen- 
dam  a<5lio,ut  nec  ex  ylcc  apud  G r£- 

cos  ulla  iiKn  inftituta  erat , & nullum—, 
iudicium  reddebatur,  nili  locus  eam_. 
graviorem  reddidilTet,  ut  fupra  diximus. 
De  hac  leviori  contumelia  intelligit  Se- 
neca de  C onftantia  Sapientis  cap.x. Con- 
tumelia efl  minor  iniuria , quam  queri  magis 
quam  exequi pojfumtu,  quam  leges  quoque  nuud 
dignam  Vinditta putaverunt.  N ec  verbo  tan- 
tum, fed  etiafa£ko  iniuria  fit  contumelia: 
caufa.Eftqjin  utroq;  genere  ta  minor  qua 
maior.Et  minor  quideobfa<5tu  di&umve 
aliquod  inhonorificum,  ut  ibide  ait  Seneca, 

i 71  quam 
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quam  leges  Romanae  vindidta  indignam 
indicarunt"*  Sequitur  altera  fpecies  u- 
Gptcos  ex  iis  quas  vindicantur  legibus  apud 
Graecos,  cui  nomen  eft  aiato*,  qua  aliquis 
ab  altero  contumelias  caufa  tantum  ver- 
beratur ac  pullatur.  Graeci 
eam  definiunt,  id  eft,  iniuriam  qua:  pen^ 
verbera  infertur.  Suidas,  tp- 

'Tsshviy(§r+  Idem  alio  loco,  cumia  -35 Kvyzl 
povov.  Demofthenes  loco  fupra  citato  ex 
orationecontra  Cononem  : n oihiv  afrlce; 

etaiy  y^ajj  tdcvtms  cckxo)  tSw  eivou  roig  A- 

HotAy  IVM  [AV]d  eiSyQTDCV  V) T\C0V  VI)  A<76t>  *}  T m*T6)V 

»jAw*nwi  Ita  legendum  in  illis 

verbis,  non  ut  vulgo  eft,  UoIaivxMou  ei<A. 
Dixerat  paulo  ante,  ei  ai  xotxtiyofiw; 
deinde  lubiicit,  7ik a<v  «<n,  iubau- 

diendum  Jii&j.  Ideo  has  dicas  feribi  di- 
cit, ne  verberatus,  li  non  pofllt  reverbe- 
rare, & inferiorem  (e  viribus  fentiat , ad 
lapides  confugiat  , & alia  eiufmodi  tela 
quae  ex  longinquo  petunt  ac  vulnerant-". 
AiKtot  igitur  in  nuda  ac  fimplici  verbera- 
tione conliftit.  Ovidius: 

Quod  fi  pulfajfiem  media  de  plebe  Quiri- 
tem, . , - . .ct 

Pletterer. 

v ' t IV,  s . * 

AixJxv  plane  expreffit-'.  Duodecim  tabu- 
lae hanc  «ukIav  Graecorum,  nomine  iniu- 
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ti<e  proprie  donafle  videntur,  his  verbis: 

Si  qui  iniuriam  alteri  faxit,xxv.  <ms  fena 
funto.  De  fola  quippe  oukIcc  , live  verbe- 
ratione, intellexere. Idque  ita  efle,  fidem 
faciunt  qu*  apud  Agellium  leguntur  de 
hac  lege lib. xx.  cap.  i.  QuodVero  dixi,  vi- 
deri quadam  ejffe  impendio  molliora  , nonne 
tibi  quoque  videtur  minus  ejfe  dilutum  quod  ita 
de  iniuria  peenienda  fcripturri  eSi  i Si  imuriam 
fixit , Viginti  quinque  aris  ptena funto.  Quit 
enim  aris  tam  inops,  quem  ab  iniuria  facienda 
Viginti  quinque  ijfes  deterreant  l Sic  etiam.» 
h*c  corrigenda,  cum  vulgo  legatur,  quis 
erit  tam  inops.  Pergit  in  hxz  verba,  qu* 
ofteriditnr  perfpicue,  iniuriam  in  Duode-  ! 
cimtabulis  proprie  diftam  e(Te  tp-ah>iyer 
£€&*>  qu*  unica  voce  ethuet  appellarucJ 
Graece:  Itaque  cum  tam  legem  Q^Labeo 
quoque  VeUer,  in  libris  quos  ad  duodecim  tabulas 
cmfcripfit,  non  probaret , quidam , inquit , Lu- 
dus Feralius  fuit  bomoimprobus  egregie  atqtu 
immani  'Vacordia : is  pro  deleHamento  habe * 
bat,  os  hominis  liberi  manus  fua  palma  Ver- 
berare . Eum  ferVus  fequebatur  crumenam 
plenam  affium  por litans  , & quemcumque 
depalmaVerat , numerari  flatim  fecundum  duo- 
decim tabulas  viginti  & quinque  ajfesiubebat. 
Solam  hanc  igitur  qu*  in  verberando 
tonfiftit  iniuriam  hoc  nomine  nuncupa- 


runt. 
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runt,non  occentationem  five  conviciu» 
vel  carminis  famofi  compofitioncm:  fed 
nec  vulnerationem  membri  rupti , vel 
offis  fra&i»  fic  appellarunt.  Membrum-* 
ruptum,  vel  os  fra&um  duodecim  tabu- 
larum , tu  TfxvpxTi  i*  vrOtotxt  Grarco- 
rum  refpondcr.  Occentatio  & carmi- 
nis compofitio»  rjj  xxwyofa . Eam  con- 
tumeliae nomine  potius  indigetarunt  ve- 
teres»quam  iniuria:.  Nam  infamiam  ea 
fieri  & flagitium  alteri,  eo  modo  inter- 
pretabantur, non  iniuriam.  Si  occentajjit 
carmenque  condi jfit , quo  infamiam  faxit fiagi- 
tiumVe  alteri.  In  offis  quoq»  firadti  velme- 
bri  rupti  poena  ftatuenda  nullam  mentio- 
nem feciue  videntur  iniuriar, ut  nec  Grae- 
ci» cum  r^vfjexr^‘  Jixluu  deferibuntr. 
Membri  rupti  talio  erat-*.  Si  memlrum 
rupit,  ni  cum  eopacit,  talio  ejlo.  At  propter 
os  fra&um  poena  fuit  in  eum  qui  frege- 
rat fi  liber  effiet  trecenta  arris,fi  lervus,ct. 
Apud  Graecos i*  'orfjvoicce  aC- 
cufatio  publica  data  ell  volenti,  & poe- 
na, bonoru  publicatio  cum  relegatione, 
ita  ut  ab  exilio  in  patriam  redux  morte 
lucrct.T alio  tamen  in  certis  tantum  cau- 
lis ac  vulneribus  lege  Solonis  obtine- 
bar'. Ut  fi  oculum  qui  unus  fupererar* 
exculpfiffict  alicui,  utrumq;  fibi  effodien- 
dum 
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diimpati  debebat  qui  hoc  perpetraverat 
Graeci  , etfi  inter  vfyeuif  genera  haec  o- 
mnia  ieccnleititiXMWiyo^ixti , auxixv)  rgetv- 
I um,  non  tamen  fpecialiter  ugpewf  appel-  • 
latione  ullam  ex  iftis  caulis  live 
impertiverunt".  AUtav  folam  duodecim 
tabulx  iniuriam  proprie  nuncuparunt". 
Non  erat  autem  euri**  nili  ille  qiii  verbe- 
raverat. prior  in  verbefando  fuilTet,  & 
manum  inferre  oceupafler.  Quod  Grae- 
ci  %<jfcSv  eiJtxeov  «?%<**  dixerunt  , & hac 
formula  conceptum  fuit > «v-nr  ivnly  tm» 
afXpv  «Aww.  Quod  & in  vulne- 
ratione etiam  obtinuit,  Sc  in  homicidio. 
Nam  nili  quis  convi&us  eflet  in  homine 
vefberado»  vulnerando,  occidendo,«^<*f 
XHfiiv  oiii-Acav , id  eft,  prior  violentas  ma- 
nus intuli  fle,  non  erat  in  eum  Jfaij  aux/ctr, 
neque  rp«v|Ufl(T©.,aut  tyovx.  Advocatus» 
qui  totam  luris  Attici  explicationem»  Sc 
cum  Romano  coparationem  nobis  polli- 
cetur , alteram  hanc  fui  fle  cuxJxf  Jixiw 
Icribit , cum  quis  iniuriarum  poliulatus 
excipiebat,  aiflorem  A<ftKuv,3c 

falli  viros  do&os  ait  qui  aliter  accipiunt. 
Immo  vero  ipfe  hac  in  re  turpiflimelar 
pfus.  Non  dux  fuer ecux,tct(  nec  in 
iudicio  apudAtricos  ifta  exceptio  locum 
habebat  tum  cum  Caufa  recepta  eflet"» 

iam 
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iam  difceptanda.Priirfqiiam  reciperetur, 
hoceft,  ut  loquebanjtur  ipfi  , «mydyi- 
elfet,  qui  arguebat  fe  verberatum  ab 
altero  efle,  non  aliter  ad  hanc  dicam  ei 

-r  . * . ♦ # 

intentandam  admittebatur,  nifi  oflende- 
ret,  cum  quem  acinus  poftulabat  uf 
fcSv  dJixwv , id  eft  , au&orem  fuiffiehiiius 
iniuriae  ac  priorem  ccepiffie  verberaro. 

Si  hoc  probaffiet,  Sc  alia  nonnulla  fervaf- 
fet  fine  quibus  caufa  non  poterat  effie«* 
yooyifxos*  tum  eiwynv  fatj , introduceba- 
rur  Sc  recipiebatur  iudicanda.  Qua  dc 
re  multa  adhuc  effient  fufius  exponenda»  - 
fii  hoc  ageremus.  Nunquam  igitur 
favi  recipiebatur,  nec  erat eiaztyooytfi®*, 
ni  fi  de  veritate  conflaret  intentionis  ex 
parte  illius  qui  querelam  hanc  inflitue- 
bat  ctiMctg.  Scribit  Sc  in  fequenti  capite 
xlvii.  Vir  ornatiflimus , acinus  Sc  v- 


Qgtcos  fausre  ipfa  non  fuiffe  diverfat  , ftd 
pojlquam  privato  etiam  iudicio  de  muria  agi 
placuit , acinus  falco  Jep aratam  effe 
vGptcos  iiK*if>Sc  'jifAtifjtoo  tameferVatH.Ht  haec 
ibide  adiicit,  fe  omnia  pluribus  enarratu- 
rum in  commentario  fnoiuris Attici  cum 
Romano  collato.  Nefcio  certe  quid  fit 
enarraturus,  fed  fi  haec  quae  promittir- 
praeflabit , fcio  nihil  veri  narraturum-^. 
Quando  hoc  fa&um  fuerit  an  poteft  nar- 
rare» 
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rarc,ut  cu  i publica  primitus  e flet 

noftea  coeperit  ad  privata  iudicia  referri? 
Qu^diu  ergo  fuit  publica»  eadem  quoque 
tum  fuit  cum  ypacQy  vGf iuf.V  bi  vf  ro  fada 
eftdiverfa,ex  eo  dilcrimen  inter  iSinluuoil- 
xlas&C  y&Qlwfeiut  exortu eft.Hoc  vo- 
luit iutis  Attici  compilator,&  eiu(He  cu 
Romano  collator-.quaru  rerum  certum  eft 
nullas  ab  eo  datipofle  probationes.  A»x»<*s 
Awj  femper  privat?  fuit  querimoni?»  at  v- 
£p««f  y&Q*i  sepet  publici  iudicii,  & pro- 
inde cuilibet  permiffa.  Toto  genere,  & 
iniuriae  inferendae  modo*  no  tantu  & ac- 
cufandi,diftabant.  Ridiculu  Sc  illud  haud 
minus  qua  falfum,  10  Ttiwp*  in  etixtett  Hwf 
fcrvatu.quod  anteanimirum  habuerit,cu 
publicorum  iudicioru  parte  facerer,quia 
propriueflet  iudiciorum  publico- 
rfi  tantum.  Id  quam  falfum  (it  * iam  lupra 
declaratum^,.  lncap.  xlvi.  rationem-, 
conatur  adferrc,  cur  utraque  <&'»»>  > etixJett, 
& vSftwf»  eadem  videri  debeat.  Ftraque , 
inquit,  appellatione  iruuriam  refattam  Jigni- 
ficabant,y>eluli fi  manas  illaU  erant : feiaUi» 
(iGifus  erat  publicat  ouxictt  erat  privata.  Vi- 
detur omnino  fentire,  quod  etiam  alio 
loco  plenius  aflerit,  non  aliud  inter  has 
duas  adiones  extitifledifcrimen,  quam_* 

ex  ratione  agendi,  quod  una,#<x<W  nimi- 
rum. 
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cum  privata  eflet  a&io  , vfyecos  publica. 
Vtraque  quippe  appellatione  iniuriam 
re  fa&am » & manu  illatam  , fignificari  . 
Potuit  etiam  addere  , 8c  in  cdrpus  acce- 
ptam. Sed  hac  eadem  argumentatione 
T(yivfAXT&  in  oi<xf  y&ttpy  > eade  videri 
pollet  elle  cum  ctlxloa  w,  Sc  vSftuf  ygg-- 
piT.Nam  iniuria  etiam  eft, id  cft,v€e/f  qux 
re  fit,  manu  infertur  , & in  corpus  acci- 
pitur.Latini  quoque  definitione  atrocis  in- 
iuria comprehenderunt  non  folum  eam 
qua  quis  vulneratur , led  etia  qua  verbe- 
ratur. Vlpianus  apud  amflorem  Collatio- 
nis legum  Mofaicarum  cum  Romanis, ti- 
tulo 11.  deatroci  iniuria:  Atrocem  autem 
ajlimare folet praetor , idque  colligitur  ex  fallo, 
ut  puta  [i  VerleratusVelVulneratm  fuerit.  A- 
pud  Romanos  igitur  unu  genus  idemq; 
iniurix  eft,  & quidem  atrocis,  vulnerari, 
& verberari  , ut  a prxtoribus  in  gene- 
re xftimata  eft  atrox  iniuria.  Dux  ta- 
ment  funt  fpecies  iniurix,  & diverfa  poe- 
na utrifque  conftituta  lege  duodecim-, 
tabularum.  Quinimmo  verberationem 
qux  eft  ahtl»  Grxcorum  , iniuria  appella- 
tione proprie  promulgarunt^.  Pretium 
verberationis  viginti  xriselTe  voluerunt: 
qux  ofla  fregillet  in  homine  libero  tre- 
centis xris  : in  fervo  centum  quinqua- 

$ ginta 
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gintaaflibus  librariis  poenam  taxarunt"*. 
'Si  membrum  ruptum  foret » talionem., 
efle  lanxerunt".  Sic  enim  legenda  funr" 
verba  Pauli  apud  eundem  collatorem  le- 
gum Molaicarum  cum  Romanis  » eodem 
titulo  qua:  prodigiofe  vulgo  corrupta 
fiinf.  Iniuriarum , inquit , attioaut  legi - 
tima  eH,  aut  honoraria  . Legitima  in  lege  duo- 
decim Tabularum : Qui  iniuriam  alteri  faxit, 
quinque  &1  Viginti  aris  poena  funto.  Qui  mebru 
rup fit, talio  e Jio.  Qui  offa  fraxit,  libero  trecenti 
aris, ferVo  centum  & quinquaginta  poena  funto. 
Tam diverfa iniuriarum  genera»  quibus 
& diverfa:  poenae  conftitutae  > fi  quis  ute- 
retur argumento  & rationeAdvocati  Pa- 
rifienfis  > poflet  eadem  efle  evincere.  Et 
tanto  quidem  proclivius,quod  apud  Ro- 
manos iniuriarum  omnis  generis  vin- 
di&a  privata  fuerit.quarum  nec  exeeutio 
cuiqua  dabatur  nifi  ei  qui  pafius  eflet  in-  . 
, iuriani-,.  Apud  Graecos  autem  ^uv/jiatQ- 
ck  tapotoUt  dica  ad  perfecutionem  publico 
iudicio  faciendam  pertinuit>oix/<«  autem 
privato. Quam  tamen  utramque  iniuriam 
eandem  efle  poflet  aliquis  argumentari» 
quia  utraque  appellatione  iniuriam  re  fa- 
ftam  fignifleabant»  veluti  fi  manus  illatae 
erant.  Supralcriptas  aute  caufas  tunlets&c 
vp> gtott  eafdem  rc  ipfa  fuifle»  quamvis  dif- 

< . ferrent 
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ferent  perfequendi  modo  > alia  ratione./ 
probare  contendit  Advocatus  ex  O- 

ratione  Demofthenis  contra  Cononem. 
In  ea  dicit  Arido,  potuille  fe  agere  &:  in- 
juriam fibi  fa&arn  perfequi , 7»  rfS  \co- 

xo&vtSp  amyayy  jcj  tuis  7 ?is  vQpias  paveris* 
Pftmpe  quia  aConone&r  eius  filio  Jpoliatus  crat> 
in  terram  deiectm  , conculcatus , labia  fibi  de - 
fciffa , oculi fagidatiidxt  c^vatn^aHionem  cu- 
nlas  pr^etuli/fe,  quia  erat  moderatior  fiquidem 
nH  one  aulas  non  petebatur  caput , attione  u- 
fipioos  petebatur  > eratque  actio  publica > atri 'as 
privata.  Vt  iftafunt,  videtur  exiftimalTe, 
eiufdem  criminis  duas  fuifie  Athenisa- 
iliones  five  accufationes  proditas.  Pro- 
pter eandem  nimirum  iniuriam  potuille 
aliquem  vel  privatam  perfequutionem^ 
eligere  , vel  publico  indicio  eam  rem  ex- 
equi.  Ita  ergo  cum  aala  3c  ufyis  de  eo- 
dem genere  iniuriae  Graecis  diceretun,, 
duplicem  quoque  fuille  viam  eius  per- 
fequenda:  , privato  nempe  iudicio  vel 
publico.  Verum  fi  haec  indifereta  effent  . 
utriufque  iniuriae  vocabula,  qua?  di- 
citur virias  &Ik n 3 po  iret  eiiam  eile__, 
tuxJe i(  > & fimiliter  non  tantum  v- 

fipioos  nominaretur , fed  etiam  y&asn 
tt/ulecf.  Eadem  iniuria  qua:  «mia  8c 
appellabatur  > modo  privato3  modo  pu- 
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blico  iudido  vindicaretur , & prout  irta 
vel  illa  adtio  intenderetur»ita  inrerdu  $kn 
v0 fiat  interdu  y&t « t/Gptus  nuncupari  poC. 
fer' : item  Jfnn  imUt  8c  yquyn  iniwt»  Sic 
iure  Romano  non  folum  potuit  qui  vim 
fe  paflum diceret,  publica quasftione dc 
vi  experiri,  fed  etia  pra?tor  ei  dabat aftio- 
nem  > fi  privaram  perfecutione  eligeret. 
Itaque  eiufdem  0iut  & y&yib  & <J7x.n  efle 
poterat  publica  exfecutio  & privata.  At 
nunquam  ini at  apud  au  do  res  le- 

gere eft , nunquam  v0f vut  JVnko,  ira  ur* 
tUn  ibi  accipiatur  procaufaprivat£per« 
fecutiOnis.  Non  igitur  (olo  agendi  di f- 
crimine  differunt  imi  a & «, fed  reapfe 

& genere  toto  inferendte  iniuriae.  Et  fal- 
fum  eft  quod  aiunt , vfytf  , ut  proprie  k 
Grrecis  accipitur  cu  v0fi»f  ygttpi  vocatur, 
femper  fignificareiniuriam  quf  manu in- 
fertum. Tametfi  hoc  eftet  verum  ut" 
dixi, non  unum  tamen  genus  eft  iniuriaru 
qua:  manu  inferuntur.  Alia  eft  qua  quis 
tantum  verberatur,  alia  qua  etiam  vulne- 
ratur, oftefra<fto,membro  rupto, vel  cor- 
pore fcifio.'  Et  7fet»/Mn(  yfci<p)t  cum  fit  et- 
ia v&ptt  generaliter  hoc  nomine  fumpto, 
longe  alia  eft  ab  imi  At  JV '*»  & ab  v@p  ic*t 
Pf , cum  Slieif  fpeciali  appellatione 
fumitum.  Quod  autem  Arifto  apud 
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ad  Ius  Atticum  et  Rom.  177 
Demofthenem  dicat  > a&ioneui  intlut  ( c 
praetulifle  yfuQ*  vC^w  , cum  & hanc  in- 

tetare  poflet  Cononi,  non  cx  eo  fequitur, 
eiuldem  iniuriae  quse  vC&t  & «ima  dicere- 
tur, diverfos  fuille  perfcquendae  modos 
iudicio  publico  & privato  : fed  cum  in 
eiufmodi  inferendis  iniuriis  paulo  excef* 
fu  facilis  fiat  tranfitus  de  leviore  in  gra- 
viore & atrocem,  tot  indignis  modis  tra- 
£tatu&  male  mulcatum  kConone  fe  pro- 
dicat ut  pro  aitiat  $!m  , quae  pugnos  folos 
perfequitur,  potuerit  intendere  u- 

Cftof.  Satis  multa  quippe  cotumeliofa  Sc 
iniuriofa  didta  fa&aque  paflum  elFe  i Co- 
none, ut  locus  efiet  7*  vCfiu{yf*q>y,Ciun 
h^c  e/Ient  fe  tamen  maluilTe,quafi  pugnis 
tanrum  Cotufus  foret, adtione  privata  fu- 
per  his  experiri. Cui  autem  credibile  fiat, 
eiufdem  criminis  apud  Athenienfes  duas 
diverfas  inftitutas  & diverfas  poenas 
conftitutas.unam  quae  capitalis  eflTet  qua- 
lis fuitJC^tffl*  yf«t$ri>  alteram  quae  pecu- 
niaria, ut  etiKiwfUn  ? I ta  enim  in  cadem_^ 
oratione  prae  fe  fert  Arifto,  cu  ipfe  incli- 
naret ad  vindicandam  iniuriam  criminali 
& publica  perfccutionejperfuafum  fe  eflc 
ab  amicis  civiliter  potius  agere  & eligere 
asione  amat  privatam.  Q>  V7»<  \ itoftiou , in- 
ejuit,  ut  amici  confilium  dabant, 
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jcdm  i Hat  SnUu  , HcO$a  <xf  > » otvtyif 

luteum , 5<tr«T*  Kp-tuf  monti.  Ex  quibus 
conftac*v£pt0<  poenam  fuifle  capitalem^, 
cum  ani*  pecunia  tantum  multaretur^. 
Ita  non  folum  agendi  ratione  & poena* 
fed  etiam  nomine  criminis  & genere  dif- 
ferunt uni*  Sc  vQftt  fpeciatim  ac  proprii 
fumpta.  Iure  quidem  Romano  certum_» 
ed,de  omni  muria  eurnquipajfmeU  ,po£eVel 
criminaliter  agere  Vel  civiliter,  ut  eft  in  Inft,. 
iv.  Tit.  eodem...  Apud  Atticos  aliud 
moris  & iuris  fuit-".  Praeterea  live  cri- 
minaliter ageret , live  civiliter  is  qui  in- 
iuriam  erat  palliis  « idem  genus  iniuriz 
utramque  aiflioncm  admittebat,  non  mu- 
tato nomine  nec  genere  deli&i.  Arcum 
a&io  amam  privata  lit  & civilis,nunqua«?- 
Cfta<  ctia  vocitatur.  E contrario  cum 
capitalis  lit  &publica  accufatio  live  >pcifn 
vigiat,  nunqua  dnlatygagn  pro  ea  dicitur. 
Addit  difertus  caufidicus ,pulfari  {implici- 
teris-Verberari  tam  ad  uniat  quam  ad  viguit 
fi  *Lw pertinere.No  inde  lequitur,  uCgir  Ipe- 
ciali  notione  fumptam  eande  efle  cum  Jt- 
vitf..  Multa  alia  habet  oCfit  Ipecialiter  fum- 
pta quae  non  cadunt  in  dnucur  live  limpli- 
cem  verberationem,  ut  paulo  poft  didhtri 
fumus.  Aliud  erat , inquit , fi  quis  non  con- 
fffmeli<e  faciwd*  caqfa  ,Jed  alio  animo , occi- 
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dendi puta , Vulnus  alicui  inflixerat.  Id  enim 
ad  ropwf pertinebat.  Hoc  quidem 

verum,  & tale  vulnus  vel  vulneratio  pro- 
prie appellebatur  Ttxv ‘aptotat. 
Quod  non  ad  vfyiwt  genus  eft  referen- 
dum-.. Qui  enim  vulnerat  ut  occidat-", 
nihil  ni  fi  exdem  cogitatr".  Qui  vero 
contumeliae  caufa  aliquem  caedit , dum_. 
fiepe  repetit  i£tus,  non  raro  evenit  ut  pla- 
gis deficiat  is  qui  verberatura.  Hoc 
fimpliciter  appellatur,  non  TgavfA» 
&k  «popobej.  De  quo  intellexit  Demofthe- 
nesin  oratione  contra  Conone,  ubi  tres 
fpecics  vC$ia(  enumerat, yj,Kup>ex*i/ , d.  mixti 
Sc  rfeiviM’  Quae  delnfta  ita  inter  fe  affinia 
fuere  8c  cognata, ut  facilis  ab  uno  ad  alte- 
rum parvo  cxceflu  detur  tranfitio.  Hinc 
pro  atroci  iniuriaapud  Ulpianii  habetur 
loce  iam  fupra  citato,  fi  quis  verberetur 
aut  vulneretur.  Non  poflum  autem  af- 
fentiri  virodoftiflimo,  qui  inter  iniurias 
leviores  reponit  verberationem  , intee- 
atroces  vulnerationem.  Vel  fimpliciter 
verberatus  atroce  patitur  iniuriam,  quae 
tamen  vel  plus  vel  minus  atrox  fatelli- 
gitur  pro  conditione  perfonte,  v«?  mo- 
do quo  quis  verberatus  eft.  Etialo cualft 
quo  fa<fta  eft  iniuria,&locus  vulneri#,*^ 
gent  atrocitatem  iniuri?,fiociTius  pertnC 
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*So  Observationes 
fus  fit, fi  in  foro,  in  theatro,in  confpe&q 
pra;coris  iniuriam  aliquis  paflus  (ir"  . 
Sed  haec  non  agimus  hoc  loco.  Atrox 
iniqria  a:ftimatur  vel  ex  fatfto , veluti  ii 

r * , j ' tj. 

quis  ab  alio  vulneratusfit,vel  fuftibusc?- 
fu$>  Inditur.  iv-  Tit. eodem.  IdemeA 
quod  Ulpianus  dixit  apud  collatorem., 
legum  Mofaicarum,  praetorem  aeftimare 
(olere  an  atrox  litiniuria>&  id  colligi  ex 
fatfto,  (i  verberatus  vel  vulneratus  lit. 
Utrumque  complexus  eft  Paulus  in  ea- 
dem collatione,  cum  dixir,fieri  iniuriam 
in  corpore  dum  caedimur^.  Nam  & qui 
verberatur  cadi  dicitur  > & qui  vulnera- 
tur.,. Cades  pro  fimplici  verberatione 
faepe  etiam  latine  accipitur , ut  notamus 
alibi.  Eft  igitur  & vulnus  quod  contu- 
meliae caufa  infligitur,  dum  aliquis  ita  ex- 
cedit in  v erberando  > ut  vulneret,  (tepe  et- 
iam occidat  plagis  contufum,vel  in  loco 
percuflum. . Haec  vulneratio  con- 
tumelia: caufa  fa<fta,non  occidedi  animo, 
etiam  publicae  fuit  apud  Graecos  accufa- 
tionis  , & qua:  fublcriptionem  criminis 
haberet, id  cft,ypa<plw>  ut  ex  Demofthene 
loco  fupra  citato  conflat:  muv 

«V>p«p*/.Non  dicit, «t  <ofovol- 
•ti) cum  intellexerit  de  eo  vulnere  quod 
infertur  ab  eo  qui  alique  verberandi  tan- 
tum 
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ad  Ius  Atticum  et  Rom.  184 
tum  in  contumeliam  animum  habet-'. 
Qratio  eft  apud  Lyfiam  ifavpaiQ*  c* 

m&ttiett.  Nec  illud  unquam  omitti  folet,  . 
©#  t&mfct(,cu  quxftio  eft  de  vulnere  occi- 
dendi caufa  illato.  Apud  Pollucem  fcri- 
bendum  eft  lib.  vin-cap.vi  : Teapctl 

H0I  <pim  Kj  TjaVlUtT©-  , >Cj  7flt<J(XCt7©~  iv.  «3*.«- 

»o/«<.Nunc  igitur  tandem  aperiendum, 
quid  fit  u£ftt  apud  Atticos,  ex  qua  u£p«»< 
ygapn'  competit  talem  iniuriam  paffo. 
Id  facile  intelligemus,  fi  ponamus, quod 
non  fit  ex  variis  iniuriaru  formis  quae  ad 
unum  genus  referuntur , tam  apud  Grae- 
cosquamapud  Latinos.  Videamus  pri. 
mu  de  Graecis.  I11  caufa  contra  Cononem 
Arifto  male  mulcatus,  & indignis  modis 
traCtatus  , dubitavit , utrum  limpliciter 
<*«/«( cum  eoageret,an  vero  vCgtaif.  Tres 
ibi  enumerat  2Cgw  fpecies  quarum  nulla 
coincidit  in  illam  ipeciem  cuius  ygapi 
inftituta  erat  Athenis.  Eae  funt  no-x-nyoela, 
dala  6c  7fav(ta.  Maledictio  , verberatio 
& vulneris  infliCtio.  Quarum  trium  iniu- 
riae  generum  fu?  fuere  & ygapeu  pro- 
priae ac  peculiares:  duarum  priorum,  JY- 
ts»/,quia  pecuniarix  ac  privarx^w/wx©* 
vero  ypap),  quia  publica  fuit  huius  crimi- 
nis fubfcriptio.  Qualis  igitur  illa  vCgit 
fuit,  cuius  peculiaris  in,  Attico  fo- 
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ro  rcccpta  efl,&  qua:  re  ipfapra:ter  agen- 
di modum  SwV  diKtett  differebat  ? a /km, 
ut  iam  didtum  eft,  fimplex  fuit  verbera- 
tio, & propter  huiufmodi  verberationem 
mm«i Sim introdudta.  Cum  igitur  noiu, 
fimpliciter  verberatus  effet  Arifto  a Co- 
none , fed  indignis  acceptus  & variis 
contumelia:  modis,  ntpote  veftibus  exu- 
tus primo  , deinde  nudus  proftratus& 
per  lutum  trafhis , pedibus  concultatus, 
convitiis  profeiffus  , labio  difcillo  Sc 
oculis  prte  fuggillatione  occlufis  re- 
lictus , ideo  vCfiwf  contra  Cono- 
nem experiri  deftinaverat,nifi  amici  fua* 
fiflent  potius  dntut  S/kIw  eligere  , qua: 
intenditur  verberationis  fimplicis  caufa. 
Ha:c  igitur  maxima  fuit  dti «W  & vPpt ut 
differentia  fic  proprie  didtac.  Quam  & 
Grammatici  & interpretes  Rhetorum- 
Atticorum  ita  clare  explicant,  ut  mirer, 
non  eos  infpedtos  nec  confultos  fuiffo 
ab  egregio  Advocato.  Suidas,  vfi $>/#,  » 

orni tui  iy  impetat  , eux/ee  J 7&.vyii 

/»W.Ammonius  de  vocum  differentiis, 

X)  v@p it  S>a.(fipvmv.x'mu  pydfAet  ai  drdt 
qpofMuMafA*  a^oja/.  Cum  igitur  lola:  in- 
feruntur plaga:,  8c  verbera  nuda  proce- 
dunt, non  eft  v/iftt , fed  ama:  fi  accedar^ 
vptmAiunriiaf , id  vjipif  vocatur,  unde  u- 
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JSftw  Quid  eft  «po^Aceie/a^of  ? Ea 

omnia  quae  narrat  fe  paflum  eile  a Cono- 
ne Arifto  in  Oratione  Demofthenis,  qu?* 
que  fupraiam  expofita  lunr".  Unde  & 
woTniKctKi^Hp  dictum  elle  volunt  > ut  etiam 
fonus  indicat , W ra  7mk$  7 u 7- 

ccvpuictv it)  v&ftr  npfopiwr  9 

df t/W  ccu^qAo)  jg/xrt * c&no  oblineren- 

tur ora  facies  illorum  qui  ignominia  condem- 
nati ejfent , ut  nunc  fuligine  folent  denigrari. 
Cum  igitur  contumeliae  caufa  aliquis  ita 
alterum  tra&at  Sc  accipit,  ut  in  luturro 
propellat,  &cceno  inquinet  , aut  fuligi- 
ne oblinar,  aut  aliis  modis  contumeliolis 
& tfflet&toli  afficiat,  ^pomKani^Hv  dicitur, 
& eiufmodi  fyeu  vocatuiL,, 

cuius  y^et(fr\  apud  Atticos  dabatur  publi- 
ca. 'Hanc  iniuriam  contra  bonos  mores , Ro- 
mani nuncuparunt.  D e qua  ita  Paulus  lib* 
V.  Receptarum  fententiarum,  hoc  titu- 
lo, Fitiniuria  contra  bonos  mores  yVeluti  (i 
quis  fimo  corrupto , aut  qualibet  forde  aliquem 
perfuderit , caeno,  luto  oblinirent . additque, 
graviter  in  eos  animadverti  f olere.  Ideo  a- 
ptid  Atticos  huius  generis  iniuriae  quam 
xl&etv proprie  vocarunt,  yftttfn  data  eft  Sc 
publicis  iudiciis  accenfita.  Et  merito 
lane.  Iracundiae  cuius  primos  impetus 
in  poteftate  noftra  non  habemus , ignofr 

, ceu- 
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cendum  putarunt  , fi  quis  eo  animi  motu 
impulfus»  aliquem  iratus  verberaverit"» 
nec  ultra  progreflus  fit.  Ideo  ei  tutat  IikIui 
privatam  efle  tantum  voluerunt  > & con- 
demnatione eius  pecuniariam . Cum  ve- 
ro ad  verbera  quis  adiicit  varios  contu- 
meliae modos»  ut  illi  funi»  quos  ex  De- 
mofthene  expofuimus»  & de  quibus  agit 
Paulus»  graviore  id  facinus  poena  caftiga- 
dum  efle  cenfuerut > quatenus  non  ex  ira- 
cudiae  folius  impulfu  ad  iniuriam  facien- 
dam Sc  contumeliam  adducitur  qui  talia 
committit  j fed  ex  infita  quadam  petulan- 
tia & improbitate  vel  impuritate  moru» 
quam  Graeci  (iJihveutr  vocant » id  facit". 
Quodcunque  igitur  fa&um  contumelio- 
fum .praeter  verbera  quo  alicuius  dignitas 
larditur»  <sfttmhetua-yM  nomine  poteftveni- 
rc_>*  Grammatici » wjo » vfiett  • 
Iam  ad  Latinos  veniamus»  ut  ex  eorum., 
definitione  iniuriae»  & modorti  eius  enu- 
meratione, colligamus» quaenS  ex  his  fpe- 
cies  Graecorum  v£f»  refpondeat".Aud:or 
librorum  ad  Herennium»  Iniuria  efi » in- 
quit » quod  aut puljatione  carpus » aut  coribitio 
aures » aut  turpitudine  bitant  alienum  biolat. 
Convicium  eft  «txwpsp/a  Graecorum»  pul- 
latio tua/ a » ergo  turpitudo  quo  vita  ali-* 
f uius  violatur  ad  Graecorum»  qui  Sc 
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«fOTiiAte/t/rpjt  dicitur,  pertinet.  Paulus  fi- 
militer  definit  iniuriam  fieri  vel  in  corpore 
dum  cadimur  , Vel  Verbis  dum  conVitium  pati- 
mur > Vel  cum  dignitas  laeditur.  Idem  eft 
quod  dixit  audior  ad  Herennium,  aut  tur- 
pitudine Vita  alicuius  violatur.  Deinde  pro 
exemplo  fubiungit  Paulus,  Veluti9cum  ma- 
tron<e  Vel prxtaxtato  comites  abducuntur . In 
hac  abdudlione  comitu  qua?  matronae  fit, 
vel  pr&textato,  fBr^7Jst\\ctH.iff(Aov  efle  & tra- 
pnetr  coftat.  Nam  & vmfHott  meminit  Sui- 
das , in  definitione  proprie  appella- 

tae. In  corpore  etiam  fit  vrpomhctKnrf/Si  &- 
vejy/2f/f  Gra?corum,fed  alio  modo  quam 
pullatio, qua? non  progreditur  ultra fim- 
plicem  verberum  idtum.  Cum  raptatur, 
vexatur,  trahitur  per  lutum,  vfor 
cyLof  eft.  Apud  Dionyfium  ^fOTwA*/./£iF7K 
A (rdifJLst.  AV\o  loco  lib.  i v.  virginum-# 
licentiofam  tontredlationem  orthia**/- 
api iv  appellat,  & v(2ptv  ftuprum  illatum^ 
matronis,  fifjtoiTiras  rujuolJkmveityv- 
ya[/nvtt , $ 7rpow\ciMcr(jut<  ei*  Suia ripae 
7rup5tptf( , li  £ Miu/  7 irci  zfei  rauci  ct- 

*oA*?/«r;  Ha?c  omnia  v&pir  Gra?coriim_, 
declarant, & quantum  diftat  rit  «Uiox 

oftendunr*.  Certe  PhilofophuSflpa-rflA*- 
KiifjLov  vocavit  qua?  ujfy/*  eft  $ ^po^****/** 
vel  vfytf  fpccialiter  accepta  ,iniv.  Ethic. 
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Eudemiorum  cap.  n.ubi  quje  per  vio* 
lentiam  committuntur  enumerans  >«ni<t9 
& oeyswAaue/i T(Mt  & ttgMnytft  an  recenter" . 
& oeyMKettivfjior  po fui t pro  ea  quae  fpecia- 
liter  Atticis  t/Sf«  appellabatur  > & cuius 
erat  T «3  £io/<c  * olor  a«c/«  , Acfiob 

irnfunt»  tsnoiyogM,  «ow 
A«x<irjuof>  Contumeliam  vulgo  reddunt"  , 
fed  minus  generale  eft  hoc  nomen,  & ad 
eam  iniuria  quae  verbis  fit  magis  proprie 
reftringitur  apud  Latinos,cum  orqomiKaxi- 
tfut  in  corpore  fiat,  &contumeliae  quide 
caufa.Auftor  Rhetoric?  adAlexandrum, 
qui  non  eft  Ariftoteles,vgf/r  nominavit  in 
ea  fpeciali  fignificatione , qua  tftlptuf  ypct- 
fit  nota  fuit  Atticis,  & wpoTHAwcwju»#  Ari- 
ftoteliufurpatur.Sic  enim  vCpu  definit  lib. 
t i.eap.i  i.evS7)3 » v(3p«  7*/2Aocjs?«r>$*t>T«r 

n ytnj 
, Iiiiuria 
'ebm  qua 

contumeliam  fic  ei  qui  ea  patitur  inferant , non 
ut  aliquid  ipft  fit  pr ater  id  quod  babet , fed  ut 
ipfe  Voluptatem  capiat.Hqc  vfyu  quae  fit  fola 
animi  gratia  & ut  voluptatem  ex  ea  re 
capiat  qui  eam  facit , alia  eft  ab  «Wlp. 
Nam  faepe  iratus  verberat,  id  eft,  alnl^H 
quem  poftea  poenitet  verberafle.  Sxpe 
etiam  and*  ab  eo  perpetratur  qui  aliquid 

aufer- 


if  otf  cl/%iwn  Sh  ni  myorn , (m  ‘t* 
ad  Tui  «Mo  S 01 j sylttn»  arf  im>(  »j«3> T. 
eft  ladere,Vel  dolore  afficere  alique  iis  i 
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auferre  vult  ab  invito  ut  fibi  habeat , 
quodabeft  longe  a definitione  , ab 
audtore  Rhetorica  polita  , u»  77  ytrn^) 
avTti  cttho  u 'in  i>4rsre.  Ita  Aefchines  a- 
pud  Comicum  lenonem  verberat > «*/- 
£«,  nt  ei  eripiat  virginem  qua  habebar. 
At  libidini  tantu  indulget  ac  vitio 

fuo.  Unde  addit  idem  au&or,  Jj2eer*V  ma- 
xime efle  iuvenes  ac  divites,qui  prae  con- 
teptu  aliorum  quos irifrafe ellc  parant, & 
dum  fe  fuperiores  haberi  volunt,  animi 
gratia  ad  contumeliam  facienda  incitan- 
tur. a W«  apud  eundem  auctorem  aliud  eft 
quam  quamvis  etiam  dicatur 

qui  auuli^H , ut  lib.  i.cap.x  1 1 .o7ar  77 

Vf,o!oVHaSu  tyaurif  dfinn p , oior  htis 
ftvSoTs.  lUKioatTs*  Sed  lib.  x 1. inter  0 - 


£1111  ripa.  & tp^apTiHz  reponit  Savtlnvf  a’ in/af • 
At  vfyif  live  npo7m\tuuffixei  noneftfemper 
corporis  9$*pvHn,  fed  dignitate  potius  I5- 
dit  & exiftimationi  nocet.Unde  Sc  wpoTn- 
Auxt£i‘ S5  mulieres  ab  Euripide  lolitas  di  - 
cit  Ariftophancs,quia  omnioccaflonedc 
iis  maleloqui  conlueverat.Coeno  alique 
per  lafciviam  8c  petulantiam  perfundere» 
fuligine  oblinere,  titionibus  fopitis fron- 
te cius  fcribere » ad  vjipir  de  qua.nunc  agi- 
mus. feu  7rftwi*uMf[Aoi  refereda  funt»  non 
ad  iKiav. Si  quando  8c  corpori  iniuria  in- 
feratur 
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feratur  per  vfov*htru<r(iif>  non  tfynitn  eft 
corporis. Na  illa  quae  dixi  contumeliofa, 
in  corpore  patimur,non  rame  corpusper- 
dunt.  Illatione  etia  ftupri v{Se/t  fit&oejcr*- 

& v(tea  etiam  de  ftupro  dixe- 
rut.Sed  haec  alterius  loci  funt,&  otii  ma- 
ioris. Hoc  tatu  hic  voluimus  docere  cotra 
IurifconfultumParihenfem,aliud  fuidein 
foro  Attico  vjSetfj  aliud  «W<er,&  ifta  duo 
non  tantum  agendi  modo  differre»  fed  et- 
iam re  ipfa , Sc  toto  genere.  Quod  Sfiar 
proprie  appellata  cu  «rfo»#A caur/xgi&c  Wh- 
j>tl*  heri  feribit  Suidas  > plura  hgnihcar~ 
idud  verbum  irr,peict, inter  alia  & 0itu,Vn- 
de  & imputer  Hefychio»  £j<e£W.  Et  fane 
haec  v$et<  plerunquc  violat  corpora » Sc 
vim  infert , cu  adiun&is  multis  aliis con- 
tutneliofis  fallis  didtifve,  qua:  non  habet 
«m/a,  quae  intra  folam  verberatione  con- 
fidit. Atticis  Irtiptatr/iof  e d,cum  ita  alicui 
adverfamur » ut  nolimus  ab  eo  heri  quod 
facere  cupit,  Sc  omni  modo  ne  faciat  im- 
pedire fatagimus,  cui  cotraria  eft  x*%‘(  & 
gratiheatio.  Vnde  illa  apud  Ariftole  lib. 
deRepublica,  iu.cap.xyi.oi A*cv  mltm- 

Knitan  dp%xn  Tn^anfotiirnfimVKj^aeiV  « - 

Jdan  miM-per  odiu  &gratiam.  N a propter 
odiii  adverfamur  alioru  voluntatibus  Sc 
refragamur,  per  gratiam  favemus  iifdem 

& fuf- 
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& fuffragamur.  Hoc  fenfu  imff >«*  apud 
Atticos  antiquos  ponitur*  Aliud  eft«7nj% 

quae  cum  7rY,KoLKi<Tti&  i lingitur  in 
definitione  Rececioi  es  A ccici  *W- 

pna*  pro  calumnia  ufui parunt,  & crimi- 
natione, <Sc  obtrectatione.  V c ex  his  Pol- 

A **  v % ' • > V * ^ 4 * f " 

lucis  apparet  lib.  vi  1 1 . cap.  vi . i&j  to  g - 
vojuoc  ovKQCpsivTVis,  iqyoho i€u!vf  ^ i7rv}^ lol- 

£wv,  (co  TDt fAxgTvfuiv,  Ita  plane  ac~ 
cipitut  apud  Matthaeum  cap.  verf. 

XL1V.  Kj  \5QrioT  l7I}i^et^0fTU}¥ 

v/j,<Zs>  XjJiooyJvtwv  v/aS,^  V bi  redlc  vetus 
interpres,^  orate  pro  perfcquettluu &calum~ 
niantibus  Vos.  T i (hvn&v  proprium  elt  eo- 
rum qui  alios  litibus  Sc 'accurationibus 
perfequuntur.  Et  redte  h xc  duo  coniim- 
guntur,  ivr/jfix^eivy  ScJltcJaeur.  Quocumq;, 
modo  alique  infedtari , & rebus  alicuius 
adverfari,  haec  vox  i7nfpsc&£«v  (ignificat,  ut 
* cx  Ariftotelc  docuimus. Diversa  habuit* 
fe  olim  notionem  a calumnia  vel  crimi- 
natione o (tendit  audtor  Rhetoricae  ad  A- 
• lexandru,qui  tria  enumerat  quae  odium^ 
pariunt,  opylw  > i7iy?zcc<r/AQv,  (£ 

Jrarrh  adVerJ* ationem , & calumniam . S ed  C2i* 
lumniacum  in  iniuriade- 

terminanda  quae  v£g>f  Graecis  dicitun., 
parum  convenit.  Pro  qualibet  infedta- 
tione  inv^trix  ibi  intelligenda  eft.  Ar" 

.T 


i9o  Observationes  : 

4f&mk«uur(M{,  cx  vi  nominis  j eam 
denotat  quae  muria  contra  honos  mores 
5i  Paulo  vocatur  * leg.  i.  D.  de  extraor^ 
dinariis  criminibus,  quae  habetur  lib.  v. 
Receptarum  fententiarum  ciufdem  Pau- 
li, Tit.  de  iniuriis.  n»jAo?  > eft  carnum^ 
vel  lutum,  unde  m jA*£  luto  oblitus , ut  k 
TahSr^  y 'SsKxtxI;  , & fi  milia  . Inde  ttu- 
Aaw£«r,  & 'vS&mKciKitfv  luto  inquinare 
velcoeno  aliquem  perfundere.  Haec  fuit 
proprie  v€e>tf  Graecorum,  cuius  accufatio 
erat  publica.  Vndc  & v- 

G&f  k Grammaticis  exponitur,  Sc  vico 
vcr(a,v€g/r  GjfjtfnjAewwffjtMf.  At  «pc/«  nul- 
lum habet  OT^TnjAaxi^jweV,  fedfimplicem 
verberationem.  Atque  haec  ha<ftenus,& 
de  his  iam  nimis  longas  duximus  Ilia- 
das.  ^ •••  • > 
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' C a p.  X. 

• * •/ 

Confirmata  Salmafii  finienti 4 Jlellionatu , 

fimilem  fuijje  Gracorum  timyytAtx.  Ac- 
cufatio  nulla  fine  crimine.  Crimen  & accu- 
fiationem  interdum  ejfie  idem.  K*t»Av«v  r 
«5%ov  j rette  4 Salmafio  Latine  reddi 
concutere  imperium  populi.  Ita  Ciceronem 
dixiffe,  concktere  rempublicam.  ' Quatere 
quaffare, percutere,  decutere,&  excutereiquo 
Jenfiuponi  confuel>erint  apud  Latinos  . Quid 
fit  proprie  dl/xtj,  ocyur,  aLKpicQ^Tr.fjtci , tv- 
tt&  AUIo/  non  «JJe  a?lionem,nec  iudicium, 
nec  accufiationem  fed  caufam. 

4 

SI  Salma/ius  fcrip/ifler,  eiodtyyKfcov  Ac- 
ricifori  fuifle  diflimillima  ftelliona- 
tui  fori  Romani,  in  contrariam  conccflif- 
ict  . lentendam  Parificnfis  Advocatus  > & 
hodie  eam  propugnaret  opinionem  qua 
impugnandam  helc  fufcepit.  Qu<e  ef[et> 
inquit,  ei<myy A/a  in  foro  Attico  , Video  do - * 
tiijfimos  Viros  non  fatis  certo  tradere . Qua  de  re 
multa  dicimus  in  commentario  noflri  luris  At- 
tici* Sed  quando  veniet  avis  illa?  Ver^ 
JCmP/°rc  fuo.  B-Afr'  ythtfotj  K&- 

umefis  ayvcK,  ^ jm&A»V  cAticivrvf  > cRn  yoc- 

, <Rn  voT^  Hxc  erir" 

comparatio  luris  Attici  Sc  Romani, 

T 2 quam 


zj>i  . Observationes 
quam  iubemur  expedtare.  Interim  duil- 
la  venit,iubet  nos  cavere  ne  exiftimemus 
fimyyxlcw  pro  ftellionatu  acceptam. Cur 
hoc  ? Quia,  inquit,  timtyyiKt»  mu  est  eri- 
minii  nomen, fed accufatioms.  O delicatum-, 
acumen!  Facetum  hoc  fane,  ut  nihil  fu - 
pra.  An  ulla  accufatio  eft  > ubi  crimen— 

JL  r 

non  eft?  Quinimmo  vel  criminis  appella* 
tione  intelligitur  apud  Romanos  accufa- 
tio. Vnde  in  optimis  Gloffis  crimen  ex- 
ponitur tyx,X*i[st,*  , 6c  JiocGoXn.  Crimini - 
lia , 'iyqt.YitAct.Tix.x-  Criminator  , diecSoXo s» 
Alia:  Glofli:  iynx^me , criminatio, accufatio. 
Stellionatus  accufationem  habere  , dicitur 
in  leg.  1 1 1.  D.  de  ftellionatu:  Stelliona- 
. tus  i I >el  expilate  hereditatis  iudicia  accufa- 
tionem quidem  habent  i fed  non funt publica» 
Ergo  Sc  ekmyyixl* , hac  in  re  convenit- 
cum  ftellionatu, quam  vir  luris  Attici  pe* 
riti (fimus  accufationis  nomen  vult  fuif- 
fe , non  criminis.  Si  Salmafio  aliud  a- 
■ genti  vel  dormitanti  hoc  dicere  inmen* 

. rem  veni(Tet,quam  acerbe  fomnium  iftud 
ei  decuteretur  ab  Advocato  quondam  a- 
mico?  E imyytxt*  accufatio  eft,  non  certi 
criminis , fed  cuiufcunq;  delidti  nomine 
carentis, atq;  eoru  dJiwi[*olruv,qax  Latini 
Rhetores  infcripta  maleficia  appellarunt-'. 
An  JleUionatus  appellatio  crimen  aliquod 

five 
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five  deli&um  certum  denotat,  de  quo 
polfit dicere,  hoc  & hoc  deliftum ifto 
nomine  proprie  efle  nuncupatum  ? De- 
finiunt Iurifconfulti  Stellionatum  , e f- 
fe  fraudem  omnem  atque  impojluram  qua 
propriam  fignificationem  non ' balet  , <a* 
in  proprium  delitti  • nomen  non  cadit  , ut 
fcribitur  leg.  vn.  n*  1.  D.  ad  Turpil- 
lianurtLi.  Si  quis  nunc  huic  definitioni 
ftellionatus  contra  comparet  quod  do 
eiaxyytKlcc  Graeci  fcribunt,effe  accufatio- 
nem  & e£y&t<ptov  dAxyftetrtov,  ii  le/ed  uv  8k 
«< n vojuoi,  cidixuy  ii  me  d\tmtTU\  $ otfyuv  % 
pijT«p  , eif  QuXluu  eiottyyth!»  xxr 

mundi  an  poterit  aliter  opinari , quam  rf- 
<ntyyt\lour  Graecorum,  fimilem  efle  Stellio- 
natui Latinorum  ? In  eo  quod  praecipuum 

eft  ad  affinitatem  accufationis  haec  duo 

^ • 

conveniunt , quod  ftellionatus  accufatio 
- competit  in  illis  deliftis  ac  fraudibus 
quibus  lex  proprium  nomen  non  impo- 
fuir,  & fimiliter  eh myyth/x  HioTu^,  id  eft, 
h xc  accufatio  qua:  ttmyytAlx  Graece  di- 
citur, adverfus  illos  qui  ea  admiferunr' 
delitfta  de  quihus  nulle  leges  fcript£  fitnt, 
qu xdr&cpot  ciJtwfMum  G raeci appellant, 
Latini  infcripta , maleficia  * At  , ftelliona- 
tus, inquit , publicum  non  erat  crimen,  i 
timyythix autem,  tefte  Harpocratione, 
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ftiptaiets  ovtj \jm  fuit"  • Numquid 

hoc  prohibere  poteft  fimilitudinem  > & 
affinitatem, qua;  inter  has  duas  accufatio- 
nes  intercedit  ? Iniuriarum  adtio  noiu. 
effiet  eadem  qu#  v€p tus  Graecis  ap- 

pellatur, cum  haec  publicorum  judicio- 
rum fuerit  apud  Graecos  , iniuriae  perfe- 
cti tio  privata  apud  Latiuos.  De  ftellio- 
natu  iudicium  non  fuit  publicum,  fano 
nec  privatu,  fed  extraordinarium,  & tan- 
to propius  ad  publica  accedebat  indicia. 
Do&iffimus  Advocatus  hic  feribit  fe  di- 

» i 

xiffie  quid  effiet  ftellionatus  ta  in  foro  Ro- 
mano quam  in  foro  Attico, lib.  i . d,e  re- 
rum iudicatarum  audio ritate.  Ibi  notat"» 
omnes  & JMtJwpjfar  cedere  in 

crime  ftellionatus.  Fuit  fane  & fpecialis 
xiwnxylx  , inforo  Attico  ita  legi- 
bus inftituta,  fed  ad  ftellionatum  ea  non 
pertinet,  cum  nomen  habeat  proprium-, 
lege  impolitum.  Pollux  lib.  vin.cap. 
VI.  A vaixf  3 xttHsn^v/it  Jitlu/  <p*icnv 
Nec  dicit  qualis  illa  Jlttui  fuerit,  aut  do 
qua  re  conftitura,  vel  de  quo  genere  ma- 
leficii. Perperam  dodlus  Advocatus  **• 
YS-n^nm  J[/)dw  appellat , quali  de  pluri- 
bus maleficiis  , vel  malis  artibus  ea  com- 
petierit  acculatio.Certu  genus 
IpedlabaGquod  nondixiiPollux  quale  ef- 
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fet  , fed  Harpocration  id  explicavit  qui 
y^^nyvla  J[Ulw  9 contra  falfum  teftimo- 
nium  dicentes  datam  fcribir'.  Et  apud 
eum  legendum  eft, k<x,hs  J[ikyi  , non^ 

K#H9n%yioSvy  Itu  o/eAoiw?  h§  $ 

couilw  lit&Qvow*  Et  lane  ipfe  Pollux  me- 
minit Kot,H37i%y!v  tfuoK*  ftatim  poft  men- 
tionem faftam  , Sc  Kim- 

fxocfTVft*»  At  ftellionatus  kukoi i%vtwv  o- 
mne  genus  (ive  KetKxgytuiv  comprehende- 
bat, de  quibus  nominarim  lex  nulla  fuif- 
fet  /cripta.  Siquis  impofluram*  inquit  \Jl- 
pianu  Si  fecerit  yVelcoUufionem  in  necem  alte- 
rius, Stellionatus  poterat pottulari.  Et  addi  tr0 
ftatim  , generaliter  deficiente  criminis  titulo , 
boc  crimen  locum  balere , nec  optes  efife  Jpecies 
enumerare . De  ei<m,yyt\lcc quoque  Graeci 
notant,  *q&a  o>v  ci<n  vofjtoi , i otv  ne 

dhtcntYiTzqy  et<rxyye\t<x,  JJfoTUj  xat'  ousrif.Dc 
omni  dy^pQa  uJiKYjfjudi  eam  inftitutam 
a&ionem  iidem  affirmant.  Et  fic  haud 
minus  generalis  eft  daztyy^\itu;  accufatio 
quam  ftellionatus.  Omnis  notn^yiety  o- 
mnis  Kawnxyla,  per  eam  in  iudiciunu, 
venire  poteft,  de  qua  lex  nulla  nomina- 
rim lata  fuerir*.  Nam  praeter  illam  pu- 
blicam eiodtyyi\(ctv,qux  fola  crimina  pu- 
blica vindicarunt,  alia  etiam  fuit  priva- 
ta eorum  criminum  quorum  nullus  foret 

T 4 1'  ! ritu* 
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titulus  > & omnes  omnino  xax, utrtit » id 

. i , i • 

eft>x*Kaf>«t<>five  mxonyvixt,  complecte- 
batur. Harpocration>l7f^«^  wxyyeXlao 
^tytruf  33n  K#Ka<rtai.  Id  eft,  cfht  Keatufyfaiff 
iiv c Ketxon%v fatf.  Nam  xxxuxnf  etiam  ma- 
leficium lignificat.  Hefy chios: Katxor , xx- 
jm Malim  tamen  legere.  S^i  xaxxj- 
Nam  alias  unxunue  ituri  peculia- 
ris fuit,  & ob  maletraCfcatione  uxoribus 
dabatur  contra  maritos»  &natiscontra 
parentes,  qua:  nihil  pertinent  ad  eimyye - 
Meur , quia  nomen’ habent. Kaxspy/»*' au- 
tem eflefiellionatum,  egloflis  veteribus 
{"umpfitvirdoCtiflimus , quavocenon^. 
io  Ium  xxKOTiyyi 'our  Graeci  vocarunt  , fed 
omne  maleficium, quod  non  lolum  mala 
arte  fit, fed  etiam  vi,;  Vt  xxxSfy ot  etiam_» 
pro  latronibus  , & ficariis  poni  folenf 
Grsecis.  Sed  iam  defcendamus  ad  illud 
ipfiim  quod  anfatn  videtur-  prapbuiflc-» 
doCtiffimo  Advocato  huius  capitis  con- 


fcribcndi.  Nimirum  ut  carperet  inter- 
pretatione Salmafii  horum  verboru  La,- 
rinH,xxTXAvHv  t 'JIQjmo.  Inter  alra  crimina 
xyp<?§x  i propter  qua:  in  delinquentes 
hoc  indicium  reddi  foiebat  t?  «awyfeX/W» 
adverfus  Rhetores  xxmtki^ytti  t Wftoo 
ctia  reddebatur.  Salmafius  verti t,concute- 
n imperium  populi.  Quod  vir  doCtus  re&u 

T ' ‘ negat. 
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negat, eu  fit,  inquit»,  democratia flatum  dif- 
fol\>ere  atque  drerfum  ire.  Primum  per  J^juov 
melius  reddi  vult  democratue 
populi impetiuyUi  Salmafius  Latine  vertit. 
Haec  nimia  eft,  vitilitigatio:  fed  quia  Ad- 
vocaris familiaris  eft,  feramus: nihil  p ras- 
ter folitu fecit.  Valerius  tamen  lib.  iii. 
c.vii.  imperium  populi  Hfo mani  prodere  dixit. 
Quidaute  fqfxoxgpTjM  , nifi populi  imperitti 
Immo  Salmalius, eodem  loco  qui  carpi- 
tur, JlvfAov  quoque  interpre- 

taius  eft.  Sic  enim  ibi  fcripfit  totidem^ 
verbis  p.  dxc.  ^ t x,arx\vovrojv  r Jltipov, 
Vel  y ut  in  altis  legitur  , *dw 
interrogare  liceat  Advocatum  an  puta- 
verit , Salmafiu  non  intcllexifie  verba  il- 
la Grxcaw&AveivT  Jlypov , nec  fcivifto 
quo  fenfu  Graeci  x#2c Av&v  ulurparenr^, 
cum  populi  imperium  concutere  reddidit^? 
An  aliquis  eft  tam  Graecae  linguae  igna- 
rus, qui  non  teneat  vim  iftius  verbi  quid 
fignificet  ? Et  Salmafius  hoc  ignoraverit? 
Duas  tamen  ferme  paginas  impendit  Ad- 
vocatus , ut  hanc  eius  interpretationem 
fugillaret.  Salmafium  non  nefeifle  quid 
fignificarent  illa  Graeca , vel  ipfo  teftc^ 
Advocato  convincam.  Nam  paulo  infra 
fatetur  , quandoc^;  non  male  interpretari 
qui  vertat  > populi  maieliatem  imminuere. 

T s Atque 
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Atque  ita  etiam  ipfo  fatente  Salmafius 
Graeca  illa  exprellit : Vt contra  eos  dabatur, 
qui  populi  imperium  concuterent  , & maiejla - 
tem  eius  imminuerent.  Eo  igitur  res  redit» 
ut  quid  eflet  t » Salmaiius 

calluerit  > fed  concutere  Latinum  quam  fi- 
gnificaticyiem  haberet  , non  intellexerit» 
utpote  qui  idem  efle  voluerit  Latino 
concutere  quod  Graecum  j uomXvjv,  Ad 
hanc  igitur  lineam  pugnemus,  & often- 
damus  Ad  vocato»  non  tam  harum  rerum 
eum  cfle  peritum  quam  fori  fui.  A priori 
concutere  ide  omnino  eft , quod  convelle- 
re & evertere » quia  quae  profternuntur, 
prius  concutiuntur » . ut  illa  quae  folo  fi- 
xa haerent,  everti  non  poflunt  nifi  con- 
cufla.  Decutere  eft  deiiccre.  Excutere,  cii- 
cerc.  Quatere  foras , pro  eiicere,  apud  Co- 
micum in  Eunucho. 

---  quatietur  certe  cum  dono  foras. 

Ad  quem  locum  notat  Donatus  » Vide 
quam  contumeliofum  diitam fit , quatietur fo  - 
res,  Vel  "Verberibus  impelletur » non  expulftone, 
fed  detrufione.  Inde  poetis»  quatere  oppida 
bello,  id  eft,  evertere,quia  prius  quatiun- 
tur ariete , & aliis  machinis  » ut  evertan- 
tur. Virgilius  1 1 . Aeneid. 
i - -—  magnoque  emota  tridenti, 

. . . fundamenta  quatit  rtotamque  d fidibus  urbe . 
, Eruit,  ; Qua- 
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Quatit  emota  * id  eft,  fubvertit.  Alioquin 
movere  & vibrare  tantufignificat.ut  qua- 
tere alas, quater  e halta,  & fimilia  multa  apud 
eumde  pocta.QuaJfa  oRa  Plauto  eft  fradta. 
Frequentativi!  ab  eo  fadu  y<w$i/f,duplice 
quoque  habet  apud  audores  fignificatio- 
nem,  movendi,  Sc  evertendi,  fi  ve  dillol- 
vendo  , rumpendiqne.  Vt  quajfare  feru - 
lat,  quajfare  caput,  quajfare  lilia.  At  quaf- 
fata\>afa  Lucretio  lunt  di  deluta  , & fra- 
da,  lib.  in.  ' - < . ... 

. 2^unc  igitur  quondam  quajfatis  undique 
\>afis 

fDifftuere  humorem. 

Quajfatum  calicem ,&  rupto pofcentem  fulfura 
Vitro , dixit  Satyricus.  Inde  noltrurru. 
quajfare , vel  cajfart,  de  vitreo  calice  cum 
frangitur.  Et  apudVirgilium  aliquot  locis 
quajfatn  naves,ut  Sc  apudLiviu  folutis  co- 
pagibus  rimofq,&  inutiles  ad  navigandu: 
Quajfatteque  rates  , (y  non  traifalile  coe- 
lum. 

Compofitum  percutere  duo  etiam  . defi* 
gnat,  Sc  fimpliciter  ferire, ut  malam.ali- 
cui  percutere,  Sc  feriendo  aliquem  profter- 
nere,  id  eft,  occidere.  Sic  apud  Sueto- 
nium in  Caligula , bojlem  cominus  fiepe  per- 
cuffit . Et  alibi  paffim  apud  audores, 

Vnde  Sc  percujfores,  de  homicidis,  & fica? 

— - - ~ • — • • 

rns« 
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riis.  Optimae  Gloflae  : percuffor » x^om-. 

< trQeUvif.  Concutere  idem  fero 
quod  Amplex  quatere . In  his  rebus  qua; 
poAunt  moveri  line  diflolutione  aut  e* 
verAone,  idem  eft  quod  Ampliciter  vi-< 
brare  vel  agitare  > ut  quatere  Sc  con- 
cutere baitam  » concutere  undantia  lora , 
concutere  arbores  ut  frudhis  maturi  de- 
cidant , & in  Amilibus.  Vbi  vero  per 
rei  naturam  qu;  quatitur  vel  concutitur, 
vix  Aeri  poteft  quin  concufla  8c  quak 
fata  diffolvatur  aut  evertatur»  tum  diflol- 
vendi  ferme  Sc  evertendi  habet  Agni- 
AcationCm.  Concujfa  cautes  , & acuto  in 
murice  remi  Obnixi  crepuere  > partem  . 
cautium  avulfam  Agnificat , Sc  in  reliqua 
inftar  muricis  acuti  remos  obnixos  cre- 
puifle.  Idem  Virgilius  de  Hercule  qui 
ipeluncam  Caci  proftravit. 

— - Concuffit  & imis 
■ AVulfam folVst  rudicibus. 

Unde  Sc  concuti  funditus  urbem  alio  loco 
dixit. 

4 

Accidit  hac  feffis  etiam  fortsina  Latinis , 
Qua  totam  luUu  concuffit  funditus  ur- 
bem. . . 

Haec  & Amiliacum  legiflet  apud  audbo- 
res  Latinos  SalmaAus»  putavit  , non  in-- 
Ari  te  Graeca  illa  Rhetorum  Atticorum-» 

KX7K- 
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netmXvnv  t i^ov, reddidit  concutere  impertii 
populi  vel  concutere flatum  Democratix. 
Na  & Cicero  eode  ferme  fenfu,  concutere 
rempublica, in  Philippica  iii .Qui  chirogra- 
pha Ciefarh  defendijfet  lucri fui  gratia , it  leges 
Ciefaris>eafqtiepreeclaras  , ut  remp.  concutere 
■ pojfet,  evertit. Valerius  lib.vi.cap.i.CoHfa/^ 
fum  & labente  civitatis  flatu  dixit.  Tametii 
peccaflet  Salmalius  ita  vertendo,  cu  per- 
pufillum  fu  peccatum, non  tot  verbis  nec 
ta  ambitiofe  debuifle  videtur  exagitari, ab 
co  prxfertim  qui  amicuseftet.Quodautc 
nega t,ei<myfeMcui  Grecis  elTe  nome  crimi- 
nis,profecto  non  eft  criminis  certi  appel- 
latio, ut  neque  etiam  ftellionatus  in  foro 
Romano.  Nam  illa  vox  acculatione  con- 
tinet omniu  omnino  criminu  qux  titulo 
carent,  ut  Grxcis  etia  rumyythsac  cftaccu- 
fatio  d[(>fl<Quv  omnm»imriyxTUV,ii  <7 uv 
cbt  Hs»  »o'jao?.Nec  dubitatGrxci  eioicyh\icur 
cvoy.cc  Jl-K-rie  interpretari , haud 'minus  qua 
de  aliis  quibuflibet  criminibus,  tam  pri- 
vatis quam  publicis.  aIk'oc  illis  dicitur 

ilw,s,  TPxvyx  c/A  <7if3 v M (C? ? Sc 

iJiuTtKcl  <ftxwv  ovoyerm  vocant  qux  iudi- 
ciis  privatis  difceptantur  , «bjjuoinW  «ftxotc 
qux  ad  publica  iudicia  pertinent.  Idem 
ergo  Sc  de  ehmyyt\ix  dixerunt,  elTe  Sv,yo- 
mV  diy.rc  ovoycc.  Quid  eft  Jm  in  talibus 
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loquutionibus  > aut  quomodo  Latino 
reddi  debet?  Non  eft  iudicium  , ut  qui- 
bufdam  placet- • Nam  eitmjecQw\  dicituc-» 
Siw i,  id  eft,  induci  coram  iudicibus  , nr 
ludicetur , vel  iudicium  de  ea  fcratuc, . 
Vnde  dVxontf  <M>da>.  MtjcTe  J ftxlu/  Jhccuryc 
ijrtlr  «jw^or»  jwvjsv  «xitojjf  . iudices  di- 
cam altera  parte  tantum  audita  . Non  eft 
aHio  , ut  hanc  vocem  accepere  Prxtores 
Romani.  Eiufmodi  quippe  aitiommu, 
formulx  quales  dabat  prxcor , non  fuere 
Grxcis  cognite. Nec  altis  etia  eft, ut  defi- 
nitur ius  pcrfequediiniudicio  quod  fibi 
debetur.  Nam  Sim  res  ipla  eft  in  contro- 
verfiam  dedu<fta,&  in  iudicium  dekta.A- 
&io  interdum  in  iure  pro  accufationo 
fumitur.  At  fU jj  aliud  quid  ab  accufatio- 
ne*  Nam  apud  Ariftophanem  in  Ve- 
fpis,  eioxyetv  $klw,  vel  y&(ptw>  & nxKeif 
ilxlw,  tanquam  diverfa  ponuntur  «t  Kcmt- 
yo%£p  > quod  eft  accufare. 

---  dfcl  oLnf@~  <p yjtrt  kvm, 
Konyyopycetv  > luS  Tigetoxyy  Unitu* 

Quod  jtrtAftv  Unitu , & dicitur, pro 

caidam  citare,  & introducere  coram  iu- 
dicibus difceptandam  , id  etiam  vulgo  in 
foro  dicunt , caufam  appellare.  Caufa  five 
vely^c^jjintrodu&a,  a&or  accu- 
fabat , ut  ex  illo  loco  Ariftophanis  con- 

ftac. 


H 
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fiat.  Atx»?  igitur  live  non  a&io, 

non  accufatioeft  proprie,  fed  caufa.  A ri- 
ftophanes  ibidem: 

•V  f $ hji  iixlu/ 

' ' i / ' ' , 

M atjcgje»  Aeyjj  -nf.C 

Si  quis  longam  c tufam  peroret . Graeci  n-/?*- 
o9nf  Jixlw  dicunt,pro  caufa  cadere , caufam 
perdere.  Quo  fenfu  Awj  nec  aftio  eft  , nec 
accufatio.{  Non  edam  iudicium  eft.  O- 
mnino  eft  quae  Latinisfaw/Sfyvel  Ut , 
pellatur.  Donatus  in  Phormionem»  A<- 
xri  caufa  eil,  qua  fit  Latine  dica , ut  aHt  alta* 
calliope  caUiopa.  Unde  quae  Graece 
iftuhxfj>  Sc  dlv/aodui  vocantur,  Ciceroni 
fune  caufa  privata  & publica.  A Ico- 
ni us  in  divinationem  : caufa  autem  etiam 
privata  funt,  fed  repetundarum,  ambitus , ma- 
ieSiatis , (sr  catera  H(eipublica  caufa  confiituta 
funt,  id  eft,  J^uoaieu  funt.  In  lege  Dio» 
detiani  v 1 1 . Cod.  de  iniuriis,  caufa  iniu- 
riarum  vocatur  quae  Terentio  eft  iniuria- 
rum  dica.  Iniuriarum  caufa,  non  publici  indi- 
cii, /ed privati  continet  querelam.  Pollux  lib. 
viii.  cap.  v i . a Jtfxtis  apud  Atticos 
efle  notat  qui  vulgo  fuo  tempore  in  foro 
Graeco-n/V®*  dicebatur,  & vulgariter^. 
tiftQtcrGmp».  Ubi  eft  forma  cau- 
fae  vel  ftatus  controverfiae.  Quod  vulgo 
etiam  dici  dpcpur&jwifatt  obfervat , id  eft, 

qux- 
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quaeftionem > five  controverfiam»  vel  li- 
tem. Attici  tiym*  etiam  vocabant. Nara 
tiyuv,  & </!/**?>  lynonyma  fantr»  Vndo 
iyut  pro  eremodicio  , vel 

</[/* f . Hefychius:  dyuy  ($*![*’<&* » ctnc  tx<av 
«y-nAxov.Apud  Harpocratione  dyuvd it- 
pjT©*eft>  caula  cuius  -np^.iitfe  aefti- 
macio  legibus  non  eft  dchnita.  .'Polluci 
pro  eodem*  cfj/w  Lyfias  in  A- 

pologia  pro  Mantitheoj  «©fec  /4^  tbvw 
q?  outma  ott  AifeiVy  ioxei  ii 


ftQhcp  wr  xfitois  cLfu)<n  's&i  cuurSp 

(jlqvuv  t GtfjoirKeiv  ^3n>Aoy«- 

o&a^.  JDi  aliis  caujisy  in  aliis  certaminibus.  Ai- 
TxVQrsecprum  ad  verbum  caufa  eft  Lati- 
norum*’ fed  cutiow  Graeci  Rhetores  ma- 

^ * n<T  * ^ ✓ « » r , y i / * ■*  * * 

gis  pro-  accufatione  u Turpant.  Idem  Pol- 
lux* Wpiycg/c&  Jl  dv  Htj  radii  tStd>>L  ouliXy 
& «V  nA«r«r»  euTtxmf  V erum—, 

de  his  alibi  pluribus,  in  noftro  etiam-, 
commentario  delegibus  Atticis.  Quem 
ftatim  dabimus  ubi  prodierit  ille  taradiu  - 
expe&atus  & promi  (Tus  ab  Advocato 
Parthenii.  In  qitt>li  nos  docerepotperit  , 
aliud  crimen  apud  Grscos  proprium  rc- 
(pondere srj  «WyysA'V  Atticorum  quanti)  ! 

ftellionatum , tum  ego  fatebor,ueminem  | 

hodie  in  terris  vivere  qui  ius  Atticum-, 
melius  calleat . Sed  certus  liun  » nun- 

^ ^ » 4»  • > *•«  • « \ t * *l  %>  « «A  » • ' '•  • 

quam 
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quam  id  effe&urum  quod  eft  pollicitus , 
Sc  nullam  polle  dari  in  Ime  Attico  ac- 
cufationem  qua;  ftellionatui  Romano- 
rum fimi  lior  fit  quam  eicrayyf\{« , cum- 
utraque  accufatio  de  criminibus  qua:  ti- 
tulo & nomine  carent , hsec  apud  Grar- 
cos,  illa  apud  Latinos,  conftituta  fit.  Na 
K£»KS7t^?/'a  J/juj  , fpecialis  fuit,  ut  fupra 
docuimus.  Nulla  Ax» j nota 

apud  Grxcos»  fed  omne  crimen  cui  leges 
nominatim  poenam  non  impofueranr', 
intendebatur  per  eiexyyiktcu>> ut  apud  La- 
tinos per  itellionatum.  Aliud  doceat", 
& vicei  it".  .Ridiculus  eft,  & ineptus, 
cum  Pollucem  dicit  parum  accurate  de 
timyftKict  tra&afte.  Ergo  ipfius  tratftatum 
accuratiorem  de  ea  re  expedfcabimus.  At- 
ticifta,  & Rhetor,  qui  vixit  florentibus 
adhuc  Athenis,  & ftudio  eloquentia:  in 
illa  urbe  vigente , quiq;.  tot  Oratoru  vo- 
lumina Atticoru  quibus  hodie  caremus 
legerat,  non  tam  bene  quid  eflet  thrayyt- 
intellexerir,  quam  febriculofus  Ad- 
vocatus Parifienfis,  qui  nefeio  quas  mi- 
nutas Oratorum  reliquias  obiter  percur- 
rit, nec  aflequutus  eft.  Abi,  abi  non  eft 
verifimile  quod  dicis. 
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Salrrtafii  in  loco  Varronis  emendatio  defenfa  d 
' calumniis  Adl>ocati  Tari/icnjis.  Quid  Jit 
' rogare  legem rogatio.  QtudfttauHorem 
Jieri . Addicere  idem  ejfe  quod  Vendere* 

' {Differentia  inter  addiHum , id  eil^Jententia 
' iridicis,  ob  ds  alienum  condemnatum  > cr 
eum  qui  Je Jponte  in  JerVittitem  dat . Le- 
ge duodecim  tabularum  additfos  Venundari 
* es1  occidi  licuiffe  > & in  parta  fecari.  Hanc  * 
* legem  d Solone  mutuatos  Romanos.  Qji*  Jit 
Vis  ac  notio  <aywyiy,x.  A^ooyty. ov  ex  qua- 
’•  cunque  cauji  necari  potuijfe.  Servitium  d 
ferVitute  non  differre.  Quid  fit 
quid  <r,'K\)T(§y.  Salmajius  in  multis  a- 
liis  defenfm.  Manilius  explicatus  > &1  e~ 
menda  tus.  Alia  multa.  Ouis  fetior,  quis 
cognitor. Lex ym~D.de bonorum  cefione 
explicata,  <&  vindicata. 

S Almas  iiis  deaddi&is  fatis  longa  dif- 
fertatione  habuit  in  traftatu  deModo 
Vfuraru.VoluitAdvocatus  & de  hoc  mu- 
ftacco  laureola  petere>ac  de  eade  re  tra- 
£tare,fimul  etiaut  haberet  causa  Salmaiii 
carpendi,  ut  in  aliis.  Quod  eodem1  modo 
& hic  pneditit , ut  in  aliis  fecit , id  eft, 
fumma  cum  iniquitate,  & infeitia,  & in- 

domi- 
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domita  vitilitigandi  libidino»  Nulla 
enim  bona  ratione  [autcaufa  iufta  ad  id 
impulfum  fui  fle  res  ip(a  oftendet.  Non.^ 
poterat  negare,  verifljmam  eflfe  ac  redtif- 
iimaSalmalii  in  Varronis  verbis  emen-. 
dationem  , quae  fic  vulgo  leguntur  lib, 
v 1 . D.  L.  L.  Liber  qui  fuas  operas  in  ferVi • 
tute  pro  pecunia  quam  debeat  dat , dum  fblVeret 

nexus  locatur,  ut  ab  are  obaratus . Hoc  C.Po - 

\ * 

pilio  rogante  Sylla  diclatore>fublatum  ne  fieret  > 
& omnes  qui  bonam  copiam  eiurarent  > ne  ef- 
fentnexi  diffoluti,  Pro  illis  verbis  C . Topi* 
lio%  redteiudicavit  Salmafius  efle  refcri- 
bendum  C.  Postilio . An  verum  hoc  ne- 
gare poteft  Advocatus  ? Illa  autenu# 
rogante  Sylla  diUatore  > mendofa  funt^j 
nec  in  libris  manu  exaratis  comparent"^. 
Quod  enim  notat  Advocatus,  fcriptiief- 
fe  in  veteribus  libris  C.  Pcetilio  Fifolo,  ra- 
tio eum  fugir".  Ad  marginem  quidem^ 
Varronis  ita  legitur  adnotatum  , fed  ex 
coniedhira  Auguftini  aut  Itali  alicuius 
viri  dodti.  Turnebusin  Notis  legit,  C. 
Popilio  auctore.  Sed  nullus  Popilius  le- 
gis illius  audtor  fuit  quam  conflat  roga- 
tam efle  a C.  Pcetilio  Vifolo.  Quid  igi- 
tur in  Salmafii  coniedhira  reprehendit" 
Advocatus  Parifienfis  ? Quod,  inquit,  C. 
Postilio  autfore,  legi  Volunt,  iis  ajjevtiri  non 
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pojfumt  rogante  probum  cHj  ac  y>erum . C ertc 
neque  illud  rogante  follicitaflct  aut  loco 
fuo  moviflet  Salmafius,fi  id  in  veteribus 
libris  ledtum  eifet-.  Iple  etiam  Turne- 
bus  totius  Romana?  antiquitatis  peritif- 
(imus  vir,  non  dubitavit  emendaro > 
C . Popilio  autiore  > pro  Sylla  dictatore.  Hoc 
tamen  falfum  dt  , quod  Popilio  fcri- 
pferit  pro  Poetilio.  Sed  cur  nafo  Advo- 
cati non  placet  illud  auclorcy  pro  vulgato 
diHatorey  & mallet  rogantei  Confuly inquit, 
rogabat  y non  atdlor  erat  y fena  tus  auttor  erat. 
Quar  verba  magnam  imperitiam  pro- 
dunt morum  rerumque  Romanarum^. 
Confu les  omnium  legum  qua?  per  roga- 
tionem populi  ferebantur» fivmtnam  po- 
teftatem  habebant-".  Vnde  & rogationes 
illa?  leges  vocabantur  quas  rogante  con- 
fule  plebs  icilcebat.  Polybius  lib.vi.  de 
confulum  poteftate  > primo  dicit,  nvctruv 
eos  e ile  SypoariMV  > Omnium 

qtice  publice  geruntur  fummum  imperium  ac 
potejlatem  habere . Deinde  addit , vtffg  $ 

'TcTC  'ZSfZ&fYlfjfydoiS  &7IVI  TU  XUTZTTeiyOvflx  TtfV 

civu^^oUTiv  * ovtoi  t oXov 
pjcfAGv  t ^oy/uurcov  SdrrnXxcn  , fxla)  S<ru 
J\&  J J/ifAty  jzwTi\ei(AvJ\  T vrOS  rug  kqi- 
vocg  munX mtoov*  t dncoig  Ku^Ket  < ppov- 

Ti^Vy  f(fj  ozwoiylv  »ei  mg  cuKXqrlocg,  nsTvig 
" V . ' . eterept- 
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et<r<pif<lf  m,  Joy/jiaCTU.  , wnif  tu, 

JoJcSvrtc  ts<V  •sjAf/offrr (Prater  illa  qua  dixi- 
mus , quoties  deliberationes  de  rebus  magnis  & 
urgentibus  expetunt,  referendi  Udem  ius  babent. 
(De  bis  etiam  qua  fuerint  decreta,SenatuJcon- 
fulta  conficiendi  pote  flas  penes  ipfos  ett.  (Deinde 
& omnes  publica  a bliones  qua  per  populum  fie- 
ri debent  ad  eorum  curam  pertinent.  Item  con- 
ciones populi  advocare , rogationes  ferre, & fuf 
fragiis  maioris  partis  populi  legem  autplebifcu .* 
tum  condere.  Ergo  conful  qui  legem  ro- 
gabat, eius  etiam  audior  habebatur, eaqi^ 
rogatio  dicebatur  . P opuli  rogandi  hxc 
formula  fuit.  Velitis iubeatis, Quirites.  In_ 
ipfa  rogatione  condenda  hxc  verba  po- 
nebantur, confules  populum  ture  rogaverunt , 
populufque iure  fcivit.  Senatus  autem  au- 
dior Bebat  in  his  magiftratibus  quos  po- 
pulus creaverat.  Non  enim  magiftra- 
tum  gerebat  is  qui  ceperat, 'fi  patres  au- 
£tores*non  erant  fadli.  Audior  igitur  le- 
gis habebatur  conful  qui  eam  rogabar', 
nec  fenatus  in  his  rogationibus  audton_ 
fiebat,  quia  non  eas  confirmare  nece(Tc_> 
habebat.  Audlorautem  in  eiufmodi  ro- 
bus is  proprie  elle  ac  dici  (olebat  qui 
eam  adprobabat.  Vnde  aublor  Ct^xtunt 
in  Gloflis  exponitur.  Vt  apparet , non_ 
moris  Romani  peritior  eft  Advocatus 
.usi  V x quam 
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quam  luris  Attici.  Scripfit  Salmafitis  an- 
te legem  a Poetilio  rogatam,  & h.  popu- 
lo fancitam  in  favorem  addictorum  no 
amplius  nexum  inirent,  eos  qui  condi- 
toribus addicebantur  in  eam  fervitutem^ 
redigi  foiitos,  ut  non  folum  cives  c/To 
detinerent , fcd  etiam  creditoribus  fuis 
impune  trucidari  poflent,  Non  poflo 
his  aflentiri  fc  dicit  Advocatus.  Noiu, 
mirum  fane.  Nam  qui  rerum  harum-, 
nullum  fenfum  habet, nec  aflenfum  com- 
modare poteft  illis  quae  redte  verequo 
adfirmantur.  Sane,  inquit,  ferViebant , fed 
ferli  non  eratit.  Et  Varronis  locum  citat, 
qui  «k  Salmafio  emendatus  eft,  ut  prober" 
quod  dici  t.  Liber  qui fu  as  operas  in  ferVitu- 
* te  pro  pecunia  quam  debet , dat , dum folleret. 
Sed  miror, Advocatum  non  animadver- 
tifle  , latum  differentiae  limitem  extitif- 
~fe  inter  hominem  liberum  quiTponte  fua 
oberas  fuas  in.fervitute  dabat  creditori 
donec  foiviflec,  & inter  debitorem  addi- 
ctum creditori  fencentia  iudicis  , & ex 
Condemnatione  deditum  illi  vel  dediti- 
cium faCtum,  &c fervituti  mancipatum^. 
'Liber  ille  qui  fponte  fua  operas  luas 
u dabat  pro  pecunia,  vel  pro  ufura  pecu- 
nias quam  debebat*  ubi  pecuniamquafi 
: fui  pretium  cx  operis  folviffet,  liberaba- 
wwj  :•  V..  - 
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tur,  Sc  fervitutem  exuebat . In  JerVituts 
proprie  efle  dicebatur.  , , non fervitutem 
firiire ...  Addi  dus  autem,  id  eft , damna? 
tus  creditori  luo,  libertate  in  totum  ex- 
cidebat, 8c  vita;  necifque  poteftatem  in 
eum  creditor  adipiicebatur . Non  ius 
igitur  civitatis  poterat  retiifere  huiuf- 
modi  addidus  ,..cum  libertatem  penitus 
amitteret-'.  Nemo  autem  civis  nili  li- 

bcr.  Quod  quis  emerat  iure,  id  vendere 

poterat  prifeo  Iure  Romano, fed  & occi* 
dere  ajque  fervum,  ut  equum  vel  bovem. 
Addidus  autem  is  erat, qui  fententia  iu- 
dicis  venditus  creditori  ab  eo  ita  dein- 
ceps poffidebatur,ac  fiqre  emptus  e/Tet. 
Nam  8c  addicere  vendere  eft.  Vndc  3c fun- 
dtu  addi  ii  tu.  An  non  lege  xfi.  Tabula- 
rum tertiis  nundinis  venundari  poterant 
huiufmodi  obass  alienu  addidi,  atqjetia 
interfici  ? De  Venditione, incoxit, Verba  audio , 
rem  wo»l>»deo.Ridicule.  An  aliter  re  videre 
vellet,  quam  quomodo  videndam  exhi- 
bent verba  iplius  legis  qua;  rem  permifit? 
Licuit  lege  duodecim  tabularum  credi- 
toribus addi  dum  libi  debitorem  Renuti- 
dare,  licuit  occidere,  licuit  in  partes  fc- 
care  li  pluribus  eflet  addidus  creditori- 
bus. Stulte  rem  quterit  qui  legem  tenet 

k qua  res  manavit.  An  cadavera  occifo- 
* 
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rum  debitorum  k creditoribus  fubiici 
otulis  fuis  cuperet , ut  occilos  aliquando 
aliquos  credere  poflet  .*  De  venditione  . 
addiftorum  primo  dubitat,  an  unquam—» 
fuerit  ufu  recepta.  Quam  infeita  haec 
dubitatio?  <$i  maius  permiltiim  fuit , cur 
dc  eo  quod  minus  eft  ambigamus  ? Si  li- 
cuit occidere,  multo  magis  & venunda- 
re. Lege  Solonis  vendi  poterant,&  qui- 
dem peregre  exportari  ob  aes  alienum., 
additfli.Plutarchusjin  Solone.Xje*  Kxjx- 
fatontf  cRn  tbT(  etafAottn  dyuyifxoi  ittffx’ 
veifyttnv  iffccv,  o\  d'  35rr  r? vmrCaWJtoja^i/M. 
Qui  dyuytfxM  fiebant,  in  poteftate  eorum  . 
. quibus  addicebantur  fic  erant,ut  vitae  ius 
ik  necis  in  cos  haberet.  Haec  enim  potna 
fuit  dLyajty.w  , quacunque  ex  caula  fatfti 
efienx  dyaSyiiAoi- Legem  Solonis  de  obat- 
ratis addidfis  in  duodecim  tabulas  k Ro- 
manis legiflatoribus  tranflatam  fuilfe.ne- 
mo  eft  qui  ignoret  praeter  Advocatum^ 
fortafte  Parilleufem.  Hinc  Sc  lege  duo- 
decim tabularum  licuit  creditori  addi- 
&u  fibi  debitorem  venundare»occidere, 
fc  in  partes  fccarccuro  pluribus  credito- 
ribus ex  aequo  eflet  addidtus  . Agellius 
cap.  i . lib.  xx.  Tertiis  autemnundmis  ca- 
pite pcemrs  dabant , aut  trans  Tiberim  peregre 
>enam  ibant.  Rerum  Romanarum,  & an- 

• ' * * • * • • • T 
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tiquitatis  luris  Quiritium  maiorem  ha- 
bet peritia  fciiicet  Advocatus  Parifienfis, 
qua  Favorinus  aut  Caecilius  lurifconful- 
tus  habuere  quos  ibi  introducit  Agellius 
de  his  diflerentes?  Non  credet  fortaflean 
Advocatus  & lege  aliqua  in  d^mdeci  m re- 
lata rabulis  fuifle  quae  talione  pro  mebro 
rupto  exigeret.#»»»*!,  i nqui ufiriptoru  loci 
a nobis  allati  , & ceteri  omnes  eiuf modi,  fatis 
fignificant , fervi  tio  eos  tantum  mancipatos, non 
ferVituti . & quod  de  necis  pote  flate  dicunt  id  a 
Vero  plane  alienum  puto.  Tu  putas?  Certo 
inepte  putas  , & hoc  fimile  eft  caeteris 
tuis  hariolationibus.  Si  loci  au&orum 
^-aliquot  fide  faciunt,addidos  debitoresin 
fervitium  h.  creditoribus  fuiUe  abdudos, 
non  propterea  negandum  eft , necis  in_^ 
eos  poteftate  habuifte  creditores,  vel  ve- 
dcndorum  eorumde  facultate  qui  fic  fibi 
addidi  forent.  Tanto  magis  id  diccndu. 
No  femper  occidebat  fervos  aut  addidos 
domini  vel  creditores. Qui  fibi  utiles  efle 
poterant, eos  fervabant,  & eorum  opera 
, utebantur.  Addidos  prorfus  inntiles,prae 
fenio  vel  cotumacia  in  ferviendome  alere 
cogerentur  nulli  ufui  fibi  futuros , aur* 
trans  Tiberim  venundabant  peregre,  aut 
necabant.  Non  reperiuntur  exempla  ne- 
cis apud  audores.  An  ideo  non  ulurpa- 
- * * ' V 5 tam 
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tam  fuiffe.  dicendum , cum  ftcnt  contra- 
verbalegis  qua:  difertiflime  idpermifitJ 
Superat  vero  omnem  infcitiam  quod  hic 
ferVitium  a ferVi  tute  diftinguit.  Quod  & 
alibi  fecit  in  illo  tra&atu.  Qua  alia  ma- 
ior imperina  non  poteft  fingi.  Hodio 
ferVitium  wcamus  in  idiomate  vulgari 
Gallico  locaticiam  operam  > quam  roer- 
cedc  condu&i  famuli  praeftant Offi- 
cium etiam  quod  amicus  amico  confert» 
ferVitii  nomine  nuncupamus.  Apud  Ro- 
manos aute  veteres  nunquam  aliter/erW- 
tii  vox  fumitur  quam  pro  fervitute»  aur$ 
fervorum  multitudine.  Sofipater  Cha- 
rifius  j lib.  i . de  A nalogia  s . • Servitium 
multitudo  eff ferVorum » fervitus  conditio  fer* 
Viendi  , fed  Veteres  indifferenter  ferVitium  & 
pro  fervitute  pofuerunt.  SerVitio  enixd  tuli- 
Virgilius  tertio.  Alibi  etiam  apud  * 
eumdem  Yirgilium  in  eodena  fignifica^u 
pccurrit:  ; ^ 

Cum  domus  Affor aci  fbtbiam  claraff,  My* 

. cenas  - , ; 

SerVitio premet, . , 

Apud  Terentium  fervus  ita  herilem  fi* 

lium .alloquitur:  .V-  ■■■  \ , ■ ■ ■ 

. ffgo%  'Pamphile  , boc  tibi  pro  ferVi tio  debeo, 

capitis  , . f . 

..  f ericulum  adire-  & c» . 

-■  - Id 
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Id  eft  , 'fervitutem...  Apud  poetam-* 
elegiacum: 

Iam  mihi ferVitium  video,  dominamque  pa- 
ratam. 

Hei  mihi  libertas  iUa  paterna,  Vale. 

Nam  amantes  fervi  amafiarum.  Vndo 
illud  comici: 

tPra/irtim  cum  fe  ferVum fateatur  tuum. 

Et  fanc  cum  fervidum  h.  fervo  derivetur, 
non  poteft  aliud  e (Te  quam  ferviendi  a- 
<ftus,  vel  conditio,  atque  etiam  ut  quidam 
feripfere,  fervi  patientia.  Pro  ipfa  fervitu- 
tclaepius  apud  veteres  accipitur.  Non  a- 
lirer  accipienda  haec  vox  in  loco  Livii 
quem  citat  Advocatus,  de  nexo  ita  excla- 
mante, (DuHum  fe  ti  creditore  non  inferVi- 
tium,fed in  ergajlulum,  & carnificinam  ejft. 
Inde  oflmtare  tergum  foedum  recentibnsVcfli - 
glis  Verberum.  Quid  hic  eft  ferVitium  > fi 
fervitus  non  eft  3 Queritur  nexus  ille,fc_> 
non  in  fimplicem  fervitutem  du&um,fed 
in  ergaftulum.  Haec  peflimorum  fervo- 
rum poena  fuit, ut  in  ergaftulum  datentur 
vin&i  & inferipti,  opufque  ibi  facerent. 

■ Qjrt  merebantur  occidi,  ita  puniebantur, 
vitam  trahentes  omni  morte  duriorem— 

■ ac  miferidrem.  V etbis  illis  addu&is  fub- 
iungit  Advocatus  : Sane  ille  nihil  omittebat 
quo pojfet  plebis  indignationem  exdtare  , & fu- 
nera- 
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neratoribus  invidiam  creare • Ad  eam  rem  er- 
ga flulum  & carnificinam  crepabat:  tergum  Ve - 
ytigiis  Verlcrum  f ce  dum  ojlentabat.  Quid  boc 
rei  erat,  ft  occidere  etim  liciiiffet  ? Immo  cui 
tam  crudeles  poenas  de  nexo  (umere  im- 
pune licuit,  nec  longe  fuit  quin  & occi- 
dere liceret.  InVenies  , inquit  Seneca, 
JerVum.qui  flagellis  quam  colaphis  cadi  malit, 
Zsr  qui  mortem  ac  Verbera  tolerabiliora  credat 
quam  contumeliofa  Verba . Sed  nimis  deli- 
cati erant  ifti  fervi.  At  ingenuo,  & civi 
Romano  nato,  quanto  tolerabiliorem-, 
mortem  fuifle  putamus,  verberibus,  & 
vinculis,  & ergaftulo  ? Servi  ^ fuga  re- 
trafti  , 8c  cruce  digni  non  femper  hoc 
fupplicio  afficiebantur  a dominis , fed  in 
ergallulum  Compingebantur  , ubi  vinfti 
opus  faciebant,  & ftigmate  frontem  inu- 
fti,  ubi  etiam  interdum  fame  & miferia 
enecabantur.  Alia  praeterea  conditio  fuit 
eorum  qui  in  nexum  fe  dabant  fponto 
fua  , & in  fervitutemfemet  ipfos  trade- 
bant creditoribus  fuisdonec  pecuniam-* 
iolviflent.  Non  idem  iuris  in  iftos  cre- 
ditoribus fuit  atque  in  iudicatos  Sc  addi*? 
<ftos.  Ex  horum  genere  homo  liber  Var- 
ronis, qui  opera*  dabat  in  fervitute  pro  pecunia 
quam  debebat . Item  Publius  ille  apud  Li- 
via lib.  viii*  qui  ob  xs  alienii  paternum 
•;  in 
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in  nexum  fe  Papyrio  dederat..  Is  etiam  . 
Publius  quod  libidini  creditoris  flore 
eius  abuti  volentis  parum  fc  morigerum 
praebuiflet  , verberibus  ab  eo  laceratus 
in  publicum  fc  proripuit  > libidinem-, 
crudelitatemque  conqucrens  faenerato- 
ris.  Ex  qua  unius  impotente  iniuria  cre- 
ditoris, Ya&um  eft , ut  confules  ad  po- 
pulum tulerint , ut  projJter  pecuniam-, 
creditam  bona  debitoris  non  corpus,  ob- 
noxia fierent.  Nam  antea  etiam  ii  debi* 
tores,  qui  fponce  fua  nexum  iniverant,a- 
pud  creditorem  in  nervo  & compedibus 
tenebantur.  Qua:  omnia  Salmafius  in  li- 
bro de  modo  u (tuarum  luculenter  profe- 
quuruseft,  & fruftra  ea  incruftare  voluit 
nugator  Advocatus  . Patiatur*a:quo  a- 
nimo  libi  dici  quo$!  meruit  audirc_»« 
Nonne  merae  nugae  iunt  quae  ftatim  lub- 
neftit  de  feftione  ? Quid  igitur,  inquit"» 
/ibi  Volebat  illa  debitorum  JeHio  lege  duodecim 
tabularum fancitai  Si  enim  communem  debitq- 
nm  pium  in  partes  fecare  poterant  quidam,  po  - 
f erant Juum  qui f que  debitorem  trucidare. Opti- 
me fanenunc  fic  ratiocinatur,#:  eodem  . 
argumento  ufus  Salmafius  fcripfic,lege_, 
duodecim  licuifTe  creditoribus  fibiaddi- 
€tos,  (i  vellent, interficere.  Qjiid igitur 
rantoperf  fringulit  Advocatus  , ut  hoc 

infi- 
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inficietur?  Sedadnugas  & hariolatibnes 
fibi  follemnes  ftatim,  revolvitur  , cum_, 
fubiicit:  Sane  feUiomm  illa^nifi graViJJimo* 
jum  feriptoru m , Quintiliani,  £7*  Tertutiani  ob - 
flaret  auctoritas  civilius  multo  interpretarer  qua 
Verba  didentur  postulare.  Ain  tu?  Tu  civi- 
lius eam  Tectionem  interpretareris  * ni/i 
obftaret  Quintiliani  > Sc  Tertulliani  au- 
ctoritas? Non  potes  igitur  ifta  tua  civi- 
litate interpretationis  uti  > quandoqui- 
dem te  tanti  audtores  ab  ea  deterrenti 
Fatendum  igitur  tibi  eft,  cum  /eftio  de- 
bitoris unius  inter  plures  creditores  per- 
miira  lege  duodecim  tabularum  fucrirs 
licitam  etiam  fuille  eadem, lege  trucida- 
tionem. Hoc  enim  ncceflario  confequi- 
rur.  Ego  vero^ut  ita  ftulfe  credam, quod 
Sc  credidit  Salmalius  , non  moveor  au-  , 
ftoritate  Quintiliani,  nec  Tertulliani, fed 
ipfius  legis  potius  verbis  expreffiflimis, 
& difertilfimis,  quibus  hocfancicum  eft, 
Sc  *qu#  Quintilianum  & Tertullianum 
moverunt  ut  id  traderent  quod  in  ipfa 
lege  continetur.  Non  igitur  Quintilia- 
nus* nec  Tertullianus  civilem  illam  tuam 
interpretationem  audfcoritate  Tua  cohi* 
berclc  reprimunt,fed  verba  ipla  legis, que 
nullo  modo  liceat  aliter  interpretari . Sed 
civilem  illam  ruam  expolitionem  videa- 
mus 
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mus  an  ferre  eam  lex  poflit,ficutapud  A- 
gellium  concepta  eft,  quem  tu  vir  tantus 
in  cognitione  Romana»  antiquitatis  tam 
contemptim  conteris,  ut  nihil  illum  mo- 
rari te  dicas . Promptius  fuerat,tc,  dice- 
re, nec  legem  ipfam  morari.  Nam  Agel- 
lius  non  alio  teftimonio  utitur.utid  pro- 
bet quod  allerit , quam  ipfiuS  legis.  Ego 
vero  certo  fcio  amanuenfem  Agellii  ma- 
iorem antiquitatisRomana:  peritiam  ha- 
buifle,  quam  te,  qui  patronus  cluis  cele- 
berrimus fori  Parifienfis.  Iam  examine- 
mus civilitatem  interpretationis  de  fe- 
dtione  debitoris  permifla  duodecim  ta- 
bulis. SerVus , inquit,  communis fecatur,& 
dividitur  in  partes,  & unufquifque  eorum  quo- 
rum ferVus  eft,  partem  fuam  habet.  Icg.  V.  t. 
1.  Delegatis  t.  Etleg.  ii.  ir.  i.D.do 
verborum  obligationibus . Vide  ine- 
eptiam  hominis.  Leges  illae  quas  citavit 
non  meminerunt  fervi  fefti  in  partes.Lex 
illa  v.  D.  de  legatis  1.  communis  ferVi 
meminit.  Eum , fi  legatus  eflet , totum 
deberi  putavit  Labeo,  T rcbatius  contra 
partem  cantum  deberi  refpondit-".  Quod 
pars  fetvi  deberettir,non  ex  eo  fequitur, 
fervi  feftionem  in  partetdari.  Non  re- 
cipiunt fe&ionem  nifiquaein  partes  divi- 
di poflunr  natura  fua.  In  lege  autem  t i.D. 
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de  verborum  obligationibus,  fcribitur. 
Stipulationum  quafdam  partium  prajtationem 
recipere,  beluti  cum  decem  dari  flipulamur: 
quafdam  non  recipere , ut  in  bis  qua  natura  di- 
Vifionem  non  admittunt,Veluti  cum  Viam,  iter, 
alium  Stipulamur.  Quafdam  autem partis  qui  de 
■ dationem  reciperefedni/t  tot  a datur.  Stipulationi 
fatis  no  fit, beluti  cit  bominegeneraliter flipulor. 
Ubi  illa  fervi  communis  in  partes  fc&io, 
qua  mirificus  lurifcofultus  Parifienfis  ex 
legibus  fuprafcriptis  nobis  obtrudebat  ? 
Pars  fervi  legari  poteft,  fed  fervus  in  par- 
tes fecari  no  poteft,  nifi  necatus. Cui  bo- 
no aut  eui  ufui  partes  fervi  itafe&iJ  Hic 
locum  habet  veteris  Iurifconfulti  apud 
Qgintilianurefponfum  quaerenti  merca- 
tori quomodo  navim  cufbcio  dividetur, 
2ty>e,mqmx.,/idiy>idu,  perdes.  Lufitin  vera 
fignificatione  verbi  dilidendi.  Na  navis  ex 
iliis  rebus  eft,quas  natura  divifionem  non 
adraittunt,utloqniturPaulus.Partistame 
datione  recipit,ut  fervus.  Sed  nec  .fervus 
nec  navis  in  partes  fecari  debent , ac  di- 
vidi, ut  partium  datio  in  his  recipiatur-. 
Subiicit  porro  Advocatus  poft  illud  ex- 
emplum fervi  in  partes  fe<fti.Zfrg«>,inquit, 
(b*  debitor  pluribus  nexus,&  addiUus,  in  partes 
fecari  poterat , ut  pro  debiti  portione  unicui- 
que ferViret,  & operas  fuat  pro  pecunia  daret. 
,5v . . fi. ' • Qu« 
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Qua:  miram  ftoliditatem  prae  fe  ferunt-".  . 
Quis  unquam  audivit  fando  , hominem 
Jecuri  in  partes  , cutus  partes  aut  aefti- 
mantur  , ut  in  fervo  communi  cuius 
pars  legata  cft : aut  cuius  operat  in  plurds 
dominos  five  creditores  dividuae  fiunt-"» 
dum  per  vices  aliis  & aliis  fervit  > Sed 
age  , demus  illi  , ne  iratum  habeamur» 
quod  faepeei  audio  continare»  fervuntu» 
fecari  in  partes  k debitore  eo  fenfu 
quo  voluit,  videndum  an  verba  legis 
hanc  interpretationem  civiliorem  pof- 
fint  admittero*  Sicilia  habent  de  hac 
fe&ione  debitorum:  Tertiis  nundinis  paries 
fecanto.Si  plus  minufve fectierunt  ,fh>e  fraude 
e Jio*  Iudicet  nunc,  ledtor,  an  talis  fetftio, 
quae  legefancita  eft,con  veniat  cum  illa  fe- 
dfcione  quam  hariolatus  cft  Advocatus. 
Tandem  tamen  poft  varias  tergiverlatio- 
nes,  ambages, & peregrinationes  mentis, 

8c  hallucinationes,  quafi  «t’  ovh  rg.mm- 
cur,  delabi tur  invitus  animprudes  nefeip 
in  eam  fententiam  quam  Salmafius  pro- 
pugnavit-". Sedremipfam,  inquit,  amplius 
ferutari  nihil  esi  necejfe , fufficit  quod  iidem 
feriptores  te  flantur, iureido,ji  Veriorum  faciem 
/pelles,  truculento  Grfangumario,  neminem  un- 
quam ejfe  ufum . Tanta;  molis  erat  inge- 
nio contumaci, femel  bona  fide  veritatis 
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confeflionem  fibi  pati  excidillo-  Satis 

iam  habemus  , hunc  fateri  > le&ionem_» 
& trucidationem  addifti  debitoris 
creditori  lege  duodecim  Tabularum- 
fu  i fle  licitam--.  Vti  ea  potuit  quicunque 
voluit , Sc  qui  adeo  truculentus  fuit  ac 
crudelis,  ut  (anguine  fui  debitorisipafci 
ac  deie&ari  potuerit.  Non  eft  quaeftio 
nunc  an  aliqsi  fuerint  ufi , cum  fatis  cer- 
tum fit, uti  potui  fle.  N e talionem  quidem 
membri  rupti , eade  lege  duodecim  per- 
miflum,ufurpatum  paflim  fuifle  fufpicor, 
vel  ea  maxime  ratione,  quod  difficillime 
pariflimus  talio  fieri  poflet , ut  loquituc- 
Agellius.  Et  poftea  tande  in  defuerudine 
abiit  cum  fe&ione  8c  partitione  corporis 
debitorum,  &ad  aeftimationc  iudiciper* 
miflam  redadjus  ert.Cum  duas  autem  has 
leges  Romanas>&  in  duodecim  tabulas 
relatas,  e Solonianis  expreflas  fuilTe  li- 
queat, iam  hinc  etiam  poteftconftaro» 

<t y»yt(Mw  debitores  in  lege  Solonis  ei- 
de trucidationi  faftos  obnoxios  , ut  ieris 
confefli  condemnatos  & addiftos  in  lege 
duodecim  Tabularum-».  Nam  additti 
apud  Latinos  iidem  qui  ayeiyuot  apud 
Graecos.  Et  cdrii  redte  docuerit  Salma- 
fius,  eodem  iure  fuifle  ufos  Athenienfes 
ex  lege  Solonisinoccidendis  vel  venun- 
t dandis  ^ 
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dandis  debitoribus  facitis  dyuy'iun  fuo 
creditori , non  id  libi  perfuaderi  patitur:. 
Advocatus,  qui  nullo  alio  indultus,  pro- 
pofito  hoc  facit  quam  mira  contradicen- 
di libidino*  Demofthenesin  Ariftocra- 
tea,quae  vis  fit  Sc  proprietas  n dyuy/fxav, 
& quid  iuris  vulgo  poteftatifque  daretur 
in  eos  qui  dyeiynu  edent  fralti»  his  verbis 
declaravit:  K<u'  (du>  & y iri  m mr  dydyt- 
fUt  ia»9’  Im.  iardgnrur  o fiimt&f  > %n- 
tutn 1 v? kvf/citttfy  > naxam  y 
tygym  «Jtw  SmKTWvv&i.  Non  agi  eo  loco 

de  addi&is  & iudicatis  ob  aes  alienum.» 

• * « • • 

certum  efhnec  Salmafius  id  dixit-1.  Sed 

+ • •»  * 

generaliter  oftendit  Demoithenes , quif- 
quis  quacunque  ex  caufa  fiat  dydytu®*. 
In  illum  ea  omnia  compatere  & heri  li- 
cere quae  ibidem  narrat  , pecuniarum^ 
exadtione , maletralbatiotiem , mulcatio- 
nem , atq;  etiam  occifionem.  Ergo  & in 
eum  • qui  iydyifiQ-  fieret  ex  condem- 
natione ob  aes  confefium  , ea  omnia 
admittere  illi  licuit  cui  fiebat  dydyinQ* 
vel  addi&us.  Haec  vis  Sc  notio  fuit  *- 
yuylpov  ex  quacunque  caufa.  Et  ridicu- 
lus eft  atque  infcitus  Advocatus  qui 
cenfct , diltionis  huius  fignificationenu» 
Variare  pro  rerum  quibus  accommodatur  Varie- 
tate. Quod  nunqua  probaturus  eft  in  illii 
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imaginariis  & fruftra  exfpetftandis  come«‘ 
tariis  de  Iure  Attico.  Idem  eft  ac  fi  vellet 

k 

dicere  capitale  fupplicium  no  femper  figni- 
ficare  mortis  autcapitis  pcena,fed  variare, 
pro  rerum  quibus  aptaretur  varietafo*' 
a 'yupcuv  Hefychius  fimpliciter  t&tmftJi- 
&<r(Aw  interpretatur  , ut  Latina)  Gloffie 

addi  clam  condemnatum...  Non  tamen_, 

* v * > - 

abfolute  eum  fignincat  qui  con- 
demnatus eft,  nam  varia  nint  genera  con-. 
demnationum , fed  illum  qui  ducendus 
condemnatus  eft , Sc  ducendus  quidem^ 

ad  arbitrium  eius  cui  eft  condemnatus 

• « , v 

Sc  additftus.  Quacunque  igitur  ex  cau- 
fa  aliquis  abducendus  condemnatur , fit— 
> Sc  in  poteftatem  traditur  eius 
h quo  ducitur,ut  de  eo  poflic  facete  quod 
ipfi  libitum  fuerit**.  Ergo  ayi)ifnr  ob 
res  alienum  confeffum  licuit  & venunda- 
re, ac  fupplicio  capitis  afficere,  tam  apud 
Atticos  ex  lege  Solonis.quara  apud  Ro- 
manos ex  lege  duodecim  Tabularum^. 
Et  cum  fatis  certum  fit , hanc  legem  Ta- 
bularum ex  Soloniana  effe  mutuatam., 
cum  htec  permiferit  debitoris  necem  Sc 
ie&ionem  ut  illa, inde  planum  eft  ayoytfAai 
debitore  ex  lege  Solonis  potuiffe  impu- 
ne occidit  fuo  creditoro*  Malignita- 


tem Advocati  vel  licet cognofcere  maxi- 
me 
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me  ex  iis  quae  iam  notabimu s.  T oto  hoc 
capite >kxv.  lib.  1 1,  de  rerum  indicata- 
rum audoritate  cum  variis  locis  Salmar 
fium  reprehendat)  & nunquam  nomina- 
rim,fed  doUiffmorum  Viroru  appellatione* 
hoc  loco  poftquam  de  fedione  credito- 
rum fententiam  eius  damnavit,  quah  Ici- 
licet lege ftatuta fuerit)  ftatim  fubiunxit 
Num  . v u i *.  Quod  autem  bonorum  fiitio- 
nem  inde  appellatam  Viri  doUiffimi  fujpicati 
funt , id  ab  aliis  merito  improbatum  exifiimo. 
Quis  per  viros  idos  dodilfimos  Salma- 
iium  hic  intelligi  non  fufpicaretur?  Nam 
& paulo  infra  & fupra  cum  eum  repre- 
hendit,fic  folet nominare.  Atqui  Salma- 
lius  eihquieam  opinionem  damnavit  Iu- 
rilconfulti  magni  cuiulciam  his  verbis* 
pag.  Dcfccxxv  1 1 ,Ab  iUa  feHione  corporum 
pecuniae  debita  obnoxiorum,  qua  nunquam  (%o- 
t na  fuit  ujurpata, perperam  magni  lurifconfulti 
derivatam  putant  fettionis  bonorum  appellatio* 
nem.  Haec  Salmalius.  Sed  cum  varia  va- 
rii commenti  fint  de  fetftionis  in  hoc  fen- 
fu  appellatione,  fomni a etiam  fua  narrare 
ut  libi  liceat*  petit  Advocatus.  Mera  cer- 
te fomnia  funt,  & nihil  de  iftoc  mentitus 
cft.  Eum  audiamus.  Sane,  inquit , quiba- 
Jlam  publicam , cui  bofiium  aut  damnatorum 
. & preferiptorum  bona  fkbiiciebantur,  f equi  fo- 
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lebant,  lucro  diis  hominibufque  exofo  inhiantes , 
ab  eoipfo  fellqres  fortajfe  appellat  i > {rex  eo  res 
ipfa  fectio,  Nufquam  vidi  aliquid  aptius 
fomnianti  excidilTe.  Qui  haftam  fequun- 
tat , feitores  func\  Ergo  $c  qui  caftrafe- 
quuntur  milites  , etiam  feitores.  Qui 
quodlibet  aliud  compendium  vellucrum 
fequuntur,  feitores . Omnes  etiam  mer- 
catores feitores.  Haec  infulfa  funr*.  An 
feitor  , •„  idem  qui  fequutor  i An  feSi » 

eadem  cum  feqmtione  ? An  felior  formari 
poteft  «t  fequor  ? Is  eft  fequutor.  Pauci, 
inquit  > rependantur  bone jli,  aut  qui  Viri  boni 
haberi  Vellent , qui  negotiationum  illam  fait- 
rent.  Quid  tum  ? an  propterea  fetftio  di-. 
6ta  fuit  haec  negotiatio , quod  nulli  viti  ' 
boni  aut  honeftieam  fequerentur?  HxC 
inepta  funt.  Ci  tat  deinde  locum  Cicero- 
nis ex  Philippica  fecunda»  quibus  hoc  ip- 
fum  adftruitur  j ingenuos  & bono  loco 
natos  non  debere  elle  feitores.  Poft  Ci- 
ceronis verba  ftatitn  adiiciturab  Advo- 
cato , nec  inde  alienos  effe  Manilii  Verfuslih . 
v.-  Ajlronomiconl  Vcrfus  illi  Maniliani 
nihil  ad  eam  rem  pertinent,  fed  de  indu- 
ftria  eos  infercire  loco  alieno  voluit  Ad- 
vocatus, ad  hoc  tantum,  ut  Saimafianam 
‘in  hrs  conjecturam  fuggillaret  ac  carpe- 
ret, per  fas  ac  nefas.  Vt  Scaligeri  emen- 

' datio- 


Digitlzed  by  Google 


ad  Ius  Atticum  it  Rom.  3*7 
dationem  meliorem  efieSalmafiana  pro- 
baret» dicit»  eos  ver  fu  s <1  Iofepho  Scali-  ■ 
gero>divini  ingenii  viro,& Itupendae  o- 
mnibiis  faeculis  eruditionis»emendatos  & 
optime  explicatos  libi  videri.  Mihi  a- 
licer  videtur:  quamvis  non  negem>divini 
ingenii  virum  fuilfe  Scaligerum,  & ftn- 
pends  omnibus  feculis  eruditionis. Non 
tamen  inde  confequens  eft  > ut  omnes 
Scaligeri  emendationes  Sc  coniedturas 
pro  veris  ac  certis  ampledti  debeamus. 
Iple  nunc  Advocatus  in  illis  vcrfibus 
Manilianis  vel  invitus  coadtus  cft  Salma- 
fii  emendationem  recipere  in  ultimo,  ubi 
Scaliger  correxerat,  Cognitereii  urbisyC um 
omnes  libri  haberent , cognitor  ejl  Verbis. 
Refte  iudicavitSalmalius,  illud  Verbis  non 
elfe  mutandum  in  urbis , fed  interpundlio- 
ne  fola  mutata  ita  locum  totum  elle  le- 
gendum-/. 

Cognitor  e it.  V eri  is  nec  non  lafeivit  amores 

In  Varios  » ponitque forum . 

In  his  Manilii  verbis  citandis  admifir* 
coniedturam  Salmafihdilfimulato  i pilus 
nomine,quali  fi  ellet  Scaligeri.  Qpae  fraus 
eft  non  ferenda.  Improbat  Salmafii  e- 
mendationem,ut  praeferat  Scaligeranam» 
Sc  tamen  ita  verfum  illum  adduxit  & Sal- 
mafio  emendatum, tanquam  fi  exScalige- 
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ri  emendatione  fic  cbrre&us  forer'.  Si 
perfpiciamus  autem  attentius  eam  Scali- 
aeti  emendationem  & explicationem-. 
Manilianorum  verfuum  quatn  tantopere 
probat  Advocatus  , nihil  inveniemus  u- 
traque  fallius.  Sic  igitur  legit  vir  ille 

fummus : • • . 

2^on  udo  careat  digito , quaque  iverit  bajla , 

Sfefueritque  lenis fetior.  # 

Veteres  omnes  Editiones  habent,  non  ullo 
curant digh0.P2.huni  codices,  ut  notat  Iu- 
nius,c#ntf.  Quod  Advocatus  ait  iuvare 
conie&uram  Scaligeri.  Nulla  huius  ver- 
bi mutatione,  fed  legendo  ullos  digitos  vel 
ullum  digitum,  veriflima huius  loci  inter- 
pretatio elicitur  , qux  fane  non  poteft' 
confiftere  cum  ledbione  Scaligeri.  Qijid 
enim  haec  fibi  volunt,  non  udo  careat  digito, 
quacunque  bafia  iverit , ac  defuerit  bonis  felior? 
Si  bonis  feclor  defuerit,  carebit  omnino 
digito  ille  de  quo  loquitur...  Falfum  pro- 
inde erit  quod  dixit  Manilius  corrcdtus» 
non  ullo  cariturum  digito  cum  defuerir 
bonis  lediroii..  Vbicunque  fecbor  cft,  ibi 
digitus.  Nam  digito  fublato  fedtores  live 
mancipes  fignificabant  fe  au&ores  elFo 
• emptionis, ut  notat  Feftus.  Ubicunque 
igitur  feftor , ibi  digitus  lublatus. . Vbi 
. deerat  fe&or,  nullus  ibi  digitus. Non  po- 
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teft  igitur  fubfiftereilla  le6tio,quse  ponit,  , 
tlon  ullo  carere  digito , quacunque  iverit,  * 
hafta,  defueritve  bonis  lettor.  Pratterea 
certum. eft»  ifta  omnia  referenda  efte  ad 
illum  de  quo  in  fine  dicitur , cognitor  efl. 
Dicit  ibi  Manilius  fub  illo  ligno  pro- 
duci follertes  animos  , agirataque  pe- 
dlorain  ufu,  nullis  curis  deficientia»  qua 
domo  contineri  nefciant  fed  miniftri 
fint  populi » & per  magiftratus  ferantur 
& per  publica  iura.  T ales  funt  cognito- 
res» Ideo  fubiici  t, cognitorem  hunc  na- 
fci » qui  non  ullum  curet  digitum  » qua- 
cunque hafta  iverit,  & au&io , adfuerit*- 
que  bonis  fedfcor  > live  reus  poenam  lu- 
cretur» id  eft,  abfolvatur,  live  patriam.» 
faudarit  ?ris  debitor. No  profcriptos,nou 
addi  dos,  nec  publicat  pecuniae  condem- 
natoSjfub  Hcedo  dicit  oriente  nafcituros, 
fed  cognitores » qui  adfunt  reis,&  caufam 
eorum  defendunt-*.  Poflet  etiam  retineri 
non  uSi  curat  digito. . Nam  illius  temporis 
Icriptores  verbum  curandi  iunxerunr* 
cum  tertio  cafu.  Falfum  igitur  quodair* 
hic  Advocatus,  fedtorem  futurum  vel  co- 
gnitorem qui  ita  nafcitur.  Quae  fenten- 
tia  nullo  modo  poteft  elici  ex  illis  verbis 
Manilianis.  Quomodo  enim  illa  connc- 
dentur  quas  fequuntun,  ? • 
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3>efueritque  bonis  feHor  , penamqtte  lucre- 
tur 

. I^oxius  »& patriam fraudarit  debitor  aris. 

An  etiam  cum  femoribus  Sc  cognitori- 
bus nafcuntur  fraudatores  & interverlo-  . 
res  pecuniae  publicae,  de  quibus  hic  intel- 
ligit  Manilius  ? Nugae.  Per  eum  qui  pa- 
triam fraudavit  debitor  aeris,  omnino  in- 
telligit  poeta  reum  de-  reflduis.,  vel  do 
peculatu.  Sed  illud  magis.  Lege  Iuliade 
refiduis  tenebatur , qui  publicam  pecuniam 
delegatam  in  ufum  aliquem  retinuerit»,  neque  in 
tum confuntpjerit , ut  eft  in  leg.  1 1 . D.  ad 
legem  luliam  peculatus.  Theophilus 
eum  efle  dicit,  qui  pecuniam  publicam^ 
adminiftraverat , & reliquator  fa&us  , 
non  intulerat  reliqua  quae  debebat^.  Hic 
plane  eft  debitor  teris  Manilianus,  qui  par. 
Etiam  pecunia  publica  fraudavit.  Sub  il- 
lo igitur  ligno  natus  inter  alia  minifte- 
ria  publica  quae  producit  Haedus , etiam 
cognitor  erit  , qui  caulam  defendat  rei 
lege  Iuliade  refiduis  , live  condemnabi- 
tur, & bona  eius  haftae  fubiicientur>&  fe* 
Bionem  eorum  manceps  redimet,  live 
poenam  lucrabitur  & abfolvetur,  & fic  re 
vera  debitor  aeris  publici  patriam  ea  .pe- 
cunia fraudaverit.  Nam  qui  condonatur, 
ex  bonis  fuis  fatisfacit , & quod  rapuit 
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vel  intervertiti  eo  modo  relarcituc-*  Qui 
vero  abfolvitur  , ut  multi  per  gratiam-, 
evadebant  > is  poenam  lucratur  , & dc- 
, bitor  pecunias  publica:  fraudatorque  ni- 
hilominus maner".  Hac  omnino  mens 
eorum  Manilii  verfuum.  Quid  voluerit 
Advocatus»  ego  certe  nefcio  < qui  ferio- 
rem hic  cum  cognitore  coniungit.  Duo, 
inquit  • tjka  optime  coibant , fcctio  & cogni- 
tura. SeBor  (r  cognitor  focii  Vulgo  erant  tiuf- 
dem  emptionis. Po Aetne  nos  docere, ecquid 
illud  genus  cognitorum  fuerit  qui  focii 
erant  emptionum  cum  feBoribus  ? An— 
quia  legitur  apud  Suetonium  in  Vitellio? 
Filius  feBionibus  &•  cognitoris  uberius  compen- 
dium  na Hus. S c aliger,  q u i in  Manilio  lege- 
bat , cognitor  eft  urbis , cognitorem  ibi  in- 
terpretabatur de  eo  qui  feBionibus  praeii , 
cuius  munus  cognitura  dicitur.  S ed  nullus  fui  c 
urbis  cognitor»  nec  cpgnitor  unquam-, 
hoc  fenfu  Romanis  cognitus  > qui  prae - 
eflet  feBionibus.  Illa  duo  iunxit  Sue- 
tonius , cognituram  Sc  feBionem  , quia 
ille  de  quo  loquitur  , modo  cognitoris 
munere  funibus  fuerat  in  feBionibus  Sc 

“ % «rji 

fubhaftationibus  reorum  > modo  etiam-. 
feBorem  egerat.  £t  plerunque  etiam- 
eveniebat , ut  cognitor  fi  ve  defeufor  rei  * 
feBionem  bonorum  eius  redimeret  ,'utr 

amico 
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- amico  gratificaretur , & aliquid,  ei  ferva- 
rer  quali  ex  incendio,  cum  quam  minimo 
cam  redimere  fatagerer-.  Addit  hic  Ad- 
vocatus , caVe  autem  beie  cognitorem  accipias 
proprocuratore}qui  eos  quorum  bona  publicata  c- 
rant , aut  bdjliefubiiciebantw  ■%.  defenderet. 
T^nlli  erant  ibi  procuratores , minus  etiam  co - 
gnitoris partes.  Nihil  aliud  novit  .nifi  CaVe 
dicere.  Caveat  ipfe  ab  eiufmodi  nugis.& 
ineptiis  hariplationibufque  quas  ubique 
in  hoc  opere  larga  manu-  funditat.  Si  co- 
gnitor hic  de  procuratore  live  defenfb-. 
reiuris  .reorum  non  accipitur,  oftendatr 
quam  aliam -hasc  vox  in  foto  foloque 
Latino  -notionem  habuerif'.  Cognitores 
erant  -defenfores  pracfentium  •,  procura* 
teres  abfentium^.  - Sed  . poeta  cognito- 
rem pro  quolibet  defenlore  'pofuif. 
Reis  aderant  eiuimodi  defenfores 
& patroni  - quidem  dicebantur  fi  caufam 
itarent  ; <a&ocati . fi  Jus  fuggererent  , cjj? 
prtefentiam  /nam  commodarent aut  procu- 
ratores fi  negotium  fujliperent  : aut  cogni- 
tores fi  prcefentis  -caufam  noVsffent  > & tue- 
rentur ut  fuam.  • Hsec  Afconius ; qui  co- 
'nitorem  quemvis  familiaiiflimi  defen- 
[orem  dictum  ftiilTe -ait-'.  Cognitorem  iu- 
rir  fia  appellat  Cicero.  Cum  publico  iu- 
dicio  damnati  & profcripti  bona  haftae 
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fubiiciebantur , etiam  lacus  fuit  cognito- 
ri, qui  videret  > an  omnia  bona  condem-* 
nati  in  ea  caula  edent  v & eius  natura;  ut 
publicari  deberent.  Qui  cognitor  iuris 
perlonae  fuerat , etiam  bonorum  poterat 
ede*  & in  ipfa  feclionc  ac  publicatione 
amico  fuo  adede  , ne  liberi  eius  frauda^ 

_a 

rentur  portione  quam-  accipere  deberi 
bant  ex  bonis  patris.  Ex  bonis  etiam  da- 
mnatorum portiones  dabantur  adopti-, 
visliberis,  fi  fraudis  caufa  fadla  non  edet 
adoptio  , ut 'habetur  in  leg.  vii.D.  de 
bonis  damnatorum.  Et  .hic  etiam  cogni- 
toris opera  opus  fuit,  qui  defenderet  pro 
damnato  &eius  liberis,adoptivis  non  fa-, 
diam  fu  i de  adoptionem  fraudis  caula. 
Contra  filcum  ifti  cognitores  caufa m t 
fuorum  amicoru  protegebant.  Ex  liber- 
totum  etiam:  bonis  patrono  dabatur  :pot» 
tio  , quam  habiturus  findet»  fi  -libertus 
morte  lua  deceflifiet,  ut  eftin  eadem  leg. 
vi  1 • w*  1 . Multi  alii  cafus  dari  podunr' 
quibus  cognitor  bonisdamnati  defenden- 
dis utilem  ac  necedariam  operam  debuit 
prxftaro*  • Gloda fetiorem  Graece  inter- 
pretantur Quirluu.  Salmafius  vocem  Grae- 
cam expofuit  de  co  qui  (3/«r  alienum  rede- 
mifler , id  eft»  univerfam  fubftantiam»;  o<- 
mnes  facultates.  Notum  quippe  eft» 
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id  Graecis  fignificaro*  Satis  caufae  fuit' 
Advocato,cur  hanc  explicationem  dam- 
naret) quod  au&or  eius  exriterit  Salma- 
fius.  Maluit  itaque  ineptire  y & fol- 
lemnia  hariolari  , quam  veris  concedere 
quae  reperta  ellent  ab  amico  quondam... 
hio.  Quomodo  igitur  ipfe  interpretatur 
eam  Graecam  di<ftionem_>  ? Btcitnt , in- 
quit, non  eft  Clw  em  ptor  fi  ve  nt  i nt  itU r, 
fed  redemptor  eorum  quae  &!$,  vi*  & fub 
hafta  diftrahuntuc-.  Ergo  iuxta  hanc  in- 
terpretationem dottiflimi  in‘ Graecis  Ad- 
vocati > /Sidrsr  erit  £/«>  id  eft , vis  ac  vio* 
lentis  redemptor^.  .Sic  enim  omnia  vo- 
cabula compofitaad  hunc  modum  & in- 
eam fententiam  formata  funt.  Xrreint  eft 
five  frumenti  coemptor , & empt»- 
m pomorum  emptoc..  Bp>ww  operum 
publicorum  manceps  vel  redemptoc*. 
Vnde  ifyuitl*.  Anfufulnt  publici  Redem- 
ptor , & publicanus.  Et  fi  milia  o»  x#wy  . 
Ita  ergo  /SiaiW , qui  redimit".  Quae 
eft  illa  Chtfive  violentia  cuius  redemptor 
eft  fe&or_?  Anulla  C/«  eft  in  illis  qui  iu- 
fto  iudicio  damnantur,  & quorum  bona 
publicantur,  & fifco  vindicantur,haft?q; 
fubiiciuntur.?  Quae  vis  aut  quae  violentia 
in  iftis  notari  poteft,quae  ordine  iudicio- 
■ rum  peraguntur , ac  iur e fiunt"  ? An  au. 
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ad  Ius  Atticum  et  Rom.  jjj 
Iliones  publicae,  qusehaftapofita  fignifi- 
cabantur,  cum  vi  & violentia  fiebanr,  ut 
qui  bona  in  his  publicata  redimerer-, 
Cieiwt , id  eft , violentis  emptor  dicendus 
fuerit?  Vi  capiebantur  oppida  hoftiu.  Sed 
ubi  capta  erant,  eorum  ieftio  vendebatur 
fine  vi,  <Sc  mancipes  qui  eam  redimebant, 
nulla  vi  utebantur  , nulla  violentia  nite- 
bantur. Nec  ipfis  etiam  vis  adhibebatur , 
ut  digitum  in  eius  fcttionibus  redimen- 
dis  tollerent-.  Quo  mentis  ftatu  fuerit- 
bonus  Advocatus,  pum  tam  aliena  hario- 
latus eft:  , vel  deliravit  potius  , nelcio. 
Contradicendi  libido  eum  excaecavit,vel 
dementavit  Salmafii  reprehendendi  in- 
fina  cupiditas.  Adeo  iniquum  feSalma- 
fio  oftendir,ut  vel  ad  minurias  ufque  dc- 
fcenderit  in  eo  carpendo.  In  veteribus 
Gloflis  exponitur,  Decojuit, 
m7grm.  Corruptum  illud  igsr^t/pa,  Salma- 

fius  emendavit,  janwfvpc?,  ide  eft  enim  <£- 
mQvtfv  quod  fimplcxevp^,  de  eo  qui  ra- 
tiones conturbat  8c  decoquit.  Vulca- 
nius correxit  in  editione  fua,  pac. 

Peflimis  adhaerere  folitus  Advocatus  hac 
emendationem  magis  probat  quam  Sal- 
maiianam,  cum  haec  fit  veriifima.  Nam 
Graecum  eft  verbum  obfoletum  Sc 
antiquum  pro  comedere.  Sed  abfolute 

pro 
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53 6 Observationes  ' 
pro  decoquere  non  ponitur , ut  nec  come- 
dere. Suam  quidem  iiibftantiani  comedit» 
qui  decoquit , fed  abfolute  non  dicituu# 
comedere  , & nec  Graece  xc fed  xa- 
•Hat  itui  ifflttr.  Et  verbum  eft  ut  dixi  anti- 
quum & exoletum.  Salmalius  apud  Am- 
tnonium  e&cnhunvt  vocari  notaverat  qui 
fe  in  nexum  lponrc dederant  creditoribus 
ac  femetiplos  addixerant-'.  Et  claraadeo 
verba  funt  Ammonii  > ut  interpretatione 
non  egeant, cum  feribit,  Grsce 
f» r'  dici  7 ir  yerdtune  pgut  BCfoitomr  n xp 

dtxlw  7/p&  cUtuu  JbvK&mvm , «r’  *A 
flwm.  Qui  in  fervitutem  fe  dedit  ob  aes 
alienum»  ubi  aes  illud  exfolvit,  & liberta- 
te recuperavit,  non  dicitur  imK<jCSip&, ut 
illi  qui  manumifii  fuere  ex  fervituro 
quam  fervierant , fed  Ad  ne- 

icio  quas  nugas  confugit  Advocatus  mo- 
re fuo,quae  fidem  faciunt,  nihil  aliud  vo- 
luifle  quam  contradicere » ^ in fju*  x«A^». 
Ita  magnas  opes  in  foro  acquifivit,  ae- 
que contra  i us  dando  quam  pro  iuro* 
Non  igitur  artis  oblitus  eft,  cum  ad  hunc 
traftatum  commentandum  accedit.  Si- 
mile eft  quod  in  loco  Plutarchi  «©<r9m« 
negavit  efte  addictos,  fed,  quod  nefeieba- 
mus,  ex  novo  Teftamento  teftimoniunu» 
adduxit,  ut  nos  doceret,  w^r/dt«St u idem-. 

' cfle 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  $$7 
eflc  quod  adiicere  . Sciat  Advocatus» 
<55 ■fjrfvTvv  additicium  fi gn i fi care  , atque 
etiam  addidicium»  vel  addidum.  Nec 
aliter  fumi  pofiTe  in  illis  verbis  Plutarchi 
ex  vira  Luculli  k Salmafio  allatis^  Scri- 
bit ibi  graviflimus  audor  , totam  A fice 
minoris  provinciam  & publicanis  & fe- 
neratoribus plane  populatam  ac  divexa- 
tam  fuide.  Coados  cffe  provinciales* 
vendere  proprios  liberos»  ephebos  & fi- 
lias virgines  formofas  > publica  orna- 
menta» tabulas»  facras  ftatuas»  & poft  o- 
mnia  femetipfos  in  fervitutem  dare  > &t 
addicere»  ecums  $ /dfi  lw 
<flt>oy%vois  </|,»A dita . Poftquam  liberos 
vendiderant»  femetipfos  <srtS<Qi>nvt  fa- 
ciebant» ideft , addi  dos  ac  deditos  fe» 
vituti.  Quomodo  id  interpretatur  Ad- 
vocatus? tPoJlquam  libem  Vendiderant  aut 
in fervitutem  dederant,  (de  fervitute  libero- 
rum nihil  dixit  Plutarchus,fcd  {Implici- 
ter .venditos  fcripfit»  ) ipfi  deinde  fepiua 
eamdem  fortunam  fubibant,  & fuos  in  fervi- 
tute  adiieiebant . Ubi  dixit  hoc  Plutar- 
chusin  illis  verbis  qax  Salmafius  cita- 
vit » & poft  eum  adduxit  Advocatus» 
ipfos  parentes  fspius  eamdem  fortunam 
fubiifle  cum  liberis?  Cogebantur  «inquit» 
Uix  mm f «tenete  ffli  dJTtetxSffryunpqte 
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3 3?  Observationes 
q vendere  filios  formofos  » & 

puellas  virgines,  & pretiofiffima  quam- 
que fupelledtifem  , poftremo  Sc  femet- 
ipfos  in  fervitutem  tradere,  Sc  addi&os 
facere.  An  probabile  eft , parenres  ac- 
ceffionis  vice  liberis  fuifle  adiectos ? Li- 
beros ipfi  vendebant  fuos , & femetiplos 
ultimo  addicebant. H$c  extrema  omnino 
fuit  miferia , ut  venditis  liberis  ipfi  pa,- 
rentes  fe  in  fervitutem  darent  creditori- 
bus, Sc  addicerent.  Non  vero  ut  velur* 
■srtjo&w  Sc  acceffio  liberorum  parentes 
fierent . Docuit  Salmafius , 
etiam  idem  ede  quod  addiceret  Sc  propriu 
attribuere.  Sed  Sc  additus  idem  fere  quod 
addi&us  interdum  fignificat. V t apud  ve- 
terem poetam:  Argus  Ioni  cuftos  additur,  id 
eft,  addidi  lis.  Hinc  etiam  dedere,  pro  ad- 
dicere, & , idem,  quiaddittus: 
quamvis  id  neget  Advocatus.  Non  pof- 
lum  autem  contineri , quin  eiufde  emen- 
dationem Sc  obfervationem  ex  eodem.# 
capite,  in  leg.  v 1 1 1 . D.  de  ceflione  bo- 
norum, pro  merito  fuo  caftigcm,ita  falfa 
eft, ac  ridicula.  Ait  Ulpianus  in  ea  lege: 
Qui  cedit  bonis  antequam  debitum  agnofeat , 
condemnetur.  Vel  in  ius  confiteatur  - audiri  non 
debere.  Advocatus  dicir, particulam  nega- 
tivam in  Codice  Florentino  notis  inclu- 
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ad  lus -Atti  cum  *t  Rojtf.  *»d 
fath  effe,  & inde  fignificari  dubiam  le- 
gionem, & quibufdam  codicibus  illam 
particulam  abeffie.  De  hoc  nefcio  an  fi c 
verum.  Sed  non  dubito,  falfanf  eflc  con- 
i eduram  Advocati,  qui  eam  expungen- 
dam cxiftimat,  ut  contraria  fententia  effi- 
ciatur. Quaeritur , jm  qui  neqtfe  conde- 
mnatus eft,  neque  eft  in  iure  confeffiis,' 
bonis  cedere poffit.  Ratio»  inquit,  du- 
bitandi, quia  qui  neque  condemnatus 
eft,  neque  eft  in  iure  confeffiis, in  carce- 
rem ob  aes  alienum  coniicinon  poteft. 
Sed  quid  obffat,  addit  Advocatus,  quomi- 
nus ante  condemnationem  aut  confeffionem  in 
iure  cedere  quis  bonis  poffit,  et  fi  non  poffit  prius 
in  carcerem  detrudit  Egregria  vero  ratio , Sc 
digna  quae  & Iuriiconfulto  & Advocato 
magni  nominis  adferatur.  Quid  obftar  ? 
Immo  omnia  obftant.ne  ad  ceffionem», 
bonorum  admitti  poffit , qui  nullum  de- 
bitum agnovit , propter  nullum  conde- 
mnatus eft,  & rtullum  in  iure  confeffiis 
eft.  Qui  nihil  habet,  Sc  nihil  debet,  cum 
nulla  ei  fint  botta  quibus  cedat  , &cau- 
fam  non  habeat  cur  cedat , non  debet  au- 
diri fi  bonis  velit  cedere.  Cur  enim  ce- 
deret, cui  nec  bona  funt  quibus  cedat-', 
nec  cattia  ulla  cedendi  i Qui  vero  aliquid 
habet,  fcd  nihil  debet , non  huic  etiam». 
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caufa  eft  cur  cedat  bonis  , nec  c edero 
volens  audiendus  eft.  Ille  autem  qui  de- 
bitum non  agnovit , neque  propter  debi- 
tum condemnatus  eft , neque  debitum, in 
iure  eft  confeftus, eodem  prorfus  loco  ha- 
betur atque  ille  qui  omnino  nihil  debet. 
Quod  autem  idem  celeberrimus  Advo- 
catus verba  illa , debitum  agnofcat»  efle  e 
gloftemate  pronuntiat  * quibus  aliquis 
interpretari  voluit  ifta  » aut  in  ius  confitea- 
tur» follemnia  nugatur»  & hariolatur.  Ra- 
tionem addit»  qua;  contra  ipfius  obferva- 
tionem  facit.,  2^am  quomodo , inquit,  fingi 
potefl  bonis  aliquem  cedere »nifi  debitum  propter 
quod  cedit  bonis,  agnoficat . Saric  nec  fingi 

Eoteft,  quemquam  bonis  cedere  qui  de- 
itum  in  iure  confeftus  non  eft , nec  xris 
confefli  condemnatus  eft.  Tria  hxc  funt 
diverfa  propter  quae  aliquis  quaft  ex  sere 
confefto  debeat  bonis  cedere  : Si  extra 
iudicium  fponte  fua  debitum  agnofcat,  fi 
in  iure  confiteatur,  fi  probationibus  con- 
viiftusxris  confefli  condemnetur. 
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Tres  leges peffime  emendata  ab  Advocato  !Pa- 
rifienfiyin  capite  primo  Ob/erVationu.  Aliter 
ea  correUa.  FaUa  & ementum  differre.  Spe - 
; cialiteracnominatimdiVerfaeffe.  Integra 
nomina  qua  dicantur  in  leg.  xyi  . 0.  de 

Adminijlratione  tutorum. 

» . * 

HActemus  haud  male  mihi  videor 
refelliffe  quacumque  ad  ius  . Atti- 
cum aut  Romanum  pertinentia  in  Salraa- 
Hi  fcriptis  reprehenderat  Advocatus  Pa- 
rifienfis.  .Quorum  refutationem  tam  fe- 
liciter atiflm  dicere  mihi  lucceiCile  » qua 
ipfi  infeliciter  obtrectatio  provenit-'. 
Nam  ne  femel  quidem  eum  veritati  iiu. 
reprehendendo  litalle*  neq;  a qui  tatis  ul- 
lam micam  oftendifle  , qua  diximus, fi- 
dem facient.  Ubique  iniquum  & inimi- 
cum animum  > & contradicendi  potius 
quam  aliquid  dicendi  quod  ad  rem  fa- . 
ceret.cupidum  prodit.  Si  qua  alia  funr~ 
alterius  argumenti  ab  ipfo  culpata  » qua- 
que humaniores  litteras  fpedtant,  ea  non 
maiore  iudicio  neque  aquiore . trutina 
penfitavit. , hoc  folum  propofuifle  fibi 
contentus*  ut  carperet  Salmafium,quam 
ben  e aut  reCte,  omnino  fecurus . N e fuh- 
_ . Y 3 urbi- 
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urbicarias  quidem  ei  Ecclefias  relinquere 
voluit,  fed  eas  eripere  quoque  tentavit- 
iu  libros  de  rerum  iudicatarum  audori- 

T • ) 

rate  tranflatas  i qui  fic  didas  vult  omnes 
civitates  ex  quibus  conflaret  patriarcha- 
lis  dicecelis.  Cum  veriflima  fit  Sal  malli 
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lententia,  non  alias  appellatas  fuifle  Ec- 
cleljas  fuburbicarias  quam  qua:  infubur- 
bicariis  regionibus  efTent  conftitutae. 
Suburbicarias  autem , vel  urbicarias  re- 
giones, adeo  omnes  intra  Italiam  fuifTc 
■concipias , ut  etiam  ab  Italia  lic  proprie 
appellata  diftinguetentur,  ut  ex  aliquot 
locis  Theodifiani  Codicis  apparet.  Quae 
de  expolitione  Nicaeni  fexti  Canonis 
. fcriplit,  de  exaxchis,dediceceii,eaomnia 
tam  falfa  funt  quam  quae  falfrflima.  Sed 
de  iis  Salmalius  fuo  loco  &temporc_,J 
cuius  hsc  lis  cum  lit , meam  facere  non 
jnftitui  • Quemadmodum  autem  armo- 
rum periti,  ubi  fe  texerunt,  & petitiones 
adverfarii  declinarunt,  folent  & ipli  qua 
parere  eu  vident  petere,&  inter  arma  idu 
Inferre,  idern  quoque  hic  faditabimus. 
Certe  experiemur  ,-aa eadem  facilita- 
te dcfielif  itate  fu  a defendere  polii  t 
Advocatu^  , quam  ipli  Salmaliana  ab 
eius  calumniis  vindicavimus.  Aliquot-  j 
fric  emendationes  §c  pbfervationes 
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Ad  Ius  Atticum  bt  Rom.  $4$ 
cius  examinare  decrevimus,  uriudicet 
le&or,  an,  qui  tam  paratus  fuit  aliena  fi- 
ne ratione  impetere , squalem  impetum 
luis  propugnandis  adferre  fit  idoneus. 
Monobiblon  edidit  Obfervationu  & E- 
Mendationu,quas  lele&iores,  ut  videtur, 
in  mufeo  fervatasufq;  adhuc  detinuerat, 
luo  tempore  promendas  ad  decus  luu  pu- 
blicando,& do&rinac  cuiufdaminufitata» 
oftentandu  exemplu.  Vtin  froifpicio  col- 
locaret feledHfliroas,  quo  illuftrius  & c6- 
Ipicuum  magis  fieret , aufpicatus  cft  k 
duabus  falfillimis  emendationibus, quas 
ne  ipfe  quidem  tales  efie  inficiari  pote- 
rit ubi  hatc  legerit.  Capite  igitur  primo 
Obfe rvationum  emendare  conatur  leg, 
xvi.  if.  vm.  D.  depasnis.  Cuius  legis 
hxc  verba  fic  vulgo  edita  habentur:  El w- 
tus  JpeUatur,ut  a clementijfimo  quoque  fatla» 
quamquam  non  minus  tum  qui  occidendi  horni - 
pu  e au/a  cum  telo  fuerit , quam  tum  qui  occi- 
derit,puniat.  Verum  quidem  eft,  k viris 
do&is  multa  effe  difta  quibus  hanc  le- 
gem  explicarent , quae  omnia  longiflimc 
ab  eiusyera  lententia  abfti terunt.  Qyi- 
. dam  li^ri  legunt , ut  d dementijfima  quoquo 
Seddo&iffimi  Iurilconfulti , vo- 
cem clementijfimo  non  efie  improbandam 
ftattfunt;  polle  enim  fieri , ut  clemcntifli- 
: V 4 mus 
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$44  Obsbryatiohes,  a ' 
mus  homo  alium  interficiar".  Hoc  ipfi» 
fatis  oftendtint»  mentem  Iurifconfulci  a fe 
perceptam  non  fuifle.  Nec  magis  eant- 
aflequuti  funt»  qui  fcripfere,  verba  ifta» 
quamquam  non  minus,  male  coha:rere  fiipe- 
r ioribus.  Parifienfis  Advocatus  aliam  iniir 
viam  legis  illius  illuftrandae  ac  expo* 
nendae.  Vt  claudus  ad  baculum  , ipfe  ad 
foilemnes  fibi  hariolationes  confugit". 
Seripferat,  inquit  , aut  ego  talde  fallor  Sa- 
turninus , Ementus  JpetUntur  a ckmmtiffimo 
quoque.  C erte  valde  fallitur.  Hoc  enim 
potius.  Rationem  deinde  reddit  huius 
emendationis»  quae  ab  hariolatione  fum- 
ptaeft  : Miquis  interpretatus  erat e Ventat 
fatta.  Optime, feti  interpretamentum  poflea  i» 
textum  irrepfit . Immo  peflime.Non  enim 
fatla  cade  cum  eventibus > ut  ex  hoc  ver* 
fu  confiat:  ' . . k 

--  C areat fucceffikus  opto,  . 

. : i Quifuss  ab  etentu \ fati  a probanda  putat.  ■ 
Fa6ta,lunt  rapinae»  furta»  caedes»vcrbera- 
tiones.  . Verberatio  itaque  fa&um.  Sed 
ex  huiufmodi  fa&o>  plerumque . alius 
- eventus  confcquitur,  quam  fibi  prapo-^ 
fuerat  is  qui  yerberavit..  Noluerat  occi- 
dere» fed  verberare  tantum.  Mors  tamen 
inde  fequuta  eft. : Hic  eventus  eft»  & fado 
diyerfus,  fat(a  cAufarum,,  in  iitre  notu. 
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funt  eventas  caufarum.  V nde  » Advocati 
qui  dirimunt  ambigua  fattacaufarum.¥n€kam 
etiam  -m  ooysuifj^or  exponunt  GloifxJ 
At  eVentm  cii  - Idem  & exi- 

tus i ut  in  iftis  Servii  ad  illud  Aenei- 

4 

dos  • -•  • 

..  Aitjt  omnes  immane  nefas,  aufoque  potiti. ' 
Illic  funt , & qui  fecerunt , 0>  qui  conati  funt. 
tDicit  autem  fecundum  Romanum  ritum,  in  quo 
non  tantum  exitus  punitur , fed  & Voluntas. 
Ita  accipitur  apud  Ovidium  in  ifto  vul- 
gato. . Exitus  dita  probat.  Clementiftimi 
quiq;  non  fa&umquod  ex  voluntate  fpe- 
ftatur,  fed  exitu  & eventum  Ipe&arunr. 
Miror  autem  dodiflimos  viros  in  lege  il- 
la qua  emendada  qua  explicanda  halluci- 
natos*cu  nullo  negotio  facillima  conie- 
dtura  erui  poflit  veriffima  fcripturalurif- 
cofulti,  qux  eft>  Eventus Jpeitatur , ut  d cie - 
mentijfimo  quoq,faitu.  Id  eft,  ut  clemetiifi- 
mus  quifq;  fecit , qui  eventu  folitusfpe- 
«Stare.  Vt  nosquoq;  hariolemur,  fcriptu 
fuerat  raoreidiomatis  Italici,quod  tunc 
vigebat  cum  Pandedtx  exaratx  funt  ,/i* 
Ho  pxofattum  . Quod  poftea  mutatu  m- 
cft  in  faita.  Nihil  verius  hac  noftra  e- 
mendatione»  cui  fuam,  certo  fcio»  non- 
prxferer dodtiflimus  Advocatus,  ita  mi- 
hi eius  cador  ingenrms  notus  eft  fcilicet. 
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Eodem  capite  * quod  tyiquam  «wA wyti 
<3r{j<ramv,  in  aedificio  magnifico  confpi- 
ci  voluit*  emendat  8c  legem  ixxi  i . D. 
de  cvi&ionibus,  qua:  fic  habet*  cum  pium 
fundi  J specialiter  nominatim  uno  injlrumento 
emptionis  Venierint.  T ollcndum  enim  ait* 
vel Jpecialtter.  vel  nominatim,  alterutrum.* 
quippe  glo  (Terna  e (Te  * & interpretamen- 
tum^. Mirum  eft, potuifle Advocatum 
credere  cum  illa  Tua  tanta  do&rina  > fpe- 
cialiter  idem  efle  quod  nominatim.  Si  ven» 
didero  aut  legavero  omnes  fundos  quos 
habeo  ac  pofudeo  * generaliter  fic  legati 
cenfentur  aut  venditi.  Si  exprefIero>me 
fundum  vendere  quem  poflideo  in  regio» 
ne  Tiburtina  > item  alium  in  regiono 
Tranfpadana;  item  alium  in  agro  Picen- 
tino * haec  fpecialis  eft  denominatio.  Si 
nomina  etiam  fundorum  declaravero*  ac 
dixero  praedium  Tufculanum  me  vcnde- 
rei&  Sempronianum, & Maevianum;rc- 
gioncfq;  fimul  adpofuero  in  quibus  fita 
funt*  aut  Italiam  aut  provincias  * fi  Itali- 
ca fuerint  aut  provincialia:  no  folufpeci- 
aliter*fed  & nominatim  ea  exprefla  4 me 
fui  fle  putandu.Do  lego  alicuiSeio  omnes 
meos  equos.  Generaliter  legatum  con- 
ceptum eft.  Do  lego  equum  meum  fpa- 
dicem  Titio,  item  gilvu*  item  maonim* 
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- & albam , & glaucum . Specialiter  fic 
eos  denominatos  legavero  . Si  nomina 
etiam  addidero  eorum , ut  mos  fuit  olirn, 
faodieque nunc  eft  equis,  nomina  indi* 
dixeroque.me  equum  Incitatum,  Volu- 
crem, Tigrim,  Paflerinum  legare  , tum 
/pecialiter  & no  minati  m facium  lega- 
tum procedet.  De  auro  & argento  fa- 
. fto  legato  idem  etiam  dici  poteft.  Aurum 
omne  meum  faftum  fi  legavero , gene- 
rale eft  legatura,  & omnia  vafaaurea  quz 
mea  fuerint , legata  cenfentur..  Si  fingu- 
las  fpecies  deformas  vaforu enumerare 
libeat ,/pecialiter  id  erit  legati!':  nominarim 
autem,  fi,  ut  ea  appellabantur  «i  nomini- 
bus przftantiffimorum  ac  celeberrimo- 
rum artificum  , ita  fuerint  nuncupata. 
Vnde  alia  Clodiana , alia  limma  , a- 
lia  Qlaniana  , in  argento  apud  Martia? 
lcm_-:  ■ 


2^ec defunt  tibiVcra  G lanians. 

In  fiftilibus  etiam  nomina  illuftrinm  fi-  * 
gulorum  inferibebantur,  & ab  his  deno- 
minabantur, utpafiim  videre  eft  in  anti- 
quariorum cimeliis  . Paulus  lib.  1 1 1 . 
fententiarum, Tit.  vn.  Argento  legato* 
maff*  tantummodo  debebuntur . Vafa  enim  qme 
proprio  nomine  feparantur  legato  non  cedunt . 
Qn*  tamen  etiam  liceat  aliter  interpre- 
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contuitus»  ex  quibus  nihil  (alvum  e(I'c_> 

Eoteft  creditori.  Male  contra  fla,  qu*  du- 
ia  funt,  ex  quibus  pars  aliqua  fortaflo 
poterit  fervari.  At  integra  eidem  appel- 
lantur nomina  bona  & idonea » & quo- 
rum nihil  deperdi  poteft  , fed  totum  re- 
cuperari. Cum  igitur  tutor  fuo  nomi- 
ne pecuniam  pupilli  credidiflet , quxftio 
fuit  quinam  ex  nominibus  k tutore  con- 
tradis iudicio  tutelae  pupillus  agnofeere 
deberer1.  Et  Marcellus  quidem  exifti- 
mavitj  pone  dici  * nomina  integra , id  eft» 
ex  quibus  integrum  debituro  recipi  pof- 
fet,  pupillo  falva  efle.id  eft,fervanda  efle, 
deperdita  autem  , Sc  male  contrada,  id 
eft)  partim  omnino  mala ) & ex  quibus 
nihil  omnino  rcciperari  - pollet  > partim 
dubia  & male  credita , ad  tutorem  perti- 
nere. Hic-  eft  fenCus  illius  legis  . Si 
quid eflet  mutandum,  corrigere  liberet» 
nomina  integra pupiBo/ua  ejje.  Sed  idem  fen- 
fus  ex  vulgata  oritur.  Poteft  mihi  falvum 
elTc  integrum  quod  credidi , pofliim  & 
integrum  deperdere»id  eft»oAaxAv$ot.Non 
igitur  fabum  poteft  efle  interpretamen- 
tum £ integri , ut  perperam  putavit  Ad- 
vocatus. 4 

: 
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lam  fatere.  Exbofita  ea  lex.  Quid  fit' 
• «luxat»,  in  ali*  lege  Solonis.  Eadem  ex- 
plicata, & emendata.  A-iputoidr  ejfe  mace- 


Um  canto  hiatu  tot  locis  minetur 


commentarios  fuos  de  Iure  Attico 
Pari  fi  en  fis  Advocatus*  an  aliquM  grandi- 
bus promiflis  dignum  efficere  poffit  * ex 
parvis  fignis  placet  nunc  o (tendere.  Ex 
his  quidem  quae  ia  fupra  notavimus  cum 
Salmafinm  adverfus  eius  calumnias  de- 
fenderem us*abunde  planum  perfpicuum- 
quc  fecimus*  nihil  ab  eo  debere  expedta- 
ri  aut  fperari,  quod  pretium  operae  ferat. 
Nunc  etia  ex  trama»  qualis  futura  fit  te- 
lae textura  que  nondum  eft  confe&a,  for- 
taffe  nec  inchoata»  colligamus»  c. 
affiSs  ii vtyxcfJLco  'jTfjiyAov.  Cap.xxx  i 1 1 • 
Obfervationum,  ubi  definitionem  mere- 
tricis attulit»  eam  nempe  efle  quae  palam 
qua:ftum  focit,  palam  qu<eftum facete,  e(Ie_> 
ait,  quod  lex  Attica  jn^eup^tif 
dicit- Si  legem  illam  Atticam  ita  inter- 
pretabitur in  Commentario  de  Iure  At- 


rtam. 
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tico,  ut  fit  palam  qtueUum  facere  , ma- 
gnum ibi  peccatum  commiferit,  & fti_ 
meretrice  quidem  explicanda.  Putavit» 
mj  in  illa  lege  idem  efle  quod  pro- 
ftitui  ad  qu;(lum,&  venundari.Sed  aliud 
longe  fignificat,nimirum  idem  quod  ire, 
ambulare»  ventitare.  Qua:  palam  igitur 
ad  omnes  ventitabant  no&iu  vendunda- 
rum  gratia  > & quaeftus  corpore  facien- 
di » ex  verbis  Atticx  legis  ir eQurffiuf 
jr«A«<§£  dicebantur.  Id  elt» ut  interpreta- 
tur in  Ly  fiasOratione  prima  cotraTheo- 
mneftum»  tpaae^uf  in  his  verbis» 

oetu  § irtQeurfJjvuf  jrwAifriwf  » ^ otxSjty , , jL 
jf  7 Iw  J[xaIuj  h rai  oQetAav-  Quibus 

verbis  interpretationem  hanc  fubiungir" 
Orator,  <CT€S<rt^£7i  t r£V , tifjfi  mQcwftt* 
vat  is»  (pcurtfas  , 5T«A«o9kj  $ fcedigetv.  At-, 
ticis  cft  vendere » vel  venundare»  1 
fed  TrwAHoStq  apud  eofdcm  non  accipituc* 
pro  venundari , fed  pro  ventitare  eodem 
fxpius , & convenire.  Hcfychius: 

ewi-xfis  Sdn  £ eu}<rii  •mmv  Gtf&yivvm» . 
«1  5 r,fi£t  5T6pv«o9n|  Kiyrnn.  Manifefte 

Atticis xethn&m  fignificare  ait,  (xpius  in  > 
eumdem  locuta  convenire  6c  congredi: 
apud  alios  Grxcos  pro  Venmdari  folcre 
accipi , quali  paffivum  ex  a&ivo  5 r»A«r. . 
Idem  , jruK&fyiQii  eiwiwnt.  EtjrwAJjor*»»- 

^01- 
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(pomjVtff.  Item  , 7ros'hdJ$j(& , <nwtp%oUt* 
v@^‘.  Et  mox,  jtmA«<§G  fFfa/mhus  ^ -anx- 
XxKif  <p»irxv.  Sed  & 5r«A«o9uf  apud  Ho- 
merum pailim  proveriari,&ineutadem 
locum  frequenter  commeare  , Uvxwitpt- 
e9iq.  Undeapud  eumdem : zruxdJp5fa@. 

5>3*<^£v9»-  OdyfT.  y\  * 

SiV  * j'®  jm  l*«V  is  sr»  , xil 

2^0»  .jpmtt  »w  « J7/«/  rei  indigent  domum  tuam 
Ventitabam . n&>A«a9R|  ergo  vt$ec<r/Jt%ua>f, 
proprium  eft  meretricum,  quae  aperte  ad 
quofvis  fe  conferunt , Sc  ad  aedes  venti- 
tant, ut  nodfces  pacifcantur  unam  vel  plu- 
res»&  fic  concubitus  luos  vendunt. Dio- 
bolaria proftibula  in  lupanaribus  ip/Is, 
quae  Graecis , copiam  fui  facie- 

bant » parvo  aere  mercabilia*  Honeftio- 
res  domum  ventitabanf,quales  fuere  Lai- 
des,  Thaides,  Phrynae , & aliae  eiufm odi 
publicarum  libidinum  vi&imae,  de  qui- 
bus Comici  Graeci , Sc  Latini  in  comoe- 
diis palliatis  . . Huiufmodi  meretrices, 
quae  ab  alio  ad  alium  tranfibant,  inter- 
dum militi  per  annum  operam  dabent", 
mox  philofopho  , deinde  Sc  mercarori, 
equa:  vere  defultori^.izj&urvAxs  & tyopiet- 
fett  eas  Graeci  vocabant,  ut  apud  Comi-. 

cum 


fr» 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  i 
cum  > 2 xanpeurtt  £ e fehroA*  4 dpofmt-  Pro 
meretricibus  etiam  habebantur  lege  At- 
tica qua;  in  foro  aliqua  promercalia  pa- 
lam & aperte  habebant,  & qua;  in  taber- 
na fedebant  mercium  vendendarum^, 
gratia.  Sic  enim  exponenda  lunt  illa  ver- 
ba,p»  Txviuit  A dCtif  iriout  ar  »t’ 

(pjantet*  necdum» , 8U  rf  *)»f*  mhait  7»  «- 

Qua;  perperam  vir  do&if- 
fimus  Latine  reddidit , in  Commentario 
legum  Atticarum,  ne  quii  pro  maebo  pre- 
henditor in  meretrice  Vel  in  lupanari  Vel  publice 
proflante.  Imo  vertendum  fuit, Moechum 
cum  illis  comprehendi  non  licere  qua; 
tabernam  exerceant,  aut  qua;  in  foro  ali- 
quid vxnale  habent  aperte  ac  publico* 
Atque  ita  re&e  verba  Demofthenis  in- 
terpretatur Harpocration  ex  ea  contra 
Neaeram,  8 1#t»  tijefi  rruKumr 
iuf.  Qux  Didymus  accipiebat  de  his 
qux  in  propatulo  meretricantur  , mft£- 
tn  cartfw.  Sed  certum  eft,  Demofthe- 
•nemeoloco  m»K «V  iii  propria  fignifica- 
tione  accepille,  Sc  lege  elie  ita  exponen- 
dam,quae  voluit,  fi  quis  deprehendatut, 
cum  eiufmodi  muliere  qux  in  foro  ali- 
quid vendit  Sm-mPecrfeirae , pro  moecho 
eum  comprehendi  non  polle.  Aliud  eft 
77wA6i<&j  mQetfp&rmt  vel  &aVi<p«aY*b«f>quod 
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dicitur  de  ea  muliere  quae  ad  viros  venti- 
tat lucri  gratia  palam  Sc  aperte;»  no&em 
pacifci  folita,  6c  corpus  cuilibet  profti- 
tuere.  Aliud  indicium  infcitiae  Advocati 
in  A ttico  iure  & lingua  Attica,  ex  alia  le- 
ge Soloii:s,qii£e  cxtat apud  Gaiu leg. ult. 
D. finium  regundarum,hic  proda.ln  qua 
lege  qui  cd/uoa-m  interpretati  funtmace- 
iia,netciire  quid  eifet  maceria , haud  ve- 
retur pronuntiare  difertus  Advocatus. 
Non  memini  nunc  quinam  fic  interpre- 
tati funtj&fortalle  potuit  efleSalmafius. 
Quod  tame  non  fuccurrit , an  in  aliqua 
parte  feriptorum  eius  id  adnotatu  fit. Sed 
certe  fcio»  ipfum  Advocatum , qui  negat 
a2ku*<rii3tp,elTe  maceriam  in  lege  Solonis , 
nefeirequid  fit  Verba  legis  ita  fe 

haben  r* . E ’«r  vt  euputriet v mp’  ctAXoTj 'V  yo>- 
ofvyq,nrSj.w  {*>izu£jtCairtti>'  Sidefiepe 

• eam  diputaiar  accipiamus  , non  video  ra- 
tionem cur  iuxta  alterius  agrum  inferi 

• eam  permiferit  Solon  , dummodo  ter- 
minum non  tranfiliat,  id  eft,  in  ipfo  ter- 
mino eam  inferar*.  Nam  de  faepe  viva 
hsc  intellcxifle  videtur  Advocatus , & 
verbum  Spvyri  fortafle  etiam  innuit  ita 
efle  accipiendum.  Sxpes  autem  viva 
iuxta  alterius  agrum  infita  multum  ei 
nocere  poreit.  Nam  radicibus  fub  terram 

emi  ilis 
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emiflis  fenfim  propagatum.  Nec  caula 
fuit  Soloni,  ut  talis  Iaspis  plantandae  li- 
cetiam  dederit  in  ipfo  termino,  cu  certu 
fir,nihil  ellequod  in  vicinu  locu  fefe  fa- 
cilius extendat  Sc  citius  propagetur  Sc  vi- 
res terra:  exfurgat.qua  faepes  eiufmodi  vi- 
vas, quas  vulgo  concides  vocamus, & vete- 
res concades.  Sed  Advocatus  urbano  otio 
marcidus , vel  forenfibus  negotiis  diftta- 
6tus, natura  arborum  Sc  fpinorum  ex  qui- 
bus fcjpcs  fiunt,refq->  rufticas  paru  intelli? 
git,  ut  in  iis  haud  multum  verfatus.  Cum 
oleam  & ficum  novem  pedesjdiftare  vo- 
luerit k vicini  fundo , Sc  alias  arbores 
quinque,  non  verifimile videtur, ut  ar- 
bulta  Sc  Ipineta  ex  quibus  fspes  con- 
cinnantur , in  ipfo  termino  iuxta  vicini 
agrum  inferi  voluerit.  AiVotrot  igitur  in 
hac  Solonis  lege  maceria  eltfive  murus 
ex  ficco  lapide  Sc  temere  colle&o  com- 
potitus , ut  vulgo  etiam  nunc  in  finibus 
agrorum  ad  eos  tuendos  fieri  folcnt-'. 
Non  mirum  igitur,  fi  eiufmodi  maceriam 
in  ipfo  confinio  non  ultra  terminum  po- 
ni permiferir'.  Non  enim  vicini  fundo 
poreft  nocero-  Si  quis  vero  thW»,  id 
eft,  murum  ex  lapide  ftru&ili  cum  ce- 
mento ad  tutandum  agrum  fuum  a:difi- 
care  vellet,  pedem  longe  k vicini  fundo 
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abeffe  euto  fanxic.  Haec  igitur  differentia 
eft  apud  Atticos  eufxustat  ac  a ifunni 

ex  fortuito  la  pide  colle&us  murus » r«- 
yltt  ex  lapide  ftmdfcili  aedificatus.  Hefy- 
chius : > n i#,  hl9ar  Aayui' at 

ufyots/Mt.  Congeries  ex  multis  lapidibus  col- 
le cies-  Suidas:  eu(xan*>  ri£*  ya.fJr.ar ytoJb- 
fjus(jAnr  Ttrxjve  utd>  w#\*>  <5^5*.  H jo^st $>•  Ex 
multis  filicibus  murus  conjlrultus  abfjuelu- 
ffl.Id  eft#exafTo  vel  ficco  lapide, ut  Latini 
loquuntur.  Euftathio  elixas  tu  ok  KvflSt 
ai'3»r  r i%Sr.  Qui  ex  fpinis  faepem  elle  vo- 
luerunt inepti  Grammatici , fonum  vocis 
refpexerunt  qua  (i  ab  eufxx  didta  effet  al /ca- 
ma » quia  digitos  pungat , & fanguino 
perfundat  tra&ata , ut  pote  ex  aculeatis 
fruticibus  contexta.  Sed  aliud  eft  huius 


di&ionis  etymon.  Didia  enim  t u/utmi, 
quod  ad  viam  pofitis  vineis  vel  agris  f%pi- 
mentum  prf  ftet,eafque  k viantibus  defen» 
dat.  Nam  «7/v©-  veteri  lingua  Graeca,  via 
eft  velcurfus.  Secundum  vias  itaquo 
polita  in  finibus  agrorum  faepimenta  ac 
munimenta,  ai/xanat-  Maceriam  autem., 
Latinorum  aut  Graecorum  al fxastdt  eam- 
dem  efle,vel  illud  indicio  eft,quod  mace- 
ria etiam  ex  lateribus  fiebat  crudis  co- 
dHfveut  Sceufutnu.  Hcfychius  : a//u*- 

0 «x>  «St  (pQtyixti  jfrUTHt  &p  s&ltBur  * 
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Varro lib.i.  cap.xiv.dc  R.R. cum  qua- 
tuor  genera  maceriarum  faciat, primu, ex 
lapide  quod  fieret,ponit:  fecundum  e co- 
ctilibus lateribus  > ut  in  agro  Gallico; 
tertium  e lateribus  crudis,  ut  in  agro  Sa- 
bino ::quartum  quod  ex  terra  & lapillis 
compotitis  ea  forma , ut  in  Hifpania  & 
agro  Tarentino.  Apud  Agrimenforcs 
congeries  lapidum  in  tine  agri-ad  eu  m_ 
tutandu, maceria  eft.Si  lapidofus  efleta- 
ger,  repurgabatur,  & ex  cogeftione  lapi* 
du,  qui  dempti  ex  agro  fuerant, maceriae 
fiebant.  Aurtor  incertus:  Congeries  maceria , 
id  elf  , ubi  faxa  collecta  ab  utrifque  limites  de- 
derunt. Haec  pervulgata  fuit  Sc  maximo 
communis  maceri#  fpecies  Latinis  , ur* 
etiam  Graecis  cufMmei,  quam  wt  a#>«- 
JW  «apo/v^utGrammatici  interpretantur, 
ideft,  ex  c olle ll is  lapedibtu  congeriem.  Mi- 
rum porro, tantum  virum  in  Graeca  litte- 
ratura > ut  etiam  promitteae  aufit  de  iure 
Attico  commentationes.non  animadver- 
tifle  , minime  Gr^cari  verba  legis  Atticae 
ticut  ea  citavit, ««*  jk  tuput outt  mp’  ol^orfla 
%aeia  Spuyp.  Vnde  enim  illud  Spvy » fartu, 
aut  qua  forma  ? Saltem  «f07?9  legi  debe- 
rer , ut  infra , \ ia  |>  rttQgtn  opudy.  Sed  ne 
l ic  quidem  hic  aptum  fit  hoc  verbum-, . 
Folia  vel  fovea  foditur  ac  deprimitur. 
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quod  eft  ifU7?«r  > non  autem  maceria,  vel 
murus  , vclcafa.  Nec  audio  qui  interpre- 
tantur , fi  quis  fiepemad  alienum  agrum  fo- 
dieris ducat . Ab  hoc  verbo  typ}»  pendent  & 
quq  (cquunTur,iar  $ r&xlop>&iJk 

$ oiMfi* 9 <Tpo  Nemo  unquam-, 

dixit,  muru  fodi  aut  aedificium,  quod  eri- 
gitur potius  & e terra  .elevatum.  Nec 
iuvatquod  fundamenta,ut  muro  vei  aedi- 
ficio ponantur,  ea  fodi  necefle  fi  r~. Quod 
non  lempei  verum  , fed  pro  ratione  lo- 
ci in  quo  aedificium  ftatuituu*.  Nam  in-, 
petra  (olida  locatum  fundamentis  effof- 
fis  opus  non  habet*Maceria  vero  qusefir' 
ex  congerie  lapidum, inSfolo  ipfo  ex  col- 
z»  ledis  lapidibus  componitur  fine  ullis 
fundamentis  aut  fofiis.  Falfum  igitur  Sc 
ineptum  quod  in  hac  lege  legitur , \ir  no 
ai(Aaoiif  irap'  afaoTftp  optiyif  vel  opP7fy. 
Corrigebam  aliquando  mto* yip  > id  eft , ex 
evrMKTois  lapidibus  firuat.  Sed  cum  idem 
verbum  fequentibus  etiam  accommode- 
tur , t Sc  non  videtur  iftis 

convenire.  Aliquod  igitur  divinandum-, 

' vocabulum  quod  his  tribus  conveniar", 
.maceria:,  muro,  &:  a:dificio, & quod  non 
Jonge  abeat  i vefligiis  fcvipturx  depra- 
vatae. Omnino  iJ  puto  me  repperiflo. 
Scribendum  ergo,  iter  m uifjutortp  mj' 
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ofttrt , f«V  niyUt , tat  cIxm{m. 

Si  quis  erigat  maceriam  Jicuudtim  alterius 
vgrum  ti  aut  murum , aut  cajam.  o’f hlaut 
■ni%rSc  o/iui/aa  Graecis  pro  ftruere  Sc  aedifi- 
care Sc  e folo  follere  protritum  cft.  Grae- 
ca omnia  corruptiflima  inveniri  in  Lati- 
nis exemplaribuSjfatis  norutqui  eaver  fa- 
rut. Graeci  quoqj receniiores  qui  cieiure 
Romano  feri pferunt) eam  legem  Solonis 
mire  interpolarunt.  Sic  enim  concipitur 
apud  Harmcnopulum  , ut  habent  vetu- 
ftilfima  exemplaria>lib.i  i.  Tit.iv.  taJut 
<ri*.t  tffiw  ylui  n*f  ah)\07$t'a  Jvt- 
Tf.  Et  quae  fequuntur.  In  quibus  etiam*, 
multa  mutata  funr  , ut pro  t i)J»  > Sc 
vu/per  Ij /Sivf  er  pro  7st®po/  * {iaz^ov.  Quia  ni- 
mirum eo  tempore  fepulcra  fodiebantur  • 
in  finibus  agrorum.  Recte  apud  Plutar- 
chum  fciibituc  > nec  de  eo  dubi- 
tandum cft.DifFerunt  enim  (3o9f ri- 
Graecis.  Male  etiam  hic  notat  Ad- 
vocatus » Harmcnopulum  incidite  in 
exemplaria  depravata.  Nihil  habet  fui  * 
HarmcnopuluSj  fcd  omnia  ex  alieno.  Et 
loeu  etiam  ex  quadragefimoTitulo  fum- 
ptii  fuifle,  veteres  libri  indicant  > Sc  eum 
ritulu«fe»  4>vt«»  acceptum  efTe  ex 
xu.  Sed  de  his  alibi.  Tam  Harmenopo- 
lusquam  Scholiaftcs Graecusin  Synopfi 
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Balilicorum , ifvihp  fcriptum  habent  pto 
ifvyn.  Quod  debuit  animadvertifle  Ad- 
vocatus,qui  fe  tantum  facit  virum  in  lin- 
gua Gr$ca & iure  Attico.  Nam  ipvyp  nec 

Grtecum  eft>  nec  Atticum-. 

* ' * 

C A f.  XIV. 


Lex  Barbariiu  f hi  lippiti  ®.  de  officio  putorum 
explicata  & emendata . Miris  modis  eam 
excarnificatam  effe  ab  Advocato  farifienfiy 
G?  minime  intelleilam • 

f \ 


INfignitcr  memorabilis  eft  lex  m. 

D.  de  officio  pra:tQrum>  propter  hiftor 
riam  Barbarii  Philippi>qui  Roma;  fetvus 
fugitivus  cum  e(Tct>  praturam  adeptus  eft, 
eaque  fundus.  Et  propter  quxiliooen* 
ex  co  motam  inter  iurifconfultos  , u- 
trum  fervitus  praeturae  obftitiflct  > an— 
prarturafervituti,  id  eft»  utrum  fervitus 
cfFeciilct  ne  prstor  fuifle  videretur  > an— 
praetura  prxftitiflet  ne  pro  fervo  ha- 
beri pollet , alii  in  alia  lententia  fuere. 
Nempe  non  fuifle  praetorem  qui  fervus 
fuiflet , aut  non  delifle  efle  fervum  qui 
praetor  fadus  eflet".Hoc  Thema  illius 
legis  : quod  diffimulatum  eft  plane  vi- 
tio vulgata;  feriptionis,  ut  corrupta  fuit" 
ab  antiquis  corrcdoribus.  Sic  male  olim 

habi- 
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habita  non  melius  eam  accepit  ac  tra <fta 
vit  nuper  Advocatus  Parificnfis  ,qui  eam 
in  libro  Obfervationu  & emendationum 
qua  explicare  qua  emendare  conatus 
eft  , utrumque  infelici  fucceftii.  Nam 

follemni  fua  hariolatione  miris  eam  mo- 

\ • 

dis  excarnificavit , nec  ullo  modo  men- 
tem eius  aflequutus  eft.  Singula  legis 
verba  perpendamus, &hariolationes  Ad- 
vocati confutemus.  Sarbarius  Pbilippuo  , 
inquit  Ulpianus»  cum  ferVus  fugitivus  ejfet , 
(fioma  praturam  petiit , prator  defignatus 
eft*  Ad  haec  verba  Dotat  Advocatus,  Im- 
mo  non filum  prator  e fi  defignatus,fid &’  pra- 
turam gejfit.  De  ea  re  nulla  in  lege  propo- 
jfita  eft  dubitatio,  &cum  defignatum  fuiA 
fepr(torem  dixit  Ulpianus,etiam  pratu- 
ram eum geflifle intellexit-'.  Nemoenim 
magiftratu  fungi  poterat  quin  defignatus 
prius  foret.  Et  per  defignatum  certum., 
eft  hic  Iurifconfultum  intellexi  (Te  prae- 
torem creatum  & renuntiatum.  Et  falfa 
funt  igitur  quae  fubiicit  Advocatus,  quafi 
Vlpianus  voluerit  , Barbatium  iftum 
non  revera  fuiiTe  praetorem,  fed  tantum., 
de  lignatum.  jQuamUs,  inquit,  pratura  fin- 
iturfit.  Quae  ego  me  non  aflequi  fateoc,. 
Verti  ita  loquebatur  Vlpianus,  quafi  is  non  fue- 
rit rtVtra  prator , fei  tantum  defignatus , 
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qudmVis  pratura  f uncius  fit.  Quae  haec  eft  ' 
balbuties  vel  ftribligo?  Non  fuit  revera 
praetor » fed  tantum  defignatus , quamvis 
prxtura  fundus  fit.  Si  praetura  fundus 
eft»  revera  praetor  fuit,  ac  praturam.» 
geflit,- non  tantum  defignatus  eft.  Sub- 
jungit deinde , Ex  eo  autem  quod  pratura 
ftmHtts  erat,  colligebat  {Pomponius  nibileifir- 
W 'tutem  obfuifie,  fi quidem  etfi  ferius  > pratu- 
ra nihilominus  funflus  erat . Non  haec 
mens  Vlpianiin  ea  lege,  nec  ea  fuit  fen- 
tcntiaPomponii, nihil  ifti  lervitutem  ob- 
ftitifte  quo  minus  prxtura  fungeretur. 
Certe  fervus  erat  cum  praetor  fadtus eft. 
Non  ergo  ei  fervitus  obftitit  neprxtoc, 
fierct,&  ne  prxtura  fungcretur.Neqj  de 
ifto  qux  res  erat  fa&i  rum  difputatum  eft 
^ Iui isconfulris. Sed  hoc  quxrebatur  utru 
pro  praetore  habendus  eflet , qui  fervus 
prxtura  adeptus  foret,an  vero  quod  pr$- 
tor  cftet  fadus,ex  eo  defiiftet  elle  fervus, 
ac  fervitutem  exuiflet.Dere  ergo  ipfa  mi- 
nime controverfum  fuit  quin  fervus  Sc 
quidem  fugiti vusRomae  praeturam  petie* 
rit, defignatus  fit  prxtor , & prxtura  gef- 
ferit,  id  eft,  omnem,  qux  praetoribus 
attributa  eft , iurifdi&ioncm  exercuerit. 
Hoc  enim  tanquam  conftans  propofiiif*. 

• Ulpianus.  Deinde  qux  fententias  eflenr' 

Iurif^ 
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Iurifconfulterum  fupcr  ea  prztura  fervi 
hominis  , in  continenti  fubiungit;  Sed 
nihil  ei  fertitutem  obftitijfe  ait  'Pomponius 
quaft pr<etor  non  fuerit.  Haec  corruptiflima 
ede  liquet,  qua:  nec  ullum  (anum  fenfum 
efficere  poliunt.  Ratio  poftulabat  fcribi.* 
j^ihil  ei  fertitutem  objlitijfe  quo  minus  Jieret 
prsetor:  vel> vibibei fertitutem  objlitijfe , quoji 
fertus  non  fuerit.  Quodfic  intelligendum 
foret , ita  accipi  debere,  & praetore  eum 
aeque  videri  polTe  ac  fi  fervus  non  «fue- 
rit , ac  proinde  nihil  ei  (ervitutem  obfti- 
tide  ad  praeturam  gerendam.  Sedhzc 
fententia  non  fuit  Pomponii,  verum  ipr 
fius  Vlpiani , qui  in  hac  re  plane  diver- 
fiis  abiit  ab  opinione  quam  habuit  Pom- 
ponius fuper  hoc  fervo  prxtore.  Parva 
mutatione  fcribendum,./f</  non  id  ei  a ferti-  t 

tute  objlitijfe  ait  Pomponius , quafi praetor  non 
fuerit.  Non  intellefta  haec  loquendi  ra- 
tio imperitis  antiquxac  veraeLatinitatis, 
caufam  loci  corrumpendi  dedit".  Quod 
praetor  fuerit  Philippus, non  ei  It  (ervi tu- 
te obditi  de  putavit  Pomponius  ,*id  eft, 
non  obditi  (le  praeturam  quam  adeptus 

eft  , ue  in  fervitute  maneret  ac  fervus 

• * 

ede  pcrfeveraret.  Nihilo  quippe  deterius 
ius  ede  dom  ini  fui,  quod  praetor  edet  fa-  . v 

• ftus.  Ita  enim  id  interpretandu  ede,quafi 

omni- 
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omnino  praetor  non  fucric.  AfirVitute  ob- 
Jiare  elegans  ac  Latina  loquendi  ratio  , 
pro  fervituti  obftare  > fervitutem  impe- 
diro*  Sic  a file  objlare , cum  Diogenes 
rogavit  Alexandrum  ne fibi  a file  obftare t, 
ne  impediret  quo  minus  foli  expolitus 
e flet,  & infolaretuc..  Nam  Alexau- 
der  ante  ipfum  conftiterat  adverfus  fo- 
lem  iacenti , & ipfi  folem  impediebat". 
Haec  igitur  opinio  fuit  Pomponii , non 
obftitifle  it  fervitute  Philippo  praeturam., 
qua  geflerat,  haud  magis  quam  fi  omnino 
praetor  fa&us  non  e fler*.  Ulpianus  huic 
Pomponii  fententia:  opponit  iftam  ob- 
iedfcionem-. : jftquin  Verum  eft  pratura  eum 
finitum.  Quomodo , inquit , accipiemus, 
ita  fervum  eum  manfifle  quafi  non  fuerit 

Jiraetor , cum  conflet  revera -fun&um  ef- 
e praetura?  Quod  fa&um  eft,pro  infero 
reputari  non  poteft.  Deinde  fubiicit : Vt 
tamen  videam^usfi firl>us,quandiu  latuit  in  di- 
gnitatepratoria,  ea  finitus  fit,  quid  dicemus? 
qua  edixit,  qua  decrevit,  nudius  fore  momentii 
Sic  legendum , interpofito  pronomine 
ea.  Qua  fola  additione  poft  vocem  pra- 
riaiz.  lux  loco  redditur,  & fententiae  inte- 
gritas conflat  ac  ratio.  Pomponius  in- 
terrogatus quid  iuris  eflet  in  fervo  illo 
fugitivo  qui  praetor  erat  fa&tis,  rcfpodit, 

• - nihil- 
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nihilominus  eum  in  fcrvitutis  flatu  per-  > 
manfifle » nec  fervituti  obftitifle  praitu- 
ram  > quali  omnino  prastor  non  fuerit-'* 
Atqui  > inquit  Ulpianus , verum  efl  pra:- 
tura  eum  fun&um-..  Sed  tamen  adiicir, 
fi  fervus  prsetoria  dignitate  funftus  fi t — ’> 
quamdiu  in  ea  latuit , quid  dicemus  dc_» 
iis  quae  edixit,  qus  decrevit  ? an  dice- 
mus ea,nuUiusfuifTe  momenti?  Hoc  fic 
voluit  Pomponius:  cui  placebat,  nihilo- 
minus fcrvum  eum  manfiiTe  , ac  fi  prs- 
tor  non  fuifler'.  Ergo  8c  edi&a  eius 
omnia  ac  decreta  nullius  fore  momenti 
exiilimavit,  tanquam  ea  fervus  edixifler' 
ac  decreviflet , non  praetor.  Aliud  fen- 
fit  Vlpianus  , & rationibus  confirmat 
fententiam  fuam,  quam  in  ipfa  lege  vide- 
re efl.  Advocatus  Parifienfis  infelici- 
tet in  ea  interpretanda  &c  corrigenda  ver- 
fatus  efl,  quam  mifere  mutilavit  Sc  lace- 
ravit. Si  omnes  leges  mendofae  aut  diffi- 
ciles ad  hoc  exemplum  corrigerentur 
aut  explicarentur  , a£lum  propedienr 
. efletdc  iuris  {cientia 
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C a p.  XV. 

Lex  ///.©•  Si  pars  hereditatis  petatur , expli- 
cata cr  emendata'  Trigeminos  Horatios  ibi 
locum  non  habere  fenatores , fed  fenatores 
trigeminos  Qmntilios.  Hariolationes  Ad- 
Tsocati  Parifeenfis  deflate. 

\ » y 

GOrruptiffima  eftlex  III.  D.  Si  pars 
hasreditatis.  petatur.  qua:  meminit 
Horatiorum  trigeminorum  Senatorum.  Huius 
vitiofidime  fced  ati  loci  , impuriflima  eft 

emendatio  Parifienfis  Advocati,  Sic  ver- 



ba  legis  habent : Sed  & trigeminos  fenatores 
cinttos  Vidimus  Horatios.  Sed  & L*  tus  feri- 
lity  fe  y>idijfe  in  Talatio  mulierem  liberam  qua 
ab  Alexandria  produtta  eft , nt  Hadriano  o- 
jlendoretur  cum  quinque  libris  * ex  quibus  quat- 
tuor enixa  dicebatur  ^quintum  posi  diem  quadra - 
gefimum. Nugae  fune  ifti  trigemini  fenato- 
res cindti  Horatii,quos  setas  Pauli  vidit. 
Nec  enim  aliter  hasc  pofliint  accipi:  Tri- 
geminos fenatores  cinttos  Vidimus Hora ti 0/.  Vi- 
dimus, id  eft,  tepora  noftra  viderunt,  vel 
etiam  ipfe  eos  fe  vidifle  fignificat.  Vrhoc 
monftrum  profligaret  Samium  acumen 
Advocati  , de  Horariis  trigeminis  ar- 
tate Pauli  Iurifconfulti  vifis  , multa 
molitus  eft,  & tandem  ab  hariolationi- 
bus 
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bus  felitis  pnefidium  petiit.  Dc  illis  ipGs 
Horatiis  locum  efle  accipiendum,  plane 
adfirmat  , fed  emendatum  Sc  reforma' 
tuncL.;  Contemplemur  igitur  quomodo 
* eum  reformare  aggrediatur!..  Primum-# 
pro  fenatores  feribendum  efle  autumat 
firmatore?.  Horatii  euim  virtute  fua  rem- 
publicam  Romanam  fervarunt  > Alba- 
nam fregerunt.  Optime.  Iam  habemus 
fenatores  Horatios  pro  fautoribus . Et 
1 eorum  phne  ferVator  etiam  audire  debet 
Advocatus,  qui  (enatu  eos  movit,ut  fer- 
vatores  faceret  reipublicne.  Tota  difficul- 
tas nondum  expugnata  efl:.  Sed  quare, 
inquir,  cinHi  ? Quare  cinHos  Vidimus  apud 
Paulum?  Hic  aqua  haeret  Lucumoni. Ta- 
men  exiflimafle  (e  ait  quandoque,  illud 
cinHos  e(Te a glolTcmate depravato,  uta- 
liquis,  qui  videbar,  Paulum  non  potui  fle 
vidifle  Horatios  tot  retro  farculis  fubla- 
tos , ad  iiiiid  Vidimus  fcripferit,  piclos , 
unde  fadtum  efl  cinHos . Ergo  fecun- 
dum hanc  coniediuram  vel  hariola- 

* 

donem  fcripferit  Paulus  , fed  & tri- 
geminos ferVatores  piclos  Vidimus  Hora- 
tios. Cur  piftos  eos  videre  maluit" 
Paulus  quam  in  libris  au£tornm  feri- 
ptos  ? An  plus  fidei  putavit  efle  tri- 
buendum pifturx  , quam  hiftoriae  Ro- 
mana: 
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matis  qua  Horatii  illi  celebrati  funt  Tri- 
gemini. Sed  mirum,  fi  Horatios  in  tefti- 
tnonium  trigemini  partus  adducere  vo- 
luit Paulus»eum  etiam  Curiatios  8c  ipfos 
aeque  trigeminos  non  recenfuifle,  Mul-  ■ 
tum  ad  rem  de  qua  traftat  in  illa  legeper- 
tinuit,eo  tepore  in  duabus  vicinis  civita- 
tibus trigeminos  extiti(7e,qui  inter  fe  de- 
pugnarint  pro  falute  Sc  gloria  fu*  quiq; 
reipublicae.  Sed  flatim  vidit  A dvocatus,in 
piftis  illis  fuisHoratiis  quos  videratPau- 
lus  haud  multu  e (Te  firmametinec  fiducif 
reponendu.  Quid  enim  inanius  pi&ura? 
Alia  igitur  occoepit  hariolari  .Sed/criptum 
fortaffe, inquit, Paulo, cuSt  Vidimus,  id  eft, 
omnes  vidimus,  omnes  fcimus,  omnes 
novimus,ut  res  ea  certa  fit&omnibus  no- 
ta > Sc  ideo  non  fabulofa  , aut  incerta.- 
Mirabilis  ratio  Advocati.  Si  legeretur 
didimus  , ageret  de  vifu  Paulus,  & tri- 
geminos eos  fibi  vifos  ipfi , certari  vide- 
retur. Sin  vero  addatur  vox , cuntti  Vidi- 
mus, tum  id  erit  pofitum  pro  omnes  no- 
vimus Sc  fcimus, Atqui  fi  cun&i  videtur* 
Pauli  tempore  illos  Trigeminos  Hora- 
tios, oculis  fuis  ufurparuntid  quod  vi- 
derunt. Quis  enim  aliter  videt  quamu. 
fuis  oculis?  Si  Paulus  ita  vidit,  omnes 
certe  vel  cun&i  qui  eius  {empore  vixe- 

1 runt, 
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runt»  eodem  pariter  modo  viderunt.  Qua 
ridiculum  illud  etia  quod  Paulo  affingit» 
quali  fi  omnes  fciret, aliquos  olim  extitifl 
fe  Romse  Horatios  trigeminos?Etiam  ne 
bubulci  eo  tempore  fcilicer»  & foricarii, 
& carnifices  uoraut  Hiftoria  T rigemino- 
rum  HoratiorUm?  Ponamus  nemini  tunc 
fuifTeignoratam.  Cur  libuit  Paulo  di- 
cere id cunftos  feire?  An  credidit  parum 
fibi  fidei  habitu  iri  (i  fimplicirer  dixiffet 
notos  illos  efle  trigeminos  ex  hiftoria 
Romana?  De  trigeminis  fui  temporis  eu 
loqui»  certo  certius  eft.  Quod  8c  feqtten- 
tia  oftendunt»  de  quinquegeminis  Ha- 
driano oftenfis  » qui  matrem  habuerunt"" 
Alexandrinam»ex  Aegypto  propterea  ad- 
durftam  cum  liberis.  Primo  feribit  Pau- 
lus de  miraculofis  vel  prodigiofis  ciuf- 
modi  partibus»  quos  autftorum  fides  fir- 
mabat» non  udto^lu.  'Ham  traditum  rff .in- 
quit, & quattuor  puellas  a matre  familiat  na- 
tas ejje.  Aliqui  tradidere  non  leVes  auctores, 
quinquies  quaternos  enixa  fpeloponneji  fceminat 
multas  Aegypti  uno  utero  feptenos.ijbi  h^c  ex 
ou&oru  fide  abeo  relata  ftinr,  ftatim  fub- 
iicit,  fed & tngeminos  /enat ores  cinlios  Vidi- 
mus Horatios.  Dcbuit.fi  de  Horatiis  Ro- 
manis intcllexifTet , fimiliter&  abhifto- 
riae  Romana  feriptoribus  repetere  hoc 
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exemplum.  Atqui  dicit,Wd«w«/.  Ergo 
ad  wjto^sxv  provocat,  & ad  rem  fuo  tem- 
pore vilam,  Sc  cognitam.  Quod  fubiicit 
de  Laelio  id  etiam  confirmat  ,fed  & L^litts 
feribit  fe  vidijfe  in  'Palatio  Mulierem.  T em- 
poribus  ille  Hadriani  fcripfit,  quem  vi- 
dilfe  potuit  Paulus.  Si  aetas  Pauli  vidit 
illos  trigeminos  de  quibus  ibi  loquitur* 
non  poliunt  efle  Horatii  illi  veteres.  Et 
Certe  in  mendo  hic  eos  cubare  manife* 
ftum  eft.  ldque  fatis  arguit  quod fenatores 
appellantur  * & quod  ciniti.  Nec  mihi 
fraudi  puto  fuerit  meam  proponere  ha- 
riolationem. Cum  feriptum  ellet  Cinti- 
lios,  aut  Cuinlilios , ex  eo  fecerunt  cinHosy 
Sc  quia  meminerant,Horatios  fuillc  tri- 
geminos,nomen  hic  eoru  infalfere Icioli 
librarii.  Non  dubito  igitur  quin'  Paulus 
lcrip  ferit,  Sed  &■  trigeminos  fenatores  Quin- 
ti li  os  vidimus.  Sed  & LAius  feribit  fe  Vidijfe 
in  palatio  mulierem.  Nomen  ea  in  aetato 
celebre  fuit  Quintiliorum  fenatorunu» 
fratrum,qui  fubCommodo  extintfli  lunt. 

' Ditifllmi  fuere  » dodtiffimi  , Sc  in  fu  ru- 
mis dignitatibus  pofiti.  Scripfere  etiam 
libros  yiuuousuSttSc  citantur  abAthcnaeo 
liib  nomine  oiSiAtyuv  avyff^c^olvlu^  m ytto- 
mnvM.  Multa  etiam  ex  his  adducit  compi- 
lator GeoponicinCalfianus  fcholafticus. 
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Fratres  eos  fuilleRomanj  auftorcs  di  cur, 
& duos  pratcipue  laudat,qui  fimul  8c  co - 
fulatum  adepti  funt  ambo,  & provincias 
rexerunt.Ex  quo  geminos fuiffe  dunraxat 
augurari  liceat-.  Cardianus  & Maxi- 
mus vocabantur  Quintilii , quos  & am- 
bos limulinterfec.it  Commodus.  Nihil 
tamen  etia  vetat  credere  trigeminos  fuif- 
fe  , ut  tres  limul  nati  lint  uno  partu  , 
fed  duo  tantum  vivaces  fuerint  , & 
ad  honores  pervenerint  , uno  In  me- 
dio curlucxrin&o  , qui  tamen  & fena- 
tor  fuerit.  Tergeminos  fane  eos  extitif- 
fe  Paulo  iam  credamus.  Si  eorum  nomi- 
na hic  non  videntur  reponenda,  quxrant 
alios  ex  hiftoria  illius  teporis  qui  magis 
conveniant-.  Nam  de  Horatiis  certum., 
eft.  nihil  hic  habere  illos  quod  agant,  nec 
locum  fuum  quem  habent  polTe  tutari . 
Non  audiendus  etiam  clariffimus  Ad- 
vocatus, qui  quod  de  Lslio  (cribitur, 
tranlponendum  ccnfet , Sc  anteponen- 
dum relationi  de  trigeminis  fenatori- 
bus. 


A a a C a p. 


* 


Digitized  by  Google 


57* 


Observationes 
C a p.  XVI. 


<Duo  Taciti  loci  vindicati  ab  improba  emenda* 
tione  Advocati  T arifienfis • Quid  fit  fru- 
ttus  rericy  & vindicaturus  rempublica . Cor- 
. retta  lex  i.  0.  de  donationibus  inter  Virum 
& uxorem • Fragalitatis  nomen  in  Iujl'tnia~ 
ni  Conjlitutione  videri  retinendum > nec  mu- 

, tandum  in  faci  litatis. 

, ♦ 

A Deo  pulvifculum  omnem  de  Mo- 
feo  derafic  & abfterfit  Advocatus 
Parifienfis  in  componendo  libro  Obfer- 

vationum  & Emendationum»  ut  etiam.» 

«»,  * 

binas  frigidas  & mifellas  corregiones  c 
Taciti  Annalibus  petierit»  & inter  iuri- 
dicas  repofuerit,  ut  pofTet  numerus  ca- 
pitum conftare.  Nam  quinquaginta  ro- 
tundo numero  e fle  voluit.  Obfervarar- 
capite  praecedenti  xv,fimffionem  fignifi- 
catione  nova  aut  novata  k Paulo  ufur- 
patam.  Capite  quod  fequitur,  animad- 
vertit , Funllum  quoque  paene  finxifle 
Tacitum,  lib.  x j v.  Annaliu.Immo  non 
finxit  iftud  verbi  Tacitus, fed  tu  i temet- 
ipfo  confidtum  & fabricatu  Tacito  dona- 
fti : qui  per  me  nunc  illud  ^ fe  fpernit  ac 
reiicit,  Sc  res  tuas  tibi  habere  iubet.Cum 
Seneca  invidiam  <1  fe  amoliri  cupiens  in- 

• gen- 
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agentium  & modum  privati  excedentium 
divitiarum,  propter  quas  ab  aemulis  & 
inimicisin  crime  omni  occafione  voca- 
batur apud  principem , adiit  Nerone,  & 
rogavit,  ut  bona  libi  adempta  per  pro- 
curatores adminiftrari  iuberet  in  for- 
tunam fuam  recepta.  Se  enim  opes  fuas 
ultra  fuftinere  non  pofle,  ut  porc  piae  le- 
nio iam  curis  etiam  leviflimis  imparem. 
Adearefpondit  Nero,  negando  fe  fa- 
cturum quod  ille  rogaret  ,addiditquo> 
Verum  & tibi  Valida  atas , rebufque , & fru~ 
Itui  rerum > fujficiens.  Quod  diceret  Sene- 
ca , fe  imparem  elle  lultinendis  &admi- 
niftrandis  pra:  Ccnc&x  infirmitate  rebus 
fuis,hoc  Nero  no  admittit,  fed  fuperefie 
adhuc  illi  valida  cratem  afierit  rebus  & 
rerum  frudlui  fufiicientem.  Si  funttui  le- 
gamus, ut  placet  Advocato , & pro  fun- 
ctione & adminiftratione  id  didtuin  a 
Tacito  interpretemur  , quid  erit  illud 
quod  dixit,  relui  fufficientem  ejfe  i Rebus 
fuis  (uperefie  dicitur,  & fufficere  qui  iis 
adminiltrandis  & fungendis  par  elt.  A- 
liud  igitur  ede  oportet  quod  ibide  adii- 
citur , rerumque frutfui.  Nempepro  rerum 
fruitione  id  pofuit.  Na  & ufumfruttum  cu 
dicimus  ,ufum  & fruitione  , hoc  eft,  u- 
tendi  8c  fruendi  facultatem  intelligimus. 

A a 3 Ergo 
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Ergo  validam  Senecae  aetatem  fuppetere 

dixit  Nero>  non  folum  ad  res  fuasadmi- 

4 

niftrandas  > fed  etiam  ad  fcuendas.  Iu- 
venes  enim  magis  frui  poliunt  opibus 
luis  quam  fenes,  iidemque  iis  fuftinendis 
magis  fufficiunt  qua  qui  fenio  infirmio- 
res lunt»  Apud  Terentium  in  Heautonti- 
morumeno) fenex  qui  filium  duticia  fixa 
fugarat)  domoq;  in  militiam  eiecetat  ita 
loquitur: 

Vbi  video  bac,  cepi  cogitare }Hem  tot  mea 
Solius  /odiciti /unt  eau/at  ut  me  unum  ex- 
pleanti 

■■  Ancilla  totme  Ve  Hianti  Sumptus  domi 
Tantos  ego  / 'olus  /aciaml  Sed  gnatum  uni- 


cumi> 

■ Quem  pariter  uti  bis  decuit , aut  etiam  am- 
plius, 

Quod  illa  at  ai  magi*  ad  bat  utenda  idonea 
eH ) 

Sum  ego  eieci  bine  mi/erum  iniuHicia 
mea . 

Vides  aetatem  iuvenum  magis  ad  res  u- 
tendas  idonea  dici  quam  fcnii?  Cicero  de 
lene&ute.  Quod  fs  tpfis  Voluptatibus  bona  a- 
t as /ruitur  lubentius,  primum  parVulis  /ruitur 
rebus.  Hoc  eft  igitur  quod  dixit  Nero 
apud  Tacitum  » Senecam  alloquens » 
E/  tibi  Valida  at  at*  rtbu/fue  (y/ruitui  rerum 

/uffi- 
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fufficiens.  Id  eft  , rebus  fuftinendis  & 
fruendis  pan, . Alter  locus  eft  ex  x 1 1 1 . 
Annali  > ubi  Agrippina  infidias  Neroni 
ftruxifte  accufata  a Silana»  ut  imperium-, 
Rubellio  Plauto  daret,  cum  fe  purgarer, 
hxc  inter  alia  ia<ftabat : Vivere  ego  Sritan- 
' nico  potiente  rerum  poteram . At  fi  Plautus  aut 
quis  alius  rempublicam  indicaturus  obtinue- 
rit > defiunt  ficilicet  mihi  accufiatores,  qui  non 
Verba  impatientia  caritatis  interdum  incauta , 
fied  ea  omnia  obiiciant , quibus  nifi  d filio  mater 
abfiolvi  nonpojfim . Nullam  in  his  verbis 
fententiam  inefle  dicit  Advocatus  , rem- 
publicam iudicaturus  obtinuerit : ideo  legen- 
dum putat,  rempublicam  obtinuerit*  indicata 
res  eft.  Quod  eft  ineptiflimum  . Ille  ta- 
men nobis perfuadere  vult,  fic  planam-, 
futuram  fententia.  Parva  mutatione  feri- 
bi  melius  eft  , At  fi  Plautus  aut  quis  alius 
(fiemp.  Vindicaturus  obtinuerit.  Peffima  fce- 
mina  cum  fe  de  crimine  obiedko  purga- 
rer, non  potuit  odium  diflimulare  in  fi- 
lium, & fatisaperte  confefta eft,  vindi- 
caturum eum  rempublicam  qui  Nero- 
nem imperio  deturbaret.  Ne  minus  exi- 
le, & aridu  hoc  caput  videretur  , fumpfi 
ex  fequenti  apud  Advocatum  capite  quo 
fuffarcinatius  fieret.  Voluit  emendare^ 
legem  1 . D.de  donationibus  inter  virum 

A a 4 & 
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& uxorem, fed  non  potuit.  Sic  enim  de- 
buit emendati:  Moribus  apud  nos  receptum 
eil,  ne  inter  virum  & exorum  donationes  Va- 
lerent. Hoc  autem  receptum  eSt » ne  mutuato 
amore  invicem  fpo liarentur  donationibus  > non 
temperantes  a profiifa  erga  fe  facilitate.  Ur" 

facilitas  hic  bene  ac  decenter  quali  in , 

fuo  loco  moratur»  non  item  convcniro 
videtur  inleg.  ulr.  Cod.  de  revocandis 
donationibus,qu&  Iuftiniani  eft.Ibi  enim 
frugalitas  non  eft  follicitanda  nec  loco 
movenda» quam  omnes  libri  feripti  reti- 
nent. Donationes  in  gratiam  ingrato- 
rum fadtas  refeindit  & revocat  Iultinia- 
nus»  ex  variis  caulis»  quae  ibide  reccnfen- 
tur»  ne Jit  cuiquam,  inquit,  licentia , & alienas 
res  capere,  & frugalitatem  irridere  donatoris. 
Nihil,inquit  Advocatus, magis  alienum 
frugalitate  quam  donantis  facilitas.  Nd 
percepit  quomodo  frugalitate  illius  tem- 
poris Latinitas  u fur  pare  (oletet.  Frugalem 
tunc  vocabant  beneficum  & utilem,  non 
fobriii,  nec  modeft um  aut  frugi.  Optimae 
Glofli:  Frugalitas, -l£y, ai , etu. 
«wp.x«at.Duo  poftrcmaGreca  exponut/m- 
galitate > quomodo  accipiebatur  apud  ve- 
rniliores. Qux  virtus  erat  hominis  frugt 
ac  modelii.  At  prima  vox  notionem  hu- 
ius nominis  exprimit  quomodo  accipi- 
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tur  in  lege  luftiniani  loco  iam  citato* 
Nam  Graeci , & xgv&y*  appellant 

qui  munificus  eft  , ac  beneficus  libera- 
lifqucin  alios.  Gloffie:  frugali* , 

fuaVi*,  utili*,  iucundus . Unde  Cbrejlologus  , 
qui  verbis  benignus  eft,  ac  frugalis  bene- 
ficufque,  cum  re  ipfa  nihil  minus  fit.  Sic 
Cbrcjlologum  Pertinacem  appellabant  fui 
temporis  homines  , quod  magis  blandus 
eflet  qua  benignus,  ac  liberalis  .Frugalitas 
igitur  apud  luftinianum  eft  beneficentia 
benignirafque  in  donando. 

C A p.  XVII. 

(Dicis  caufa,  explicatum.  Idem  ejfe  quod  Grae- 
cum coi  cos  & Latinum  defunftorie. 

Di  Uum  effe  boc  \erbum  d dicando , quod  e It 
atyoffiMoy • (Diberja  effe  d\elyfAMT@*  yoi- 
§iv  , & oaicu;  tyn  poffe  derivari  d 

Gyaco  J^einetv,  quod  ejl  J\/iKvZvau. 

' . *■ 

DUo  capita  dedit  obfervationum-» 
Advocatus  integra,  xm.&  xiv, 
explicationi  loquurionis  vulgaris  anti- 
qua?, ab  eruditis  Criticis  neotericis  pri- 
dem expofitte.  Nec  alio  fini  id  videtur 
feci  fle  quam  ut  errorum  fuorum  aliqua 
hic  etiam  imprefla  relinqueret  veftigia. 
Nam  & rflV/x  canfa  idem  vult  effe  apud 
i,  A a 5 • - Ca- 
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• Caium  quod  X*?1* » cum  a- 

* l^ud  omnino  ilr»  & in  huius  vocis  expio* 
randa  & eruenda  originatione  etiam  no- 
refuo  harioletur.  (Dicis  caufa»  vel  gratia» 
id  agi  dicitur  quod  obiter  fit,  8$  fimula- 
te,  aeque  in  imagine,  ad  hoc  tantum,  utr* 
levi  delibatione  eius  quod  agendum-» 
plenius  edet  , religioni  quadamtenus 
latisfa&um  putetur,  aut  legi  aut  mori. 
Cum  religioni  hpc  modo  fatisfieri  quae- 
ritur, id  Graeci  dicunt  o<rieu%#&tv  , cnm_, 
legi  aut  mori,  vo/mts  %/*£/»•  Latini  per  dicij 
gratia  utrum  que  exprimunt,  quamvis  & 
legis  caufa , 8c  moris  caufa, et iam  pro  eo  in- 
terdum au&ores  ufurpent,  ut  viris  do- 
cliflimisiam  oblervatum  eft.Sed  8co<n'at 
& ropx  Graecis  omnino  idem  eft. 
Nam  ootn  ius,fas,  lex,  ut  in- 

terpretantur Graeci.  Nec  improprie  o- 
ei leta  Modeftinus  dixit , ut  putavit" 

Advocatus, in leg.  ii.  D.  Qui  petant" 
tutores  vel  curatores,  £,  a p ovo»  ii»  ^ ai* 
•n<r*i,  cistSli»  euTilov  o<nov;  %ccgjr.  Nec  re- 
«flius  &.  conveniemus  dixidet,  fi  vo/au 
pofuidet  , ut  placet  Advocato.- 
Quod  defun&orie  fit,  id  eft,  in  eum  tan- 
tum finem  ut  levitet  quis  officio  fuo  de- 
fungatur , id  intu,  x*i**  fieri  Graeci  di- 
cunt. . Sed  Sc  verbum  otyonv&wi  eodem-» 

fen- 
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fenfu  ufurpant , pro  0 'nm  %»es*  1»  »»<«», 

■ quod  Latine  licet  vertere  defungi.  He- 
fychius  fatisfatere  interpretatur , & miri-  ■ 
euj  -duj  o'tnW>  id  eft,  officium  luum  face- 
re» A Qo<nxpfy'@rjyzshyto<po{>MV,  mivjmc  tIu/ 
oaict v.  Sic  legendum,  non  ^(T/W.  Idem, 

ricpocniffjfyjci,  iv  xsmuylau  d-aardt/omf , ri- 

f*uv Ttf.  Mox;  citpocjcomizii ) 0- 

fftetf  %otejv • Ita  enim  corrigendum.  Qui 
dicis  gratia  libat , u<po<nSv  dicitur.  Idem 
ergo  , & oaiets  > & xtp<nwaues  %cl- 
g>v.  Defungendi  gratia  , & fatis  faciendi. 
Quod  & defunctorie  Latini  Iurifconfulti 
dixere.  Ulpianus  quippe  in  eadem  ro 
prorfus  Latine  hoc  verbum  uiurpavir,  ut 
Modeftinus  oria;  •gei^v  , de  matre  nimi- 
rum qu$  liberis  tutores  petiit  defuncto- 
rie > & dicis  gratia , leg.  1 1.  tt.xxxii. 
adS.  C.  Tertullianum.  2^on folum autem 
quce  non  petiit  coercetur , fed  & qu*  defunttorie 
petiit  ut  in  fcripto  declaratur.  De  matre  lo- 
quitur quae  filiis  tutores  non  petiit.  Gra- 
ea Modeftini  lic  habent, i pavet  urj  aj- 

wjj»  dft\u  xv  cuTvsevj  orias  Ita  ac- 

. cipitur& in  leg.  unica  Cod.  Qjii  nume- 
ro tutelarum.  Terfuforie  pro  eodem  po- 
nitur in  leg.  v.  D.  Quod  vi  aut  clam_» 
perfuforie  aut  olfeure  dicere , quod  Graeci 
tRnreovpffitef,  Sed  & fufmm  pro  fun-  * 

ilio- 
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ttione  dixere  » ut  alibi  annotatnm.  InJ 
leg.LXix.  jr.v.  de  evictionibus.  Sed  is1  fi 
mus  in  Venditione fiatu  liberis  perfuforie  dixe- 
rit- Koftx  yfit/e»  igitur  idem  quod  colote 
X*ejtr>  cum  o<r/«  fit  dfioj,  vel  ^V‘?  > vel  va'~ 
u&  , & trnfgr  idem  qui  & dixcu<^.  Quid 
fi  idem  Latinum,  dicis  gratia?  Quod  Lati- 
ni veteres  dices  gratia  dixerunt , id  eft,  j\l- 
jujf,poftea  corrupte  dicis , ut  e & i invice 
permutantur  diitu.Sed  omnino  a dic  an- 
do  derivatum  eft  iftud  dicis , quod  eft  dQo- 
eiouv.  Gloflac : Dicat , cisponoi.  Dicare,  ei- 
Qacndicuf.  i Dicatus , «<po«na>|M&/©J*  Dicatio, 
depoaiumf, xafytalaxns  ■ A dico  dicare, dix  di- 
cis. V r k plico  plicare,  plix,  plicis.  Opti- 
mae Glollac : 9lix>  Vetus  poeta 

apudApulcium  in  Apologia:  Auri  plices 
bitortiU,  %gso5 ozhjysxi-  Sic  a ftruo  Jlruixy 
unde  tfnsices.  A tumeo  tumex,  & alia  infi- 
nita ciufmodi.  {Dicis  caufia  igitur  idem., 
plane  quod  dicationis,  id  eft,  o<r(ctf,Sc  cityo- 
ciuosus  • Ac  nugatur  Advocatus 
qui  dicis  derivat  tb  J\fixeu  > quod  eft 
Jlesxrvm  5c  J[/etx»udcu » ut  fit  dicis  caufa,  id- 
%tut  mxtf.Scd  quomodo,  quaefo  te, dicis  a 
J\jh)u*  veniet  , & idem  erit  quod 
Et  ratio  formationis,  & fignificatio, pla- 
ne repugnant.  Nam  dicis  caufa  non  idem 
fignificat  quod  dldyptar^  vel  4\d- 

%6C0S 


Ad  Ius  Atticum  et  Rom.  $8  i1 

%ewf  %cij>iv.Quod  apudDione  legitur  inVe- 
Ipahano,  uv  ohlyce  uxt@-  tnxx  Sirtyn- 
irapt), illud  Jelfjxcvns  mx* no  poceit  Latine 
reddi  per  dicis  gratia  , quamvis  unum  icie- 
que  eiic  etiam  velit  vir  1'ummus  in  Spat- 
/Ione  Florum  ad  leg.  iv.  I).  Commoda- 
ti. Non  enim  in  illa  Gaii  lege  dicis  cauft 
valet  idem  quod  oftenfionis  vel  Jlpfatf, 
ut  vir  magnus  cum  Advocato  Parilienfi 
cenfet.  Sed  redte  vetus  G loliarium  dicis 
caufa>  in  illa  lege  Gaii  interpretatur,  vo- 
y-x  %oL£/,Vt  non  d«jAuar(3y.  ycipjj.  (Dicis  cau- 
f*>  voyx  yz&v » u i TcCtus  tu  toyuxM. 

V eiba  legis  Gaii:  Sape  etiam  ad boc commo- 
danturpecunia,  ut  dicis  caufa  numerativms  lo- 
co intercedant . Quod  imperite  interpre- 
tantur, id  cft,  ut  o jient entur  tantum,  fi\>e  ad 
pompam  tantum  o jient  ationem.  Quia  prae- 
cellit lcg.  in.  %.  ult.  D.  eodem  apud 
Vlpianum:  2fyn  potesi  commodari  id  quodujit 
confumitm , nt/i  forte  ad  pompam  Vel  o (lenta- 
ti unem  quis  accipiat.  Thema  utriufque  le- 
gis non  eftftmile.  Pecunia  qua:  commo- 
datur, ut  numerationis  loco  dicis  gratia 
intercedat, non  ad  pompam  nec  ad  often- 
tationem  dicitur  k Gaio  commodata,  fed 
ut  numerationis  loco  intercedat,  id  cft, 
ut  numerationis  vicem  impleat  cv  \sm- 
jcrst  , &T  0<ri«A  yjztr'i  live  defuntlorie , 

& 


Digitized  by  Google 


j8x  Observationes 
& imaginarie  » non  re  ipfa.  Ad  pom+ 
paro  & oftentationem  commodari  poteft 
magna  vis  argenti  & auri  infeiti»  & alia 
eiuunodi.  Oftenfionis  etiam  gratia » li- 
ve ut  oftendatur  pro  numeratione  quae 
fieri  deber.pecunia  commodatur,fed  non 
adeam  oftenfionem  referenda  cft fignifi- 
catio  loquutionis  illius  dicis  gratia,?  z ru  ad 
fimuiationem  & fi  itionem  numeratio* 
nis  quae  non  re  ipfa  impletur , fed  defun- 
ctorie > & briam  xcc&tv » vel  dicis  gratia. 
Quod  vulgo  in  noftro  idiomateGallico» 
parmauiered’  acqu.it,  id  eft,per  modiim  de- 
fungendi , five  defunitorie . Barbari  di- 
cunt» pro  forma.  Qni  vero  guftum  & fpe- 
cimen  praebere  vult  eius  quod  eft  ple- 
ne 5 a iturus  vel  di  iturus  , & qui  ex 

£ articula  oftenfa  vel  data  totum  qualo 
iturum  fit  fignificarej  is  £eiyfMt,T&  evei ut 
id  facere  dicitur.  Et  idem  quod 

guftus  velfpecimc . Qua  in  fignificatione 
nullo  modo  locum  haberet  illud  anti- 
quum dicis  gratia.  Glofise : J\fiyfMt,,exem- 
plum yfptcimen.  G racis, y4j(a*r@*  xdgjtf, 
& X*itv  idem.  Inde  & SetyfAaa 

locus  in  Piraeo  ubi  mercatores  mercium 
fuarum  fpecimen  & J\fiyyM  propone- 
bant. Vt  qui  frumentum  vendunt , pugil- 
iu  plenum  vel  fcutella  ex  eo  monftranta. 

Qfii 
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Qiu  vinu  nunc  apud  nos  vendere  volunt» 
prius  in  calice  vitreo  curant  per  plateas 
circumferendum,  ut  de  colore  fpe&etur* 

& de  guftu  oognofcatur  ab  obviis  qua- 
lcfir.  Quifruftulum  ex  panno  vendibili 
exhibent  quo  texturae  fubtilitas  indice- 
tur, JeiffA,<X'T&  x*?*9  ^ oftendunt,non  di- 
cis gratia.  At  illa  qux  apud  poetam-# 
JJargit  latices  fimulatos fontis  Aterni*  non^ 
<f\jetf[A0CT&  ivzKoc,  eos  fpargit  > fed  qticu;, 
Sc  vo/Ax  x*^'  fic  de  aliis  > ex  quibus 
perlpicitur  differentia  harum  loquutio- 
num  J\iei'uctT&  x*?i9*  & odetf  xcZgi9§  vel 
dicis  gratia*  Apud  Varronem  lib.v.  de 
L*  L.  ubi  antiqua  huius  Ioquutionis<tf- 
cis  cauja  meminit , vulgo  ita  legitun.  : 
Hinc  antiqua  illa  dicitur  in  imo  dicis  caufa * 
Prohis/Ww0>  coniicit  Advocatus  (cri- 
ptum  fui  (Te  in  mimo , ut  fuerit  glotfema 
& interpretamentum  adie&um  ab  ali- 
quo $ dicis  cauja.  Sed  lollcmnis  hxc  il- 
lius hariolandi  ratio  - Ridiculum  eft, 
quod  vult  in  mimo  interpretamentum-# 
elfe  illius  [o(\u\\uoms  dicis  caufa*  Prxte- 
rea  falfum  eft, quod  ait, dicitur  in  imo  feri- 
pturam  ede  veterum  exemplarium, cum, 
tefte  Tumebo,  veteres  libri  ibi  habeant^ 
dicuntino  . Non  poffc  autem  haec  verba 
gloffema  elfe  ab  aliquo  adiedlumj  rf/- 
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e it  caufia,  oftendit  ipfe  Varro»  cum  dicit-» 
Sine  antiqua  i Ea , dicunlino , & dicis  caufia. 
De  duobus  igitur  loqautus  eft , non  do 
uno. 
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Aliquot  leges  explicata,  & a corruptela  <Pari/t- 
enfis  Advocati  vindicata.  A rcbigubemus . 
Fiduciarium  munus  indicandi . Quid  fit fi- 
ducia , fiduciaria  bareditas,  Venditio,  ope- 
ra. Semel  Vel  in fiemel fio  Ivere  idem  quod  in 
~afifiem.  Sequi  bona , fiequi  perfionam , fiequi 
nuptias.  Idem  in  bis  fiequi  quod  eligere. 

T^TOster  Advocatus  nihil  aliud  habet 
XAl  artis  pister  hariolatoriam  » ut- 
gloflemata  comminifcatur  qus  non_ 
1'unt,  & fic  textum  legtun  mutilet  ac  de- 
formet. Simili  truncatione  verorum  nec 
sgrorum  membrorum » tanquam  (i  par* 
tes  eflent  adfcitx  ex  gloflemate  » deho- 
neftavit  leg.  xlvi..  D.  ad  S.  C.  Trebel- 
lianum.  Thema  legishoc  eft.  Seius  Sa- 
turninus fiduciariam  hxreditate  reliquit 
Valerio  Maximo»  k quo  petiit»  ut  filio 
fuo  Seio  Oceano  » cum  ad  annos  fede- 
cim  perveniflet  , hsreditatem  refti- 
tueret-.  Seius  ille  Oceanus » priufquam 
eam  st  at  em  attigiflet  » mortuus  eft. 

Man- 
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Manlius  Seneca  qui  Seii  Oceani  avuncu- 
lu  fe  dicebat,  petiit  haec  bona , quali  iure 
proximitatis  ad  fe  pertinentia.  Corra  Va- 
lerius Maximus  haeres  fiduciarius  ea  fibi 
i deo  vindicabat,  quia  is , cui  iuflus  crar* 
reftituere  hereditate  intra  tempus  quod 
h teftatore  conditurum  fuerat  reddendae, 
decefferat^.Quaeftio igitur  fuit,  ad  quem 
ea  haereditas  pertineret,  utrum  ad  haere- 
dem  fiduciarium,quia  non  impleta  edet 
conditio , defunfto  eo  cui  debebat  ex  tc- 
ftamento  reditui  intra  diem  redituendz 
praefinitam,an  ad  illum  ad  que  caererade- 
fundli  bona  iure  proximitatis  edent** 
devoluta.  Refpondit  Iavolenus  , fidu- 
ciariam hereditatem  ad  eum  pertinere  ad 
quem  cetera  bona  Oceani  pertinuerint.  Red- 
denda ipd  ratio  fuit  talis  refpond.  Nam_» 
ut  thema  propodcam  eft  , potius  vi- 
debantur bona  ei  tribui  debere  cui  haere» 
ditas  fiduciaria  reli&a  edet,  tunc  demum 
rediruenda  filio  teftatoris  fi  ad  annos  fe- 
dccim  perveniffcr*.  Cum  autem  noiL. 
impleverit  i dius  aetatis  fpatia , quae  con- 
ditio erat  ad  podta  rcdituendae  haeredi ta- 
ti  , haeredi  fiduciario  eam  tradendam.., 
ius  Sc  ratio  fuadebant**.  Contrarium-, 
cenfuit  Iavolenus.»  Qua  igitur  rationo 
motus  ? Eam  fubiungit  in  haec  verba  t 
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Quoniam  dies  JideicommijfiviVo  Oceano  cefflt. 
Qua  tamen  expungenda  cenfet  Advoca- 
tus, tanquam  adiedak  gloflatore.  Cum 

omnino  neceflaria  fint  ad  fcntentiam  re- 

* « * 

fponfialavoleno  dati  coftituenda:  ratio- 
ne urpote  continentia»  cur  ita  refponde- 
rit.  Et  fallitur  Advocatus, cum  putat,  fe- 
qucntibus  verbis  apud  lavolenum  aliam 
ab  eodem  adferri  & quidem  fubtilio- 
rem  , nempe  quia  etfi  dies  reflitutioni 
ad  polita  cfTer,non  idcirco  tamen  eratad- 
pofita,  ut  ad  eum  demum  diem  fiducia- 
rius haeres  bonis  frueretur  , fed  ut  tutela 

< • 

videretur  ei  permida  potius  quam  fidei- 

commidum  reli&um.  Haec  enim  ratio 

* « 

pendet  k iuperiore.  Deberi  hxreditatcm 
fiduciariam  ei  dicit  Iavolenusad  quem-, 
extera  bona  defundi  pertinerent, urpote 
proximum,  non  hxredi  fiduciario  tamec- 
fi  deceflidet  Oceanus  intra  prsfini- 
tum  xtatis  tempus  , diemque  reftituendx 
hxreditati  condituram^.  Cur  hoc? 
Quoniam  WVo  Oceano  dies  Meicommijfi  ceflit. 
Mirum  hoc  videretur.  Nam  quomodo 
ccflide  putaretur  fideicommidi  dies  vi- 
vente Oceano , qui  obiit  priufquam  at-  1 
tigilTet  annum  iedecimum,  quod  tempus  j 
fuit  praefinitum  a teftatore  reftituendx  { 
hseredirati  fiduciari*  ? Id  explicat  lavo- 

lenus 
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lenus  in  continenti  fubiedtis  his  verbi  st 
Scilicet fi  prorogando  temptu  fo lutionii  > tute- 
lam magis  b ave  di  fiduciario  permififfe  quam 
incertum  diem fideicommijfi  confiituijje  Videa- 
tur. Hanc  demum  igitur  valere  rationem 
fignificat  > quod  dies  fideicommiflj  vivo 
Oceano  cefTerit , fi  hoc  animo  tempus 
praefinierit  teftator  fedecim  annorum , ut 
permitteret  tutelam  haeredi  fiduciario , 
non  ut  diem  fideicommilTo  prorogarer* 
Quocunque  igitur  tempore  obiiflet  poft 
mortem  tcftaroris  Oceanus  eius  filius  * 
tempus  fidei commifli  ceflifle  cenfere- 
tur , quia  haec  mens  fuit  teftatoris,  noru. 
ut  fub  conditione  temporis  fideicom- 
mi  fio  conftituti  hereditas  filio  reftituc- 
ret  ur,  fed  ur  ufque  ad  illud  tempus  quod 
praefinierat  eius  reftitutioni , fiduciarius 
haeres  tutelam  filii  gererer'.  Prior  igi- 
tur haec  ratio  fuit  cur  haereditas  debere- 
tur proximo  haeredi  reliquorum  bono- 
rum Oceani  potius  quam  fiduciario  * 
l quoniam  Oceanusdecelfifletintra  con- 
ii ftitutum  fideicommiflo  diem  , quia  dies 

ir  eius  ceflifiet  vivo  Oceano.  Ita  auterru. 
i . demum  ceflifle  diem  fideicommifio  pu- 
pi randum  efle feribit  Iavolcnus  > fi  te  mpus 
i reftitutionis  ideo  prorogavit  teftatorL.  > 
ti  ut  fiduciario  hceredi  tutelam  potitu  permitteret* 
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quam  ut  in  certum  diem  fidticommijjum  confli- 
tueret . Sic  enim  legenda  funt.  ultima 
haec  verba  in  refponfo  lavoleni : Scilicet 
Ji prorogando  tempus  folutionis  , tutelam  magit 
b ter  e di  fidueiariam  permiftjfe  quam  in  certum 
diem  conflituijje  videatur . Non  enim  in- 
certus dies  confti  tutus  k teftatorc_»i 
fed  certus  , nempe  fedecim  annorum./ 
terminus.  In  hac  porro  lege  Seius  Sa- 
turninus vocatur  Arcbigubemtts  , voce  ex 
Graeco  & Latino  compotita,  utilia  aeta- 
te mos  erat,  multas  ita  componi.  Nam 
Latini  gubernum  pro  gubernaculo  dixere, 
.&apudLucretiu  aliquot  locis  gubemaixxnt 
gubernacula.  Inde  arcbigubemmdpya  Grae- 
cis ccp%xvGtfi>tfm.  Ita  boloVeras  Ve  fles  fece- 
runt, qua:  totae  ex  vero  colore,id  eft,  pur- 
pureo. Ita  pfeudofores  dixere  pro  Graeco 
Sed  de  his  alibi..  V oluit-' 
Advocatus  & aliam  legem  fequenti 

capite  corrigero*  Ea  eft.  xx  t>  D. 
.Quando  dies  legatorum  vel  fideicom» 
mitiorum  cedar".  Sed  non  feliciorem^ 
;habuit  fuccetium  quam  in  aliis.:  Scribit" 
ibi  Paulus  , fi  dies  adpotita  legato  noiL~ 
.fit,  praeiens  deberi  , aut  confeftim  ad 
eum  pertinere  .cui  datum  eft.  - Adiefta 
die, quamvis  longa  fit,  fi  certa  eft, veluti, 
Calendis  Ianuariis  centefimis  > diem-. 
; • quidem 
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quide  legati  ftatim  cedere»  fed  ante  diem 
peti  non  pofTe.  Atfi,\n<\mi>incerta,  (nem- 
pe adpofita  firj  qua  fi,  cum  pubes  erit > cum  in 
familiam  nupferit,  cum  magi  [Iratum  inierit > 
cum  aliquid  demum  , quod  fcribendo  compre - 
bendere  Jit  commodum  , fecerit , niji  tempus 
conditione  obtigit , neque  res  pertinere,  neque 
dies  legato  cedere  potett . In  his  verbis  ni- 
hil video  difficultatis  , quod  fcribendo  copre- 
bendere  fit  commodum.  Corre&iones  alio- 
rum non  moror  , fcribenti  emendantium, 
aut  commodum  interpretantium  ei  cui  le- 
gatur fcilicet.  Nihil  illi  viderunt.  Et  cae- 
cus omnino  fuit  Advocatus » cui  placet 
corrigi , quod  fcribendo  comprehendere  fit 
incommodum . Si  ira  hodie  legeretur  in  Di- 
geftis  , ego  putarem  , emendandum  ficut 
in  vulgatis  feribitur.  Nihil  enim  verius 
aut  finceriusilla  le&ione.  Aliquot  con- 
ditiones recenfet  nominatim  Paulus  iru, 
diem  incertam  collatas  , cum  pubes  erit, 
cum  in  familiam  nupferit,  cum  magiftra» 
tum  inierit, deinde  addit,  taedio  plurium, 
& qualcunque  alias  fimiles  fcribendo 
comprehendere  libitum  fuerit,  aut  com- 
dum  ei  qui  rem  legaverit-'.  Commodum 
fit , id  eft,vifum  fit,  placuerit,  libuerit, 
/ibi  commodum  duxerit.  Ex  commodo 
fuo  & voluntate  conditiones  adferibunt 
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qui  aliquid  fub  conditione  legant , & in 
diem  incertam  vel  certam  > prout  id  fibi 
commodum  efle  arbitrantur.  Vide  ve- 
ro quam  minuta  omnia  vel  ufque  ad  pul- 
vifculum  collegerit  Advocatus  > cum_* 
iftum  librum  Emendationu  8c  Obierva- 
tionum  concinnandi  impetum  cepit". 
Inleg.  vin.  D.  de  collatione1,  verba 
Papiniani  fic  leguntur , l^onnun^udm  gra- 
tor Variantem  non  repellit,  & conjilium  mu- 
tantis non  aJpematur.KzctcQuxzcius  ex  Ba- 
filicis  emendavit , & conjilium  mutantem 
non  ajpematur  , quia  Graece  verterunt" 
nr  Ut  fubtilitatem  litarer 

oftendat  Advocatus,  feribendum  putat, 
confilium  mutantes , quia  fcriptum,  inquit, 
fuerat,  mutante  ii , undefa&um  mutantes. 
.Sed  hariolatur  plane  & hallucinatur  • 
Nam  vetus  illa  icriptura  temporibus  Iu- 
lilconfultorumnon  amplius  erat  in  ufu. 
Ennii  & Pacuvii  xtatem  plane  redolet". 
Multo  minus  ufurpata  fuerit  eo  fxculo 
quo  compllatx  & confcriptx  fuere  Pan- 
<dectx,  in  quibus  plura  ex  Italico  idioma- 
te,  quod  tunc  obtinebat,  admixta libra- 
riis fuere.  Adeo  autem  infelix  eft  corre- 
. (flor  nofter  Advocatus , ut  fi  quid  illi  for- 
. te  fortuna  & aliud  cogitanti  exciderit" 
- quod  tolli  pofiit , id  conftanter  tueri  non 

valeat. 
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valeat,  fed  ambiguus  ad  peiora  revolva- 
tur. Non  dubium  eft  quin  leg.  v.  Cod. 
de  Iudiciis , in  verbis  Gordiani  fcriben- 

dum  fit , cum  ipfe  fiduciario  munere  fungatur. 
Pro  quo  editur  vulgo,  iudiciario  munere. 
Nos  ita  pridem  ita  emendandi!  iudicavi- 
mus  8c  notavimus  in  Codice  noftro.For- 
tein  mentem  etiam  incidit  hseccorreftio 
Advocato  , fed  fub  finem  capitis  dubi- 
tat an  vulgata  praeferenda  fit,  quja  inter 
munera  & K*mvfyi«t  ejl  etiam  indicandi  mu - 
nut. Atqui  de  illo  munere  iudicandi  quod 
eft  inter  hic  non  agitur,  fed  de 

eo  munerequod  fullinentiudices  ab  alio 
indice  delegati.  Quibus  incumbit  iu- 
dicandi munus  ex  Ahth^/cc  non  delegan- 
tur ab  alio  iudice,fed  ex  rimvfyfa, i J onus 
ipfis  iniungitur.  Iudex  autem  qui  delegat 
alium. live  princeps  fir, live  aliquis  maio- 
rum indicum,  potcft  quem  velit  ad  hoc 
munus  eligere  , cique  iudicandi  munus 
delegare.  Dicit  igitur  Gordianus,  k iu- 
dice  iudicem  delegatum  iudicis  dandi 
poteftatem  non  habere,  cum  ipfe  fiducia- 
rio munere  fungatur.  Poteft  imperator  in 
bello  velfummus  dux  legatum  eligere_> 
cuimunus  imperandi  in  exercitu  fe  ab- 
lente  deleget.  Ifte  legatus  fiduciario  mu- 
nere 8c  opera  fungitur  , nec  ipfe  poteft 
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alteri  has  vices  mandare  ducendi  exerci- 
tus qnap  ipfi  mandatae  funt  k fummo  im- 
peratore. Quare  ? Quia  ipfe  fiduciariam 
optram  obtinet*  ut  loquitur  Caefar>lib.  1 1 . 
de  bello  civili*  fiducia  veteribus  iurif- 
confultis  atque  etiam  aliis  ausioribus 
cladkis  hypothecae  nexus  eft»  qua:  in- 
ter conuaSius  refertur  in  quibus  fidcm_, 
alterius  fequimurautideaut  tantundem 
recepturi*  }ndc  fiduciatut  vel  fiduciarm 
fervus  pignori  datus  & obligatus.  In_ 
tem  fiduciae  obligatam  plenum  ius  non_ 
habet  creditor , led  ad  tempus  habet  Gbi 
obligatam»  ubi  pecunia  libi  foluta  fuerit» 
ci  k quo  accepit» reflituendam.  Qiiodcun- 
que  fimiiiter  alterius  fidei  committimus» 
poftea  recipiendum  > aut  ei  rdliruen- 
dum  cui  maudaverimus»  fiducia nomen_ 
habet.  Nam  fiducia  a fidus , mrof.  Vnde 
& fidunculus  in  Gloflis  etiam  • ■»*■<>'*.  Inde 
Sc fiduciaria  venditio , Sc  fiduciaria  haere- 
di tas»  Sc  alia  eiufmodi.  Sic  fiduciarium 
irr.perium  , fiduciarium  munus  , quod  ab 
altero  k quo  commifiumeft  ac  delegatum 
pendet.  Ita  Legatus  Imperatoris  fiducia- 
rium imperium»  non  merum  nec  plenii » 
fed  obnoxium  > Sc  propterea  quale  acce- 
pit non  ipfe  poteft  alii  daro*  Eodem 
modo&  iudex  delegatus  ab  alioiudice 
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fumroo  i fiduciario  munere  indicandi 
fruitur , ncc  illud  alteri  poteft  mandare. 
Solus  ille  qui  i principe  datus  eftiudi- 
cis  porro  dandi  poteftatem  habet.  Nam 
quali  facra  vice  iudicat,  & poteft  vi- 
ces fuas  alteri  commere  qui  fiduciariu  id 
ab  ipfo  munus  habebit.  Capite  lequenti 
ix  non  meliorem  operam  navavit  cor- 
rigendae leg.  v.  D.  feparationibus.  Se- 
perationes  decreto  permittebat  Praetor 
creditoribus  ex  his  caulis.  Aliquis  debi- 
torem habuit  Seium  : hic  deceiCr:  hae- 
res ei  extititTicius.Hic  non  eft  lolvcdo: 
bona  eius  venduntur.  Creditores  Seii» 
bona  eius  libi  fufEcere  dicunt : debero 
pariter  creditores  Titii  cotentos  eius  bor 
nis  elle.  Et  lic  quali  duorum  fieri  bono- 
rum venditionem-.  Pofife  enim  fieri  ut 
Seius  quidem  fiolvendo  fueritt  potueritque  credi- 
toribus fuis  Vel  ita  ftmel  fi  non  in  ajfem  in 
aliquid  tamen  fiatis  facere : admijfis  autem  com~ 
mixtifique  creditoribus  Titii  minus  fint  confit- 
quuturi , quia  iUe  non  eft  fiohaendo  > aut  minus 
confiequantur,  quia  plures  fiunt . Hoc  eft  igitur 
tequijfimu, creditores  Seii,defiderantes feparatio- 
nem,  admitti>impetrareque  d praetore  utfitpaxa- 
tim  quantum  cuiufique  creditoribus  prafietur. 
Hae  funt  caufae  feparationis  quam  praetor 
creditoribus  dabar-.  In  huius  legis  ver- 
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bis  fuprafcriptis  , potueritque  ireditoribm 
fuis  Vel  ita femel , & fi  non  in  affem>  in  aliquid 
tamen  fatisfacere  , repperit  Advocatus 
quod  non  ad  guftum  fnum  faceret,&  pu- 
tat feri  p fi  fle  Ulpianum,  Vel  in  a/fem,  Velfi 
non  in  a/fem.  N ihil  opus  illa  hariolatione. 
Quod  femel  folvitur , ex  folvitur. 
Nam  quod  non  ex  afle  folvitur , per  par- 
tes & pluries  folvi  necefleeft,  non  femel. 
Hinc  affem , pro  femel  etiam  pofuerunt. 
Atque  ita  optima:  Glofla:  interpretan- 
tur  ; As,  aviat  > dpyvaor  >.  bccxcC 

apud  Hyginum  affe  pro  femel  fa;pe  po- 
nitur, ajfe  quattuor , femel  quaituon^  • Pu- 
taverim tantum  feribendum , potueritque 
creditoribus  fu  rs,  Vel  infemel , Vel fi non  in  af- 
fem, in  aliquid  tamen  fatis/ acere.  I n femel  pro 
femel,  ut  infectu,  inante  , infuper , \infe- 
mul.  Infemel  fatisfac ere  idem  eftquod  in 
aflem,&:  v%  oh oxJafftv,  quia,  ut  dixi,femel 
folvitur  quod  in  aflem  lolvituc_*.  In  fine 
legitur,  ut feparatim quantum  euiufque  credi- 
toribus pr<eftattir.  Quae  non  carent  vitio, 
nec  enim  conftat  ex  hac  conftru&ione 
fenfus..  Puto  feribendum , Hoc  etf  igitur 
aqui/Jimum, creditores  Seii  defiderantes  fepara- 
tionem, audiri , impretrareque  a pnetore  utfepa- 
retur  in  quantum  euiufque  creditoribus  prf fle- 
tur. Vel ; ut  feparetur  id  quantum  euiufque 
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creditoribus  pr refletur.  Legem  quintam  D. 
eodem,  quae  Pauli  eft,vitiofam  & glofle- 
inate  inquinatam  arbitratur  Advocatus 
in  his  verbis  , Cum  enim  feparationem pttie - 
runt,recefferunt  d perfona  heredis, & bonafecuti 
funt  , & quafi  defunHi  bona  Vendiderunt , quce 
augmenta  non  pojjunt  recipere.  Quteftio  vel 
thema  huius  legis,  an,  fi  ex  alia  caufa  Ti- 
tius hqres  Scii  acquifierit, non  admittan- 
tur hxreditarii  creditores.  Ait  Paulus, 
quod  fi  proprii  haeredes  creditoris  ad  fo- 
lidum  pervenerint,  id  quod  iuperfuerir’ 
tribuendum  efle  haereditariis,quofdam_. 
putafle.  Et  Papinianum  notat  qui  in  ea 
fuerit  lententia.  Sibi  id  non  videri  dicit, 
& rationem  addit,cum  feparationem  pe- 
tierunt creditores  defumfli  , reccfliile 
& perfona  haeredis,&  bona  ipfa  fcquutos 
efle  quae  in  hereditate  fuerant , (31  quafi 
bona  defunHi  Vendidijfe  , quse  augmenta  non 
pojfunt  capere.  Advocatus  putat,haec  verba» 
& quafi  defunHi  bona  Vendiderunt , ab  inepto 
interprete  adie&a  fuifle,  qui  interpretari 
voluerit  > fequuti  funt.  Quafi  Vendiderunt 
poflit  efle  glofla  Sc  interpretamentum-, 
huius  verbi  fequuti  funt.  Quis  unquam.» 
au&Wit>fequibona\&cm  efle  quod  vendere 
bona  2 Sed  prodigiofe  ftultum  eft  quod 
addit,  illum  gloflatorem de  fe&ionibus 

inaudi- 
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inaudi  vi  (Te  aliquid  > unde  & monftrunu 
illud  interpretationis  confinxerint.Mon- 
ftrum  hoc  potius  eft  hariolationis  > fed 
follemnis  Advccato.  Quod  ille  aliquis 
interpres  aliquid  de  fedtione  bonorum^ 
inaudiverat,  ideo  fequuti  funt , qx pofuir* 
Vendiderunt . Scilicet  fequt  bona,  alicuius 
idem  eft  quod  fecftionem  eius  bonorum- 
facere,  atque  ea  vendere.  Sic  igitur  le- 
git 9 cum  enim  /(parationem  petierunt , rece/fe - 
runtd  perfona  havedis , quafi  bona  defuntti 

fequutifunt.  Particulam  autem  quafi  ideo 
additam  efle  h Paulo  hariolatur  , quia 
verbum  fequi  de  perfonarum  fide  & 
obligatione  potius  dicatur  quam  de  corporibus 
inanimatis  «Quo  d eft  maxime  ridiculum  & 
ineptum-.  Qui  caftrafequuntur  ,qui  lu- 
crum fequuntur  , qui  praedam  fcquua- 
tur,res  inanimatas  fequi  certum  eft.  Ergo 
& cos  quafi  fequi  dic  edum  eft,non  abfoiu- 
te  fequi.  T^uptia*  fequi  pro  contrahere  le- 
gitur in  leg.  xxxiv.  t.  ult.  D.  de  ritu 
nuptiarum-.  Quae  dicit  apud  poetam—. 
Video  meliora  proboque  , deteriora  fequor , 
non  de  perfonis  intelligir".  Et  fane  fi 
ratio  ipfi  afferenda  efiet  cur  fequi  magis 
convenire  videatur  perfonis, quam  rebus 
inanimatis  > fatis  cefttiaret  bonus  vir.  Ae- 
que igitur fequi  bona  dicitur , qui  ea  eligit, 

. , . ; ut  ex 
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ut  ex  iis  fuutn  cofequatur  , quam  qui  per- 
fonam_..  Quomodo  etiam  corrigit , vix 
potefteius  ratio  conftare.  Et  quafi  defun- 
di bona  fequuti  funt,qu<e  augmenta  non  pojfunt 
recipere . Certe  falliim  eft,  bona  defundi 
non  polle  recipere  augmentum,  fi  fim- 
pliciteridintelligatur  , & abfolute.Nara 
fi  fint  in  foenore  pofita,  ex  ufuris  poflimt 
incrementum  recipero*  Siin  agris  col- 
locata , ex  reditu  agrorum : fi  in  familia, 
ex  operis  (ervorum^.  At  fi  bona  vendita 
fint,  noti  amplius  poliunt  augmentunu, 
recipere.  Et  hic  de  bonis  agitur  a credi- 
toribus venditis.  Nam  iimul  atque  im- 
pctrarant  leperatione  creditores  defun- 
cti > bona  eius  vendenda  curabant-'.  O- 
mnino  igitur  retinenda  illa  verba,  8c  de- 
fundi bona  Vendiderunt , ut  fit  verum  quod 
fequitur,ftt*  augmeta  non poffimt  recipere. Sed 
illud  quafi  in  mendo  cubat.  Nec  audio  in- 
terpretes,qui  additu  iftud  quafi  notat,quia 
bona  defundi  improprie  diciitur  defun- 
di,cum  de  fundus  habere  bonanopolfir. 
Qui  perlona  heredis  non  clcgerut,fed  bo- 
'iia  defundi, nepe  hxreditarii  creditores, 
fi  hxredis  creditoribus  fatisfadum  fit,& 
aliquid  fupcrfir,  id  eis  tribuendum  eflc_» 
non  exiftimavit  Paulus,  quia  i perfona 
haeredis  recellerunt,  ut  bona  defundi  fe- 

queren- 
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uuerentur»  qui  & ea  vendiderunt»  que* 
que  vendita  augmentum  non  poflunt  re» 
cipere*  Non  igitur  ipfi  amplius  quid 
neque  ex  hereditate  defun&i  neque  ex 
lieredis  bonis  expeftare  poflunr'.  Qui 
perfonam  heredis  fequuti  funt  ,id  eft,  e- 
legerunt,  fi  que  illi  perfonx  hereditas 
obvenerit,  inde  fatisfi eri  pote ftcredito- 
ribus  qui  eam  elegere.  Etperfona  que 
folvendo  non  eft , poteft  fieri  folvemlo» 
& bona  eius  augmentum  recipere*  Et- 
iam bona  defun6ti,nifi  fi  vendita  fuerinr, 
ut  dixi, poflunt  amplificari  ex  foenorepe- 
cunie,  ex  operis  fervorum  » ex  reditibus 
agrorum-  . At  vendita  non  poflunt  cre- 
fcero*  Sic  igitur  fcribendus  totus  Io* 
cus  minima  mutatione  » Cum  enim /epa- 
rationem  petierunt » receJJerunt  a perfona  , & 
bona  fequuti  funt  ; & quin  bona  defuniti 
Vendiderunt , qu<e  augmenta  non  poffunt  «n- 
pere . • 
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Tranjpojitionem  nullam  effe  paragrapborum  in 
legi  vi  11.©.  </e  inojficiofo  tejlamento. 
2>{eque in  leg.LX  i\.S>.ad Sc.TrebeUUnum. 
Explicata  lex  xx  x 1 . S>.  eodem.  De  con~ 
ditionibus  impojfibilibus , turpibus,  & diffi- 
- c ilibus . Ferendi  nominis  conditio  an  im - 
poJfibilisy>el  difficilis.  . , 

T Runcationes , mutilationes  , tranf- 
pofitiones  , & hariolationes , me- 
dicina: funt  quas  locis  legum'  (anis  tan- 
quam  affe<ftis  facit  Pariuenfis  Advoca- 
tus. Si  medicus  effct,  non  aliter  aegros 
luos  curaret  quam  urendo,  fecando  & lu- 
xando. Quippini  ? Cum  etiam  (ervum 
communem  lecari  velit  inter  plures,  Sc 
hanc  fe&ionem  civilem  interpretetur, 
quae  recepta  non  eft  nifi  in  his  quae  ta- 
lem divifionem  ac  partitione  natura  fiia 
poflunt  recipere.  Hic  paragraphos  legis 
Vi  1 1 .D.deinofficiofo  Teftameitto  quafi 
luxatos  & parum  cohaerentes  reftituere 
conatus  eft,  quibus  non  opus  erat  tali  ve- 
xatione. Sic  fatis  bene  fe  habent  ut  vul- 
go funt  collocati.  lam  hoc  videamus’* 
In  ea  lege  paragraphus  tertius  cum  fe- 
quentibus  ita  incipit;  ■ 

- . in.m 
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I II.  Papinianus  lih.  1 1 . (fiefJ>onfomm 
ait*contra  Veterani  patrisfamilias  tejlamentum 
tjje  inofficiofi querelam,  etft  eafola  bona  habuit 
qua  in  cajlris  qu<e/ierat.  * 

IV.  Si  quis  in  militia  fecerit  tejlamentum r, 

intra  armum poil  militiam  decejferit, dubito. 

jfn,quia  adbocufque  temporis  iure  militari  te- 
jlamentum eius  Valet,  querela  inofficiofi  cejfatl 
Et  poteil  dici  querelam  inofficiofi cejfare. 

V.  Sed  nec  impuberis  filii  mater  inojficio- 

fum  tejlamentum  dicet , quia  pater  & hoc  fe- 
cit , & ita  Papinianus  rejpondit.  Ttyc  patris 
frater , quia  filii  tefiamentum  eil.  Ergo  nec 
frater  impuberis , fi  patris  non  dixit.  Sed fi  in 
patret  obtentum  ejl , nec  hoc  Valebit , nififipro 
parte  patris  refcijfum  eil.  Tunc  enim  pupilla- 
re Valet.  . 

V I.  Si  quis  mortis  caufa  filio  donaverit 
quartam  partem  eius  quod  ad  eum  ejfet perventu- 
rum, fi  inte flatus  paterfamilias  decefiifftt , pu- 
to fecute  eum  tejlari. 

VII.  Si  quis  impuberi  filio  fubjlituit, fe- 
cundas tabulas  faciendo , non  obhoc  admittemus 
ipfum  impuberem  ad  inofficiofi  querelam . 

Hoc  ordine  leguturinPadedtis  ifti  para- 
graphi.  Notat  Advocatus, priores  duos, 
tertium  Sc  quartu,  bene  habere,  & ordi- 
ne efle  claru.  Sed  qua:fo,inquic,  quomo- 
do quintus  cohfrct  quarto?Definitum  eft 

tertio 
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tertio  contra  veterani  patrisfamilias  tc- 
(lamentum  admitti  inofficiofi  querelam, 
etfi  contra  militis  teflamentum  non  ad* 
mittatur, quia  veterauus  non  eft  amplius 
miles.  Paragrapho  quarto  adiicitur  ex- 
ceptio teftameti  quod  quis  fecit  du  effet 
milcs,ac  deinde  militia  rniflus  intra  annu 
miflionis  obiit.  Hoc  teftamentum  valet 
intra  annum  iure  militari  , poft  annum  a 
militia  non  valet.  Sequitur  deindequin- 
ttts  paragraphu  siScdnec  impube  fis  filii  mu- 
ter inojficiofam  te  figmentum  dicit.  Didtiones, 
inquit,  i&Xifednec, referuntur  ad  alia  quae 
pr<£CclTeruf,&  quibusnecdrario  coh^ret. 
Ulpianusjqui  iftosparagraphos  ex  Papi- 
niani relponfiscollegit,  non  alium  ordi- 
nem in  his  digerendis  lervavit,qua  ut  de 
militis  teftamento  prius  dicerer , deinde 
adderet  de  privatorum  teftamentis  quae 
querelam  inofficioli  pariter  admitterent, 
aut  no  admitterent.ln  quarto  paragrapho 
fcriplk,  cellare  inofficioli  querelam  ad- 
verfus  eius  teftamentum  quod  militiae 
tempore  fadhim  erat,  cumteftator  mili- 
tia milfiis  intra  annum  obiiftet.  Cum  igi- 
rurinhoc  paragrapho  dixerit,  cclTareiii- 
officiofi  querela, fatis,  quod  fequitur,co- 
he  rere  prioribus  visu  eft,de  alio  teftameti 
renere»  in  quo  fi  militer  inofficiofi  quere- 

Cc  'la 


402.  0bservati6nes 
laceflaret:  Sed  nec  impuberis  filii  mater  in - 
ojficiofum  tefiamentum  dicit,  quia  pater  ei  hoc 
fecit.  Nihil  mutandum  eft  in  (criptis 
au&orum  nec  tranfponendum  fine  ma- 
gna caufa,  praecipue  fi  veterum  librorum 
auctoritas  non  fuffragetun_.  Vidi  multas 
Criticorum  pares  tranlpofitiones  in  aliis 
auctoribus  iimiliter  hariolatum» quos  o- 
mnes  falfos  efle  mihi  conftat,  in  Horatio, 
in  Manilio,  in  Propertio,  Sc  aliis.  Sed 
hrec  levia  prre  aliis  peccatis  quae  paflim-. 
in  mutilandis  Sc  truncandis  legibus  ad- 
mittit Advocatus.  Alia  lex  eft,  quam  ma- 
le tranfpofitam  cum  putavit , ipfe  potius 

mente  fuit  tranfpofita.  Ea  eft  lx  i x i . st- 

* 

vii.  D.  Ad  Sc.  Trebellianum.  Huius 
hoc  thema  eft.  Haeres  fub  condidono 
infticutus,  & reftituere  haereditatem  iui- 
fas , Ci  conditio  nec  difiiciilcatem,  nec 
turpitudinem  ullam  haberet,  nec  impen- 
diii  aliquod,  parere  conditioni  cogitur, 
adire  hereditate,  & ita  reftituere.  Si  vero 
turpis  fit  aut  difficilis  coditio,  aperte  ini- 
quum elle  dicit  Iurifconfultus  Gaius, 
eum  cogi  explere  talem  conditionem  al- 
terius gratia,  fed  & remitti  eam  ab  initio 
vifum  elTe.  Rationem  fubdit , his  verbis: 
W lus  enim  tribui  a praetore  ei  qui  fideicommif- 

fum  pettihquam  tefator  Coluit,  abfurtfum  etf* 
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Vtiqne  autem  te  Jiat  or > niji  expleta  fit  conditio, 
neque  fcriptum  beer  e dem  ad  hereditatem  Voca* 
Viti  neque  per  hunc  iUi  Voluit  rejlitui  heredita- 
tem- Iam  non  dico  quam  haec  bene  co- 
haereant cum  praecedentibus.  Sed  cum 
jfuo  loco  non  pofita  efle  credat  Advoca- 
tus, videndum  efi:  an  melius  aptari  pof- 
hnt , & fubnecfti  illis  quibus  ea  accom- 
modat. Sic  enim  reiicithanc  periodum 
poft  fequentes  paragraphos  vi  11.  Si 
dandrf pecunia  conditio  adferipta  eH  b<tredi>  de- 
bet ei  offerre  pecuniam  i is  qui  pofeit  fideicom- 
niiffum , ut  hereditatem  impleta  conditione  pof- 
Jit  adire.  Pro  ratione  deinde  fubiicienda 
putat  verba  illa  quse  paulo  ante  produxi- 
mus: plus  enim  tribui  d praetore  ei  quifidei- 
commiffum  petet  quam  tejlator  Voluit  abftir- 
dum  etf.  Quomodo  haec  convenient”*? 
Teftator  appofuit  conditionem  haeredi 
feripto  pecuniae  dandae,  ut  haereditatem-. 
fuam  adire  pollet , non  ei  cui  haeredira- 
tem  reddi  voluit.  Praetor  autem  condi- 
tionem illam  ab  ipfo  fideicommilTario 
impleri  ftatuirnicc  cogi  vult  haeredem  ei 
parere  nifi  pecuniam  ipfi  offerat  fidei- 
commilParius.  Non  igitur  hac  ratione 
plus  tribuitur  k praetore  ei  qui  fideicom- 
mi/Tum  petit  quam  teftator  voluit.  Im- 
mo  minus.  Nam  teftator  hanc  condi- 
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tionem  adfcripfit  haeredi  , ut  certam  pe- 
cuniae fummam  daret  , fi  haereditatem_. 
adire  vellet  , praetor  autem  eam  pecu- 
niam offerri  ei  a fideicommiflario  fim- 
cit,  ut  impleat  conditionem  » & fic  adeat 
hereditatem  , reftituatque  ei  qui  fidei- 
commiflum  petit.  Videtur  fentire  hic 
Caius.omnimodo  explendam  effe  condi- 
tionem k teftatore  adlcriptam ,five  ab  he- 
rede , ftve  \ fideicommiflario,  fivein_ 
dando  pofita  fit , five  in  faciendo.  Sic 
enimferibit:  Vtique  autem  tefiatornifi ex- 
pleta fit  conditio , neque  feriptum  heredem  ad 
hereditatem  Vocavit,  neque  per  hunc  i Si  Voluit 
re  Hi  tui  hereditatem.  Quod  ad  haeredem-/ 
autem  attinet  fub  conditione  inftitutum, 
iubendum  eum  efTe  dicit  conditioni  pa- 
rere, fineque  difficultatem  habear,  ne- 
que turpitudinem , neque  impendium^. 
Si  habeat  impendium  , id  eft,  fi  danda 
pecunia  fit,  non  eft  cogendus  haeres  eam 
dare,  fed  qui  fideicommiffiim  petit, of- 
ferre illam  haeredi  debet,  ut  conditio- 
nem impleat.  Si  turpis  aut  difficilis  fit" 
conditio,  non  eft  cogendus  haeres  eam 
explere  alterius  gratia , & remitti  eam_» 
folere  idem  dicit.  An  fideicommiflario 
quoque  remittitur  ? Dubito . Et  qu* 
fubiicitjcontrarium  Yidentur  fignificare: 
't  . Plnt 
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Vius  enim  tribui  a praetore  ei  qui  fideicommif- 
fum  petit  quam  tejlator  Voluit,  alfurdum  eif. 

Tribui  ei  hereditatem  nifi  conditiono 

expicta  noluit  teftator,  ut  ea  que  proti- 
nus adiecit,  oftendunt.  Ergo  eam  iplc  fi- 
deicommiflarius  explere  debet , nili  he- 
res fatisfacere  velir%  Hoc  eft:  plano 
quod  dicit  Marcianus,  leg.  xxxi  .D.  eo- 
dem , fi  heres  inftitutus  fub  conditio-  • 
ne  nolit  ei  parere  & adire  , fi  in  dando 
fit,  offerente  pecuniam  fideicommiftario 
fic  conditioni  parere  cogitun^ : Si  in  fa- 
ciendo fit,  recufante  eodem  fadht  adim- 
plere, licentia  dabitur JideicommiJJario fecun- 
dum imitationem  dationes  facium  implere , & 
tunc  necejfitas  imponetur  hteredi  bcereditatem 
adire . Sed  Advocatus  poft  Fabrum  putat, 
adiedta  hec  effe  verba,  vel  i Triboniano, 
vel  ab  antiquiffimo  aliquo  gloflatore.  Si 
falli  autem  eft  conditio  , recufante  bcerede,  li- 
centia dabitur  fideicommiffario  fecundum  imi- 
tationem dationis  f alium  implere , & tunc  ne- 
cejfitas imponitur  bceredi  adire  btereditatem. 
Ego  vero  illis  aftenfum  prebere  vix 
queo.  Et  quod  barbara  hec  dicit  effo 
Advocatus,/ff«»//«w  imitationem  dationis, 
Latihe  & refte  ea  dici  opinor. Quid  enim 
ili  his  barbari , fecundum  imitationem  datio- 
nis , id  eft,  ad  exemplum  dationis  ? Quod 
. • . C c 3 . ,ad  . 
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ad  rem  ipfam  attinet,  non  video  cur  -ma- 
gis conditionem  quq  in  dando  pofita  eft, 
implere  debeat  fidcicommiflarius  quam 
cam  quas  in  faciendo  confidit.  Nec  mo- 
ror ineptam  argutiam,  dicentium  , JFi- 
deicommiflaiium  nonpofle  pro  herede 
pecuniam  dare  fi  iub  conditione  dandas 
pecunias  inftitutus  eft  , fed  eam  debere^ 
fuppeditare  ut  conditioni  facisfaciar'. 
Vbi  pecunia  danda  eft,  ad  implendam-, 
conditionem  k teftatore  adfcriptam,quis 
eam  implet  nifi  qui  dat  ? Hasres,fi  turpis, 
aut  difficilis  , aut  impendiofa  conditio 
adpofita  fit,  non  cegitur  eam  implero 
in  gratiam  alterius , id  cft , eius  qui  fi- 
deicommiflum  petit.  Si  ad  eam  implen- 
da quas  in  pecunia  danda  confidit,  fidei - 
commiffariuspecunia  tenetur  fuppedita- 
re, quidni  debeat  Sc  difficilem  explere  fi 
nolit  ei  parere  haeresflmmo  vel  turpem. 
Nam  fici  i poteft,  ut  turpis  fit  conditio  in 
perfona  hasredis,  quas  talis  non  habeatur 
in  perfona  fideicommiffarii.Sed  & diffi- 
cilis aliqua  coditio  videri  poflet  fi  haeres 
ea  cogeretur  adimplere,  quas  facilis  fit  fi- 
dcicommiflario.  Si  enim  , ut  loquituc, 
Gaius,  neque  feriptum  haeredem  ad  has- 
reditatem  vocavit  teftator,  neque  per 
hunc  fideicommiflario  reftitui  voluir', 
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nili  expleta  conditione,  non  interello 
credidit  praetor  per  quem  expleretur , li- 
ve in  faciendo , live  in  dando  exigatun^. 
Rcculante  autem  utram  que  haerede  cum 
maxime  interfit  fideicommillarii,  ei  pa- 
reri, ut  haereditatem  nancilcatur , iplo 
potius  ei  fatisfacere  tenetur  , fi  hares 
non  cogatur.  N ec  obftat  quod  aiunt  Do- 
lores , conditiones  qua:  in  faciendo 
confidunt  impleri  debere  in  forma  fpe- 
cifica  , nec  alium  pro  alio  eas  implero 
pofie.  Quod  colligunt  ex  Ieg.  xl  iv. D. 
de  conditionibus , & demonftrationi- 
bus.  Diverfum  quippe  thema  illius  le- 
gis, nec  qua:  ibi  de  dando  dicuntur,  ac- 
commodari poliunt  conditioni  danda: 
pecunia:  fub  qua  haeres  indi  tutus  eft . 
Hic  hceres  dare  iubetur , illic  haeredi  de- 
bet dari.  Qui  haeredi  dare  iuflus  eft » non 
poteft  nili  ipfi  hsredi  dare.  Ideo  fi  fer-, 
vus  alienus  inftitutus  eft  , haeres  qui  ei 
dare iufius  eft,  non  poteft  domino  dare, 
fed  ipfi  fervo  debet.  Et  ratio  ibi  reddi- 
tur, quia  qa<e  facli  funt,non  tranfiuntad  domi- 
num. Datio fa&i  elle  cenfetur.  At  in— 
haerede  inftituto  fub  conditione  danda: 
pecunia: , ea  conditio  non  in  fa<fto  , id 
elt, in  faciendo,  polita  dicitur, fed  in  dan- 
do . Et  utrumque  diferte  & exprelfo 
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diftinxit  Marcianus  di&aleg.  xxxi , con- 
ditionem Fadti,  id  eft,  in  faciendo  confi-r 
ftentem,  &c  conditionem  dandi , vei  in- 
dando  politam.  Qui  dare  iulTiis  eft  hae- 
redi,debet  illi  dare,  nec  poteft  alii.  Qui 
inftitutus  eft  hasres  fivb  conditione  dan- 
di, non  dare  ipfe  cogitur  , & fi  nolit  pa- 
rere conditioni , piator  eam  illi  remit- 
tit. Tunc  fideicommilTarius  debet  ei 
offerre  pecuniam,ut  impleta  conditione 
poffit  adire  & reftituere.  Nihil  refert" 
ad  implendam  conditionem  dandi  a te- 
ftatore  adpofitam,  utrum  pecuniam  det 
haeres,  an  fideicommiflarius.  Ergo  nihil 
etiam  refert , utrum  fideicommiflarius, 
an  haeres  fadfci  conditionem  impleat,  /i 
omnimodo  implenda  eft,  idque  imita- 
tione & exemplo  pecuniae  dationis. In_ 
eo  cui  dandum  eft  , non  poteft  alii  dari 
quam  ei  cui  iufliim  eft  dari.  Qui  fervo 
alieno  inftituto  dare  iuflus  eft,  nonpo- 
tcftdomino  daro*  Magna  igitur  in  his 
differentia  eft.  Conditionuaute  fub  qui- 
bus aliquis  inftitui  poteft  haeres,  qui  har- 
reditatem  ex  Trebelliano  reftituere  de- 
beat, alite  funt  turpes, aliae  difficiles»  alias 
impendiofas  > alias  impoffibiles.  Quod 
attinet  ad  impoffibiles  , earum  rationem 
non  habebat  prastor , ut  patet  exleg.  di- 
" ■"  " «fla 
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ftaxxxi . O.  eodem.  Catera,  inquit,  condi- 
tiones t qua  non Jimt  in  pote  State  b a redis  , ad 
officiunt  pratoris  non  pertinent.  Ideft,  pro 
nullis  habebantur,ut  conftat  ex  leg.  111. 

D.  de  conditionibus,  Sc  demonllratio- 
nibus : Obtinuit , impoffibiles  conditiones  te- 
Jlamento  adfcriptas  pro  nullis  habendas.  Per- 
peram Advocatus  impoffibiles  interpreta- 
tur , ad  quas  implendas  non  debet  hae- 
res  cogi,  licet  alioquin  faciles  fint,  non_ 
turpes,  & in  poteftate  eius  polita: , ut  il- 
la eft  ferendi  nominis.  Quae  etiam  una 
erat  earum  conditionum  quas  praetor  ex- 
igebat, cum  alia:  elTent  quas  remittero 
folitus  era tr-  Gaius  leg.  qua  fupra,D. 
eodem,  n.  x.  Sivero  nominis  ferendi  condi- 
tio eSt , quam  prator  exigit,  re  ite  quidem  faStu - 
rus  Videtur,  fi  eamexpleVerit : nihil  enim  mali 
eSt,  honejli  hominis  nomen  adfumere:  nec  enim 
in  famofis  & turpibus  nominibus  hanc  condi- 
tionem exigit  prator.  Putabat  tamen  Iu- 
lianus,  fi  haeres  recufaret  nomen  ferro» 
remittendam  ei  ede  conditionem.  Ra-  . 
tione  cur  remitti  debeat,  hanc  adiicitde 
fuo  Advocatus, quae  nunqua  alicui  veteri 
Iurifconfulto  veniflet  in  mentem.  S^amA 
inquit,  etfi  non  eSi  turpis  conditio , eSt  tamen 
difficilis,  immo  impeffibilis: fiquidem  non  poteSt 
ture  cogi , ut  nomen  fuil mutet , & aliud  adfu- 
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mat.  Ne  inter  difficiles  quidem  condi- 
tiones reponi  ha:c  debet,  nedum  inteo 
impoflibiles  . Impoflibiles  ad  prstoris 
officium  nihil  pertinebant , & pro  nullis 
habebantur—  Difficiles  remittebat  pvx- 
tor.  Hac  vero  nominis  feredi  conditione 
piator  exigebat,utdiferte ibi  dicit  Caius. 
Nec  ergo  difficilis  ei  vifa,  nec  impoflibi- 
lis.Quod  Iulianus  cefuit,remittendaefle 
hanc  conditione  hseredi,  fi  recufaret  no- 
me ferre,hoc  no  facit,ut  difficilis  autim- 
poffibilis  videatur.  Sed  in  idiomareno- 
ftro , cu  aliquid  rccufamus,ut  potentifli- 
mam  credamur  habere  rationem  noiu 
faciendi  quod  pofcimur,  dicere  urbane 
folcmus,impoflibile  nobis  ede  id  facere, 
dare,  aut  fufcipere.  Frontis  ad  urbana; 
defcendit  pra;mia  Advocatus  , qui  im- 
poffibilem  conditionem  ait  efle  nomi- 
nis ferendi,  qua;  tota  tamen  pofita  eft  in 
poteftateeius  qui  recufar'.  Ca;terum_, 
hanc  ferendi  nominis  conditionem  ex  il- 
lis efle,  quae,recufante  implere  hasredo» 
permitti  debeat  fideicoromiflario  , non 
puto.  Nam  exaffedtu  proficifcitur.  Et, 
qui  vellet  hairedem  nomen  fimm  ferro 
teftator,  non  alium  vellet"'. 
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Lex  Pipiant  ex  3).  de  donationibus  inter  virum 
& uxorem  explicata.  Imperite  ea  accepta  ab. 
AdVocatoTarifienfi.  Quid  fit  contrahere fo- 
de tat  e pr ce  fi  tuto fine . Qualis focietas  fue- . 
rit  donationis  caufit  contratta,  Quid  fit  fi- 
nis pretii.  ■. 

^ 7 v 9 j i c t 4*”  0 *'*■•  . k ^ A ^ii  jit  _ • * ftis”  "if  «L 

PEssime, ut  magis  nequiter  non  po- 
tuerit, interpretatus  eft  Advocatus 
lege  xxxi  i.n.  xxiv.  D.  de  donationi- 
bus inter  virum  & uxorem,  in  his  verbis: 
quee  tamen  in  commune  tenuerunt , fine prafii- 
tuto  revocanda  non fiunt.  Qua:  quidem  ver- 
ba peflime  ait  accepifle  ceteros  interpre- 
tes, cum  ipfe  iride  nihil  in  illis  viderit, 
nec  quid  voluerit  Vlpianus  ullo  modo 
allequutus  fit.  Hoc  autem , inquit , Volebat 
Vlpianus: fi contraHa  re  Vera  erat  focietas  , et  fi 
alter  pauca  , alter  magnas  opes  infocietatem 
contulijfet  , quomodo  donatio  fa  Ha  Videbatur 
eius,  quodexincequalicoUatione  fiebat  lucri, non 
ideo  revocandam  focietatem.fed  ad prafiitutum 
finem  deducendam,  id  est , ad  cequalitatem  , ut 
quod  excedit,  ab  altero  collatum  fit  extra  focie- 
tatem.  Tot  verba  nollem  perdere  quot 
ifte  in  vanum  effudit,  ut  oilenderet , fe 
nihil  prorfus  inteliexiffe  , neque  in  hac 
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lege  Vlpiani,  neque  omnino  in  focictate 
quae  fiebat  donationis  gratia.  Si  perce- 
piflet,  quae  conditio  fuerit  illius  focieta- 
tis,  quaeinftituebatur  donationis  gratia, 
& quam  leges  vetuerunt,  in  tam  abfiir- 
dam  & ineptam  verborum  Vlpiani  in- 
terpretationem non  fe  praecipitafler*. 
Ergo,  ut  haec  eius  lententia  eft,  omnis 
focietas,  quaecaufa  donationis  interpo- 
nitur , valere  debet,  fi  modo  squales 
partes  conferant  qui  focietatem  coie- 
runt. Et  inter  virum  quoque,  & uxorem 
huiufmodi  valitura  eft  focietas,  fi  ad  ae- 
qualitatem deducatur  utrimque.  Quod 
eo  modo  fieri  polle  putat, fi,quod  excedit 
ab  altero  collatum  , fit  extra  focietatem. 
Quae  eft  mera  hariolatio,  qus  nullum  in 
iure  habet  fundamentum,  & nulla  ratio- 
ne aut  aucftoritate  fubnixaeft.  NefciC- 
fe  qualis  ellet  focietas  quae  contrahere- 
j tur  donationis  caufa  , verba  eius  initio 
cap. xxi,pofita  abunde  fidem  faciunr-. 
Sic  enim  Icribit  : 3)onationu  caufa  fo- 
cietatem re  ii  e non  contrahi  , definiebat-* 
Ulpianus,  leg.  v.  n.  ult.  D.  pro  locio. 
Atque  ius illud  vulgatum  efle,i deft.com- 
mune,&  inter  quaflibetperfonas  receptu 
dicebat  Lex  cum  hicftatus  efiet,  xxxii. 
t . Si  inter.  D.  de  donationibus  inten, 
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viru  & uxorem.  Cuius  definitionis, inquit* 
caufa  eit  manifesta , Cum  enim  focietas  conflat 

exfociorum  collatione , five  alius  operam , alius 
pecuniam  conferat,  fiVe  uterque  pectmiam  , da- 
mni & lucri  participes  futuri : fane  fi  quis  ni- 
hil omnino  confert , cum  eo  contrahi  non  Videtur 
focietas . Sed  fi  nonValet  ut  focietas,  nonne  Va- 
lebitf altem  ut  donatio?  Videtur  fentire,  ta- 
lem iocietatem  in  qua  alter  nihil  omnino 
confert , non  pecuniam  , non  operarer 
nec  induftriam  , eam  efle  quam  Iurit- 
confultus  dixit  donationis  caufa  contra- 
hi. Et  cum  nullam  efTe  huiufmodi  fo- 
cietatem  unamimiter  leges  Romanx  de- 
finiant* faltem  valere  tanquam  donatio- 
nem nofter  Advocatus  opinatur,  &hanc 
fuifle  Accurfii fententiam.  De  Accurfio 
nelcio  quid  fenferit,  fed  illud  fcio  , nul- 
lam focietate  contrahi  folitam  donatio- 
nis caufa,quin  hoc  ipfum  in  contrahenda 
focietate  exprimeretur.  Alioquin  non 
eft  focietas  donationis  cauta,  nifi,earer 
in  hunc  finem,  8c  ex  ea  caufa  inftitui , in 
contrahenda  focietate  expreffim  dica- 
tur. Si coeatur  autem  talis  focietas, ut 
alter  lucrum  tantum,  alter  damnum  fen- 
tiar,  quamvis  lucrum  ab  una  parte  fit,  ab 
altera  damnum , non  tamen  eam  efie  fo- 
cietatem  donationis  caufa,  patet  ex  leg. 
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xxix.  5r.  11.  D.  pro  focio,  ubi  jfrijlore - 
ferti  Cajfium  rejpondijfie,  focietatem  talem  coi- 
ri  non  poffe,  ut  alter  lucrum  tantum , alter  da- 
mnum fentiret , & banc  focietatem  Leoninam 
f alitam  appellari.  Qux  focietas  alia  videri 
poflit  ex  fententia  Advocati , donationis 
caufa  magis  contra<fta,quam  hxc  ? Non 
tamen  eft.  Qiiia  focietatis  , qux  dona- 
tionis caufa  coitur»  alia  ratio  eft.  Poteft 
etiam  ita  coiri  focietas , ut  alter  nullam- 
parte  damni  habear,  lucru  vero  commu- 
ne fit  , ut  ait  lex  eadem,  ?r*  1 . D.  eodem* 
Quam  tamen  ita  demum  valere  Sabino 
placuit,  fi  tanti  fit  opera,  quanti  damnum 
eft:  Plerumque  enim  tantam  cjfe  induflriam 
fociii  ut  plus focietati  conferat  quam  pecunia, 
item  fi  folus  naViget,  fi folus  peregrine tur , pe- 
riculum Jubeat  folus.  Si  igitur  ea  conditio- 
ne fit  focietas,  ut  unus  nihil  conferar* 
induftrix  in  focietatem,  nihil pecunlx» 
nullum  inde  damnum  fentiat  , Sc  lucri 
partem  ferar,  per  le  nulla  eft  talis  focie- 
tas,nec  vero  fic  contrahi  poteft.  Nedo- 
nationis  quidem  caufa  valere  poteft,cum 
nulla  donatio  fieri  poflit  per  focietatem 
huiufmodi.  Nec  inter  donationum  ge- 
nera ullum  numerant  Iurifconfulti  quod 
per  focietatem  celebratur.  Si  valeret  ta- 
lis donatioiqitx  finis  eflet  focietatis  ex  ea 
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caufa  contradta:,  cum  finis  valeat,  etiam-, 
dicendum  e flet  focietatem  valitura  qua: 
hoc  propofitum  haberet  donandi.  Sed 
focietas  donationis  caufa  contratfta  notu, 
fuit  talis,  ut  eam  imaginantur  fuifle  ha- 
riolatores  Advocati.  Ita  contrahebatur 
donationis  caufa  focietas,  ut  in  perpe- 
tuum, id  eft,  ad  vita?  tempus  coiretur,  Sc 
omnium  bonorum,  fic,ut  fuperftes  de- 
fun&ofocio  bonacomunia  folus  habe- 
ret titulo  donationis  mortis  caufa.  Quod 
diferte  fcribitur  leg.xxxv.yr.D.v.de  mor- 
tis caufa  donationibus:  Si  quis  focietatem. 
per  donationem  mortis  caufa  inierit , dicendum 
eli  nullam  focietatem  ejfe.  Sed  nec  valer” 
tanquam  donatio  huiufmodi  focietas, 
quia  cum  nulla  fit  focietas  propter  dona- 
tionem inita,  nec  donatio  qute  pro  fine 
eft  tali  focietati,  valere  poteft.  Non  a- 
liam  fuifle  focietatem  quae  caufa  dona- 
tionis iniri  dicebatur,  iam  planum  fa- 
ciam ex  ea  focietate  caufa  donationis  qu^ 
inter  virum  & uxorem  prohibetur,  lege 
fuprafcripta,  7T- xxiv.  D.  de  donationi- 
bus inter  virum  & uxorem.  Ibifcribir' 
Vlpianus,  nullam  dari  pro  focioatftio- 
nem  in  huiufmodi  foci etatibus caufa  do- 
nationis contratftis , nec  inter  ceteros , 
quia  mjlla  eft  focietas  qus  caufa  dona- 
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tionis  interponatur.  Idcirco  nec  inter 
virum  & uxorem  valere  talem  focieta- 
tem>  nec  talem  donationem,  quia  vulga- 
tu fit  ius  ac  commune , tales  focietates 
nullas  efle,  nec  inter  virum  8c  uxorem., 
nec  inter  caeteros.  Ea  igitur  erat  locie- 
tas  omnium  bonorum , Sc  ad  vita:  tem- 
pus contra&a,  Sc  fub  conditione  dona- 
tionis canfa  mortis,  ita  ut  qui  ex  duobus 
fociis  fuperftes  elfct  , communia  bona 
folus  poffiderer'  • Hanc  fuilfe  illius 
focietatis  qua:  donationis  caufa  coiba- 
tur,  rationem  , Sc  conditionem,  ftatum- 
que,conftat  ex  iis  quae  fcripfit  Vlpianus 
in  eadem  lego*  Vbienim  dixit,  fi  inter 
virum  Sc  uxorem  focietas  donationis 
caufa  contra&a  fit,  iure  vulgato  nullam 
efle , addit  , qua  tamen  in  commune  tenue- 
runt fine  prajlituto , reVocanda  nonfunt.  Ita 
enim  diftinguenda  haec  funt  verba  , non 
ut  vulgo  interpunguntur , qua  in  commune 
tenuerunt,  fine  prajlituto  relocanda  non  fiunt. 
Mens  horum  verborum  haec  eft.  Quo- 
rum bonorum  focietatem  inierant , & in 
commune  tenuerant  vir  Sc  uxor,  fino 
praeftituto  , id  eft , praefinito  tempore,  ea 
revocanda  non  funt^:  Id  eft,  eorum  fo- 
cietas non  eft  nulla.  Ergo  fi  certorunu, 
bonorum  focietatem  contraxerint  vir  Sc 
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mulier»  & ad  tempus,  five  tempore  pr«e* 
fti  tuto,  non  potcft  ea  focietas  videri  con- 
tradla  donationis  caufa» atque  ideo  valet» 
Qua;  enim  ad  tempus  coitur  focietas»  110 
Videtur  donationis  caufa  coiri.  Nam  fi- 
nito tempore  quod  prasftitutum  eft»  fini- 
tur & focietas»  & uterque  quod  infocie- 
tatem  attulit»  vel  contulit , recipit  » Sc 
partem  bonorum  quam  habuit  in  com- 
munione» a&ione  pro  focio  petit-.  Po- 
terat quidem  Sc  in  perpetuum  coiri  fo- 
cietas»  id  eft,  ut  interpretatur  lex  prima» 
D.  pro  focio,  dum  vivunt  : & morte  di- 
(olvebatur  ea  focietas,  citra  donationem 
tamen_ . Qua;  vero  donationis  caufa 
contrahebatur,  8c  omnium  bonorum.» 
fuit,  & ad  vita;  tempus  • ut  poft  mortem 
focii , fuperftes  focius  bona  communia 
haberet  titulo  donationis  per  focietatem 
fadtx,  vel  ex  caufa  focietatis»  Cum  nui* 
la  fit  talis  focietas , nec  inter  virum  & 
uxorem,  nec  inter  ca;teros  homines, lici- 
ta autem  fir  ac  valeat  inter  virum  & u- 
Xorem  quae  in  partem  bonorum  contra- 
hitur, & pra;ftituto  fine , id  eft,  prseftitu- 
to  tempore  quo  finiri  debeat , ex  ho- 
rum comparatione  liquet  , donationis 
caufa  interpofitam  focietatem  , & uni- 
verforum  bonorum  efle,  8c  ad  mortis  uf- 

D d que 


/ 


41 8 .X)BSER,VATIOi«E*  . 

que  tempus  , cumpoft  mortem  alterius 
ex  fociis  locum  haberet  donatio  p.er  ta- 
lem focietatem  fa<fta.  Prodigiofe  autem 
infciraeft  atque  inepta  expolitio  verbo- 
rum Ulpiani  , pr<efiituto  fine,  quam  com- 
mentus eft  Advocatus  , de  focietate  ad 
pr.esiitutuni  finem  deducenda  , id  eft , z- 
qualitatem  » ut  quod  excedit  ab  altero 
collatum  fit  extra  focietatem.  Quisil- 
lum  prxftituit  finem-  J An  hic  mos  fuit 
in  focietatibusjut  non  aliter  contrahere- 
tur , nifi  exxquatione  bonorum  fa<fta  ? 
Leftus  titulus  pro  focio  contrarium-, 
docebit.  Anius  fuit,  ubi  pars  bonorum 
alterius  excederet,  ut  in  focietate  id  tan- 
tum conferretur  quod  xquale  elTet  bonis 
alterius  focii?  In  omniu  bonorum  focic- 
tate,  & bareditae , &•  legatum , & quod  dona- 
tum erat,  aut  quaqua  ratione  acquifitum,  com- 
munioni adquirebatur  , ut  conflat  ex  leg. 
xl  1 1 1 . D.  pro  focio.  An  squalitas  in- 
ter focios  hoc  modo  fervari  poterat  aut" 
debebat  } Vt  prober,  prafiitutum  finem 
idem  efle  quod  modum  prxftitutum  in- 
tra quem  valeat  focietas  squalitate  fer- 
vata,  fi c finem  pretiidicit  apud  Papinia- 
num idem  effe  quod  quantitatem , leg. 
ix  i x i.7c.  ult.de  evidlionibus.  Quid  fi- 
mile  ? Hic  finis  non  eft  modus  prsfti- 
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tutus,  ut  dixi,  fed  tempus  prafinitum_* 
focietatis  , vel  finis  prarftitutus  focie- 
tati  , quo  nimirum  finiri  debet  focie- 

tas*  A pud  Papinianum  lege  ab  Advo- 
caro citata,  finii  pretii  non  eft  quanti- 
, ras,  fed  finitio,  & determinatio.  0'e*- 
7 hv  'nfAui  Graci  dicunt  ftatuere_, 

. pretium,  ponere,  determinare  , & og>~ 
'nfj.ypx . V ndc  •npwpub  tiy&ffior  a- 

pud  Harpocrationem^. , Ergo  finis  pre- 
tii eft  , oexo-jttoV  tw?  ujt *??  , vel  .finitio  . 
Scilicet  ut  , melioris  Vel  deterioris  agri fu- 
(ii  caufa  , finem  pretii , quo  fuerat  tempo- 
re divifionis  afiimatus  , deminuat  Vel  ex- 
cedat. Finis  pretii  eft  , taxatio  pretii  ac  • 
definitio.  Hinc  finire  pro  taxant  apud 
Pompeium  Feftum.  Taxat,inqaitjVerlum 
ponitur  in  iis  qua finiuntur , quoad  tangi  liceat . 
In  litibus  quoque  arbitrioVe,  cum  prafcribitur 
quoad  ei  itu  fit  jlatuendi,  taxatio  dicitur  qua fit 
certa  fumma.  Ergo  qui  taxat  pretium,  finit 
pretium  & finem  pretii  facit". 
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C a p.  XXI. 

Lex  IV*  D.  de  re  militari  , aliquot  locis  e-. 
mendata  & explicata.  Gratio/um  Latine 
dici  qui  gratia  pollet  ac faVore.  S>e  mili- 
tum privilegiis  ac  prarogatiVa.  Quid  Jit  in 
eadem  lege  ordo  indicationis.  De  exauffo- 
ratione  militum,  an  femper  cum  ignominia 
procejferit A militia  remoVeri  di  Hi,  qui 
ignominia  caufa  cingulo  militia  exueban- 
' tur,  & dimittebantur. 

I 
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TOtum  fermeius  percucurrit  Advo- 
catus, ut  hinc  inde  qua:  ipfi  aliquan- 
do fomnianti  vel  hariolantLm  mentem 
nefeio  quo  afflatu  inciderant  emendatio- 
nes , ex  libri  margine  fumptas  , ubi  eas 
adnotaverat,  in  obfervationum  Sc  emen-  i 
dationum  centonem  tranflatas  , in 
fuje  fpecimen  nobis  propone- 
ret". Iam  fumus  in  titulo  Pandectarum^ 
de  re  militari.  £x  eo  titulo  unicam.» 
emendationem  nobis  fuppeditavir,eam- 
que  retulit  in  cap.  xxn.  Obfervatio- 
num. Lex  efl:  i v.  quam  ibi  emendaro 
aggrefflis  eft . Quam  felici  exitu,  fpe- 
Ctandum.  Itafcriptus  habetur  legis  illius 
ar.  v 1 1 1.  i>ipn  omnis  qui  litem  habuit , & 
ideo  militaverit,  exaullorari  iubttur,fedquieo 
animo 


/ 


Digltized  by  Google 


ad  Ius  Atticum  st  Rom.  411 
animo  militi*  fe  dedit  , utfub  obtentu  mi- 
liti* pretiofioremfe  adberfario faceret.  Vo- 
luit primo  interpretari  vulgarem  iftam 
le&ionem  pietiofiorem  , qua  voce  for- 
taflean  exprefierit  Menander  didtionem 
Graecam  -7jjw«&>7t£o»',  & ex  fequenti , <f>e£s- 
fun^ov.  Nullam  ego  video  in  his  confe- 
quentiam,ut  quicunque  fuerit  Tifjudn^oc, 
carior,pretiofior>  honoratior  > is  etiam_, 
fit  terribilior  , & magis  formidabilis. 
Quod  alii  repofuerunt  pr*cifiorem>  quafi 
duriorem  & intra&abiliorem,  redte  fa- 
teor hoc  ab  Advocato  improbari.  Quid 
ipfi  demum  placeat  videamus.  Perfua- 
fit  libi  feriptum  fuifiek  Menandto/pecio- 
Jiorem.  Qua  quidem  dictione  affirmat-' 
nullam  hoc  loco  potuiffie  adhiberi  com- 
modiorem. Quod  fit  probat  ex  lcg.  c- 
D.  de  verborum  fignificatione,  his  ver- 
bis : Specio/as  perfbnas  accipere  debemus  cla- 
rijfimas  perfonas  utriufque  fexus.  Certo 
Jpeeies  pro  dignitate  & oiZiupodt  etiam_. 
accipitur  Latinis  > Sc  Jpeciofus  idem_, 
qui  ibi.  Non  propterea  tamen— 

huic  loco  ac  commoda  hanc  didlionem 
eile  arbitror.  De  eo  fermo  eft , qui  no- 
men militiae  dedit  quod  litem  haberer-, 
ut  litis  haberet  exitum  favorabiliorem , 
p ropter  privilegia  quae  militibus  daban- 

Dd  j tur 
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tur  litigantibus  < Ea  multis  memorar* 
Iu  venalis  Satyra  ultima,  quae  legenda  cft 
tota,  fcire  aventi,  quantus  fuerit  mili- 
tum favor,  gratia,  privilegia  quanta,  & 
quanta  deniqiprserogativa  militis  qui  ne- 
gotium haberet  cum  privato.  Vel  grega- 
rius miles  his  omnibus  fluebatur  com- 
modis quae  ibi  narrantur  a Satyrico.  Qui 
igitur  fe  militia?  dedit , de  gregario  mi- 
lite is  in  ea  lege  debet  accipi.  Ar. 
miles  gregarius  non  admodum  (peciofus 
nec  cum  clariffimis  perfonis  comparan- 
dus, ut  \oczm Jpeciofiu  interpretatur  lu- 
rifconfultus.  Non  dubito  k Tribonia- 
no , fuppofitam  fuifle  hanc  diftio- 
nem  in  legeArriii  Menandri  pro  eo  quod 
{cripfcrat  audior , ut fe  gratiofiorem  ad\>cr - 
fario  faceret. Tepore  Iuftiniani  no  amplius 
erat  in  ufu  vox  Latina  gratiofus  eo  fenfu 
quo  purior  eam  Latinitas  ufurpavit  atque 
antiquior.  Hoc  enim  ubique  propofi- 
tu  videtur  habuiffeincofarcinandis  Pan- 
dcdlis  , ut  voces  antiquiores  ac  Latinio- 
res , Sc  iam  exoletas  ufitatis  mutarer  quar 
vis  minus  Latinis.  Quod  poflet  multis 
exemplis  probari  . Gratiofu  igitur  is  di- 
cebatur qui  in  maiore  erat  gratia  ac  fa- 
vore. Hinc  mijffiogvatiofa>  qua*  per  favo- 
rem obtenta  eft , nondum  confq&o  legi- 
timo 
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timo  temporeftipendiorum.  Livius  Iib. 
xii  11.  Et  quorum  ante  emerita  Jlipendia 
gratio/a  mijjio  fibi Vifa  effet.  Etpaffim  in^ 
iure  > & apud  alios  au&ores  claflicos, 
gratiam  pro  favore  poni, neminem  latet. 
Hinc  gratiofa  fententia  gratiofa  au&io, 
emptio*  in  iure>  (icat  iam  ab  aliis  notatu. 
Hinc gratiofus,  qui  gratia  pollet  & favo- 
leaptid  aliquem.  Vt  apud  Ciceronem. 
gatiofum  apud  "Publicanos  , fecunda  inu 
"Verrem  : i^ifi forte  quid  gratiojum  apud  pu- 
blicanos fuijfe  in  ea  re  Jpes  te  aliqua  eonfolatur. 
Item  apud  eumdem  in  tertio:  Splendidi  bo~ 
mines,  & aliis  praetoribus  gratiofi.  Et  in  ea 
pro  P.  Qgintlio  ftatim  initio:  T.  QtunHius 
cui  tenues  opes,  nuda  facultates,  exigute  amico* 
rum  copia  funt , cum  adverfario  gratiofijfimo 
contendat.  Ita  prorfus  milites  gratiofiores 
cum  pagano  litigantes.  Qiiam  gratiofi 
fuerint  milites  prae  paganis  una  quam  di- 
xi Satyra  Iuvenalis  oftendet,  vel  in  his 
verfibns:  • ... 

— citius  falfum  producere  tefiem 
Contra  paganum  pojjit , quam  Vera  loquen- 

tem. 

Contra  fortunam  armati , contraque  pudo- 
rem. 

Noneft  dubium  igitur,  quin  fcripferir' 
A rrius  in  prasdjfta  lege : (Qui  eo  animo  fe 
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militi*  dedit,  utfe  gratiofiorem  adverfario  fuo 
faceret.  Pro  quo  repofuit  Tribonianus» 
pretiofiore. Nifi  quis  velit  imperito  libra- 
rio id adferibere. Sequuntur  apud  Arriu 
verba  quae  etiam  provocarunt  hariola- 
tionem Advocati»  quia  non  potuit  aliter 
ea  intelligere:  Nec  tamen  facile  indulgendum 
«St  extra  ordinem  iudieationu  , qui  negotium 
ante  habuerunt,  fed fi  in  tranfattione  recidit.  In 
his  qusrit  quid  lit  facile  Advocatus  . 
j Quid e!t focilet  Interpretabatur,  inquit»  ipfe, 
Vel  glojfator  potius  aliquis  , aut  ipfe  etian 
Tribonianus , extra  ordinem  iudicationis  » i d 
eSt,  non  nifi caufa  cognita.  Haec  funt  indi- 
gna Advocato, qui  fe  iurilperitum  facit» 
& unum  quidem  de  celeberrimis.  Pritnu 
quis  gloflator  adeo  ineptus,  qualibet  f ri- 
gere ineptu  liceat,  qui  potuerit  hic  facile 
interpretari  extra  ordine iudicationisl Dan- 
de quis  haec  verba  queat  accipere  ut  to- 
nant , pro  non  nifi  caufa  cognita  ? Prae- 
terea neque  glotla  harc. neque  textus  ita 
expolitus , quidquam  faciunt  ad  lenten- 
tiamArrii  qua  locus  ille  pollulat.Dixerat 
Artius,  non  omnes  qui  litem  habent-*, 
& militaro  fequuti  funt  , exaultoran- 
dos  elle,  fed  eum  qui  eo  animo  militia; 
fe  dedit  ut  fub  obtentu  militiae  fe  faceret 
gratiofiorem  adverfario-  Addit,  non  ta- 
men . 
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men  facile  indulgendum  e (Te  iis  qui  ne- 
gotium ante  habuerunt,quamvis  id  extra 
ordinem  iudicationis  fit.  Sic  enim  di-, 
ftinguenda  eius  verba  fune:  2%ec  tamen  fa- 
cile indulgendum  ett,  extra  ordinem  iudicatio- 
nis qui  negotium  ante  habuerunt.  Hoc  vult, 
non  facile  tamen  exau&orationis  gra- 
tiam illis  efle  faciendam  qui  ante  nego- 
tium habuerunt  extra  iudicationis  ordi- 
✓ 

nem.  Certus  ordo  fuit  quo  caufae alias 
poft  alias  iudicandae  in  feriem  difponc- 
bantur,  & recipiebantur.  Quod  etiam— 
hodieque  fit.  De  quo  ordine  iudicatio- 
nis notavit  nonnulla  Salmafius  in  libro 
demodoufurarum.  Iuvenalis  in  Satyra 
de  privilegiis  militum : Expeffandus  erit 
qui  lites  inchoat  4»»«/.Extra  ordinem  judi- 
cationis , caufa  vel  lis  efle  dicitur  quae 
non  eftin  ordine  ac  ferie  caularum  iudi- 
candarum.  Quamvis  autem  negotium- 
habuerit  ante  miles  quod  in  ordine  iudi- 
cationis non  fit,  fi  tamen  propter  illud 
negotium  militiae  nomen  dedit,  exaudto- 
rari  iubere  ait  Arrium,  nec  illi  gratiam 
efle  faciendam  exau&orationis.  Hoceft 
quod  dicit,  non  facile  illi  indulgendum-» 
efle  , non  facile  praedandam  indulgen- 
tiam ac  veniam  exau&orationis . Hic 
plane  fenfus  eft  illius  loci.  Quaefequun- 
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tur,  etiam  corrupta  funtapud  eumdeaG- 
Arrium  , qus  fruftra  corrigere  tentavir* 
Cauiidieus.  Sic  vulgo  leguntur  , Sed  fi 
in  tranfaBione  recidit,  indulgendum.  Omni- 
no refcribendum:  Sed  fi  id  tranfaBione  de- 
cidit, indulgendum . Indulgendum  illi  de 
exauftoratione,  fi  id  negotium  quod  an- 
te habuit  extra  ordinem  iudicationis , 1 
tranfa&ione  deciderit.  © & S^faspe  in  ve- 
teribus libris  invicem  permutantur. Ho- 
ratius : _ 

. poii  deci/a  negotia  campo. 

Certe  haec  emendatio,  longe  minus  a 
veftigiis  vulgaras  feripturae  recedit,  quam 
quas  ab  Advocato  excogitata  eft : Sed fi  in 
tranfaBionem  reiceeidit.  Sic  errat  ille  lon- 
giter , cum  feribit;  exauBorationem  u- 
fitrpari  quotidiano  ufu  fine  aliqua  nota.  Hic 
exauftorantut  qui  fe  militias  dederant- 
propter  litem)  fed  fine  infamis  nota.  Ex- 
auctorare  fimpliciter  eft  , au&orationis 
(aeramento  folvere.  Milites  au&orati 
ad  militiam  erant  facramento  quod  dice- 
bant. Quocumque  modo  liberarentur^ 
illo  (aeramento,  five  honefta  miffiono» 
live  ignominiofa,  fiye  etiam  cau(aria,vel 
gratiofa,  exauBorari  dicebantur . Quod 
contrarium  eft  auBorari.  Hinc  folenr* 
au&ores,  cam  de  exauftoratione  igno- 
minio- 

I ' * 
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tniniofa  agitur*  id  explicare  ut  plurimum : 
verbo  aliquo  adie&o  quo  lignatur  igno-  • 
minia.  U(  idem  Arrius  Menander  leg.  ’ 
xxix.  D de  liberali  caula.  Quideliber- 
tate  fua  litigans,  necdum  fententia  dataymi - 
liti  ce  fe  dedit , in  pari  cauja  ceteris  fertis  ha- 
bendus etf>  nec  exonerat  eum , quod  pro  libero 
habeatur  in  quibufiiam , & licet  Uber  apparue- 
rit* exauttoratur  * idelt , militia  remotus  ca- 
ftris eiicitur.  T olli  vult  ifta  verba  Advo- 
catus , ideft , militia  remotus , quae  noiu* 
funt,  inquit  j Menandri  fedgloflatoris. 
Immo  Menandri  efle  praefto.  Sed  Ad- 
vocatus antiquum  hic  futim  obtinet,  utr* 
pro  glollamentis  habeat  quae  nihil  mi- 
nus funt.  Quia  exau&oratio  non  femper 
ignominiam  infert,  ted  tum  demum  cum 
fit  ignominiae  caufa , ideo  Arrius  * exau- 
Horatur > hic  interpretatus  eft,  militia  re- 
movetur ac  caftris  eiicitur.  Hoc  enim 
proprie  verbum  in  his  militibus  folitum 
11  fur  par  i,  qui,  cum  ignominia  exau&ora 
batur,&  caftris  vel  k militia  vel  ab  exerci- 
tu  remoVeri  dicebatur,ut  /enatu  moVeri  quos 
cenfor notans  fenatu  eiiciebat.  Caefar  cu 
Avienum  ignominiofe  exauftoraret,  ita 
in  eum  de  fuggeftu  convocatis  legionum 
tribunis  centurionibufque  pronuntia- 
vit. C.  Aviene  > quod  in  Italia  milites  populi 
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Romani  contra  remp.  inJUgafii , rapinqfque per 
municipia  fecifli , ob  eas  res  ignominia  caufa 
ab  exercitu  meo  te  removeo.  Apud  Hirtium 
debello  Africano.  Sine  ignominia  ex- 
au&orari  folitos  qui  facratnento  militari 
folverentur  Tacitus  fatis  diferte  teftatur 
in  Annali  i.  his  verbis:  Mijfionem  darivi- 
cena  Stipendia  meritis : E xauttorari  qui  fena 
dena  fecijfenty  ac  retineri fub  Vexillo  caterorum 
immunes,nifi  propulfandibojlis.  Verum  de 
his  alibi.  r • 

C a P.  XXII. 


Lex xiv.  ®.  de  contrahenda  emptione  expofi- 
ta.  Materiam  d qualitate  in  ea  Videri  di - 
Verfam.  X^pn  erratur in  qualitate  ubi  error 
eSt  in  parte  materia  feparata  ab  altera.  Inau- 
ratum ab  aureo  qualitate  diJcemi.Lex  xx  u 
3).  de  alfionibua  empti  explicata. 


LExeftxiv.D.decotrahendaemptio- 
ne.  Vlpianus  in  ea  proponit  quid  di" 
cendum  fit,  aut  quid  iuris  fit , fi  in  em- 
ptione contrahenda  in  materia  & qua- 
litate contrahentes  erraverint,  ta  vendi- 

« * * 

tor  quam  emptor.  Quid  tamen  duemust 
inquit, fi  in  materia  & qualitate  ambo  erra- 
runt? V t puta  fi  &•  ego  me  Vendere  aurum  puta- 
rem, tu  emere  cum  ai  ejfet In  his  verbis 

legis 
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legis  explicandis,  materia  & qualitate,  lue- 
rent interpretes.  Vulgo  materiam  & qua- 
litatem pro  eodem  hic  accipi  notant-'. 
Quod  difplicet  Advocato  Parifienfi,  & r 
merito.  Ipfe  vero  ita  legendum  cen(et,ut  - 
verba  quae  fequuntur,  ut  puta  fi  & ego  me 
Vendere  aurum  putarem , cb-  tu  emere,  cum  ter 
ejffet, pertinere  putet  ad  eos  qui  erraverant 
in  materia.  Qua:  vero  iis  fubieda  fime. 
Vtputa  cobaredes  Viriolam  qua  aurea  dicebatur, 
pretio  exquifito  uni  baredi  Vendidi ffent , eaque 
inVenta  effet  magna  ex  parte  area,  ad  eos  re- 
ferri debere  qui  errabant  in  qualitato* 
Non  errabant  omnino,  inquit,  in  mate- 
ria, quia  auri  aliquid  inerat , ied  errabant 
in  qualitate,  quia  auream  putabant  to- 
tam, quae  ex  parte  tantum  aurea  erat  for- 
ma exteriore  decepti.  Qui  ita  feribit-', 
eum,qualitas  quid  fit,  ignorafle  conten- 
derim. Etfi  enim  in  parte  tantum  erra- 
runt ambo  contraheres, qui  putarunt  > vi- 
riolam cife  auream  totam>cum  cx  magna 
parte  aerea,  in  materia  tamen  erralle  di- 
cendi, non  in  tota  quidem  , fed  in  cius 
parte.  Nam  partem  eam  quam  credebant 
efle  auream  cum  reliqua,  ea  fuitxrea. 
H#c  pars  asrea  non  facit  qualitatem  cor- 
poris , ut  nec  illa  aurea.  Si  ita  mixta? 

, clfent , ut  unum  corpus  confufum  ex  u- 

tra- 
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traque  exifteret , tum  fane  in  quali  tatc_, 
errarent>  qui  hoc  corpus  pro  aureo  acci- 
perent.Ex  auro  quidem  cftet,  fed  adulte- 
rato, & multo  aere  mixto.  Hocqualita- 
- tatem  auri  efHcit,non  puri  fed  x.^tf*eelivg, 

Sc  aere  temperati . Sic  qui  aurum  vendit 
quod  non  perfedle  excodtum  eft  ac  re- 
purgatu, pro  puriffimo  auro  & obryzo  , 
qui  id  emit  in  qualitate  errat. Tale  quip- 
pe non  eft  quale  k leemi  exiftimat.Hic 
caluseftde  qualitate  in  leg.x.  D.  eodem, 
ubi  Paulus  elicit,  fi  aurum  quidem  fuerit, 
deterius  autem  quam  emptor  exi JU mare t , em- 
ptionem Wfre.  Quare:  Quia  in  nec  materia 
nec  in  fubftantia  fit  erratum , fed  inqua- 
litato  • Sic  argentum  Parifienfe  fa- 
ftum  pro  Alamannico  argento  , quod  eft 
deterioris  notae,  fi  quis  emeret,  in  quali- 
tate erraret  non  in  materia.  In  parte  vero 
materiae  errat , non  in  qualitate,  qui  vi- 
riolam emit  pro  aurea  tota,  quae  partinru, 
aurea  erat,  pardm  aerea.  Quomodo  igi- 
tur ea  expedienda  in  fupraferipta  lege,  fi 
in  materia  & qualitate  ambo  errarunti  Ulpia- 
nus fine  dubio  haec  difcrevit , nec  mate- 
riam cum  qualitate  confudit. Quod  enim 
fequitur,  utputa  fi  & ego  me  Vendere  aurum 
putarem , & tu  emere pum  as  effeti  in  his  ver- 
bis in  genere  propofuit  fpecimen  fivo 

exemr 
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exemplum  eorum  contrahentium  qui  in 
materia  errarunt".  Speciale  protinus 
fubiicit  exemplum  eiufdem  erroris  in_ 
viriola  vendenda  commiffi  abutroquo 
contrahentium.  Ftputay  inquit  > cumco- 
Iceredes  Vmolam  quce  aurea  dicebatur  pretio 
exquijito  uni  bctredi  Vendidijfent , eaque  intenta 
effet  magna  exparte  cerea.  Idem  hoc  thema 
in  fpecicpropofitura,  quod  ante  genera- 
tim  pofuit  in  anro  vendito  pro  aero* 
Idqueconftat  manifeftiflime  ex  refponfo 
eiufdem.  Si  enim  /impliciter  Sc  abfo- 
lute  de  errore  qui  fit  circa  materiam  in- 
tellexiflet , non  de  eo  cafu  qui  fubie&us 
eft  in  viriola  vendita  pro  aurea  tota  quse 
effer  ex  parte  aerea*  non  quali  dubitans 
propoluifIet*^«/V  dicemus  fi  in  materia  am- 
bo errarunt ? Quis  enim  ambigat  quin  di- 
cendum fit,  in  tali  errore  quo  aurum  pro 
aere  venditur,  nullam  efle  venditionem? 
Quod  autem  refpondet  venditionem  efle 
conflare  cum  ambo  in  materia  errarunt, 
ut  puta  cum  & venditor  aurum  fe  vende- 
re, Sc  emptor  emere  putaret , de  eafpe- 
cieqtiae ftatim ab  co  fubiefta  eft,  id  ac- 
cipiendum-.. Viriola,  quae  aurea  dice- 
batur, uni  cohacredum  impenfo  pretio 

vendita  eft  : ifte  cohaeres  alii  externo 

% - . • - • 

porto  vendidit  eam  pro  aurea  rota*  qui 
' " Sc 
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* & talem  credidit  qua:  poftea  aerea  magna 

cx  parte  inventa  eft.  V snditionem , inquit- 
Vlpianus  , effe  confiat.  Quid  ita  i Quia,, 
etfi  in  materia  ambo  errarunt,  non  tamen 
error  ille  fuic  in  tota  fubftantia  eius,  fed 
in  parte  tantum.  Nam  auri  aliquid  ha- 
buit.  Aliter  refpondiflet  > fi  tota  aerea 
ellet  inventa-  Ceterum  ita  in  materia  er- 
rarunt, ut  non  in  tota  error  extiterit  fed 
in  parte.  Praeterea  ambo  errarunt.  Nam 
fi  venditor  fciflet,  aeream  effe  ex  parto 
quam  pro  aurea  tota  venderet,fraudieius 
ac  dolo  non  eflet  impune  qui  alterum., 

, fallere  voluit.  Non  minus  erravit  ven- 
ditor quam  emptor.  Ipfe  pro  aurea  eme- 
rat k coheredibus,  & exquifito  quidem., 

. pretio , ut  emerat , vendidit-.  Nec  er- 
ratum eft  in  toto,  fed  in  parte  materie. 
Subiungit  ftatim  Vlpianus  : fi  in- 

' auratum  aliquid fit  quod  aureum  putem  , Valet 
Venditio . Hec  verba  ad  qualitatem  plane 
referenda,  de  qua  legis  initio,  cum  que- 
rendum propofuit,  quid  iuris  eflet,  fi  in 
materia  & qualitate  ambo  erraflent-. 
Prius  de  materia  explicavit,pofito  the- 
mate de  viriola  pro  aurea  vendita  que  ex 
parte  erat  erea.  Ad  pofterius  quod  atti- 
net de  qualitate,  nunc  exponit,  his  ver- 
bis: nam  fi  inauratum  aliquid  fit » fuod  ego 
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Aureum putem,Valet  Venditio.,  Qualitate  dif- 
cernitur  inauratum  ab  aureo  : jgufftw  Sc 
feVot. Mr  : Aes  purum  & aes  inauratum* 
Ideo  & venditionem  tale  valere  refpon- 
det  Vlpianus  i quia  erratum  tantum  lir" 
in  qualitate.  Addti,  fi  autem  as  pro  auroVe- 

nierit,non  Valet.  Id  eft>fi  in  materia  tota  er- 

■ • * * . _ 

rarunt,adeo  ut  quod  totu  eflet  ^reurn  pro 
toto  aureo  venditum  foret  & emptum. 
Perperam  Advocatus  errorem  vendentis 
& ementis  viriolam  pro  aurea  tota  quae 
eflet  ex  parte  aerea  * eundem  facit  cunu» 
errore  ementis  vinum  acidum  pro  non_, 
acido  , Sc  aurum  deterius  pro  obryzo*. 
Quy  enim  iimilitudo  eft:  corporis  ex 
duabus  diverfis  fubftantiis  & feparatis 
compofiti , & corporis  quod  totum  ea- 
dem qualitate  praeditum  eft?  In  vino 
acido  non  funt  duae  partes  .feparatae,  vini 
puri  & vini  acefcentis,  quae  feparari  que- 
ant^. Nec  in  auro  aut  argento  deterioris 
notae  duae  infunt  partes  auri  aut  argenti* 
una  boni  * altera  peflimi.  In  his  duobus 
error  eft  circa  qualitatem,  non  circa  ma- 
teriam. Non  eft  tale  vinum  quale  fe  eme- 
re emptor  putavit, tale  argeeum  quale  ip- 
fi  venditor  venditavirv  In  eo  vero  quod 
eft  parti  m aureum  partim  .aereum  , ii  pro 
aureo  toto  vendatur,  error  eft  in  parto 
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materiae» non  in  qualitate»  Cum  in  parco 
igitur  tantum  materiae  diffenfus  eft  vel 
error , non  in  tota , arque  valet  venditio 
atque  quum  in  qualitate  errarunt  con- 
trahentes emptionem-/.  Qualitatem  in 
lee.  x t v.  fuprafcripta  Cuiacius  inter- 
pretatur pro  differentia  fu b flantia;  , ut- 
puta materice  vel  formte  , atque  ita,  in- 
quit , Scyphus  aereus  Sc  fcyphus  au- 
reus, differunt  fubftantia,  materia,  qua  i- 
tate.  Immo  ii  eiufdem  formae  funt , dif- 
ferunt tantum  fubftantia  & materia,  non 
qualitate.  Alia  quidem  eft  aeris  quoque 
qualitas  , alia  auri , fi  natura  umufquo 
metalli  ac  proprietas  fpettetur  > fed  quo- 
modo Iurifconlulti  accipiunt  vocem-# 
qualitatis  * eadem  corpora  eiufdem  mare- 

ri xdc  formae»qualitatc nihilominus  invi- 

ce  diftat>ut  fcyphus  aureus  ab  aureo.Etn  . 
enim  per  omnia  pares  fint&eiufdc  mate- 
rie,fi  alter  ex  auro  puri  (fimo  ta&us  Iit,  al- 
ter ex  auro  minus  puro,  qualitate  cenfen- 
tur  differre.  Duo  lint  vini  dolia  per  vin- 
demiam ex  eode  mullo  impleta:  fi  unum 
cx  his  acuerit,  qualitate  divertit  ab  alte- 
ro , quod  fincerum  manfir"»  ln  utroque 
vino  eade  fcV/Ve  eft  five  fubftatia»  non  eade 
qualitas. Illud  quod  acidum  continebat  fi 

quis  pro  altero  vendidiflet  , quia  error 
. , * in  qua- 
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iri  qualitate»  non  in  fubftantiafuit,  vale- 
bat venditio»  ut  habetur  in  leg.  ix.D.  de 
contrahenda  emptione.  Verum  ut  vali- 
da fit  talis  venditio,  debet  confenfus  ia_ 
corpore  ipfo  intervenire.  Ut  in  dolio 
vini  quod  venale  eft  , fi  acidum  fit  vinum 
quod  in  eo  continetur  , & ego  in  corpus 
confenfi  , quamvis  putarim  vinum  efie 
fincerum , venditio  valer*.  Si  vero  al- 
terum pro  altero  fuppolircrit  venditote, 
acidu  pro  non  acido,  quia  in  corpus  non 
confenfii  venditio  nulla  eft.  Dicit  Vlpia- 
nusleg.  1 1;  D.  eodem  , alioquin  quid  dice- 
mus , fi  egetis  emptor  fuit  ? 1 >cl  fi  in  materia  er- 
ratur i Vel  in  mimos  perito  dif  emendarum  ma- 
teriarum ? In  corpus  eos  tonfejfiffe  dicemus  i Et 
quemadmodum  confenfit , qui  non  vidit  ? Sic 
enim  legendum.  Nonconlentit  qui  non 
videt  & caecus  eft.  Caecus  eft  autem  mi- 
nus peritus  difeernendarum  materiarum. 
Sed  ifta  excitas  mentis  vel  fenfuum  in_. 
difeernenda  materia  v/iiat  venditionem , 
non  ea  nocet  qux  in  dignofeenda  quali- 
tate nihil  vider".  An  ad  errorem  in^_ 
qualitate  difeernenda  pertinet  cum  quis, 
verbi  gratia,  acerna  menfam  vel  nucinam 
nigro  infedfcam  pro  ebenina  emitr  i Ita 
videtur  fentirc  Paulus  leg.  xxi.  *-•  1 1* 
D.  de  adliouibus  empti ,Veluti fi  menfas . 
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4 $6  Observationes 
quafi  citreas  emat  qua  nonfunt . In  materia 
non  erratur,  nam  lignum  eft , fed  in  qua-* 
litate, cum  citreum  putatur  quod  alterius 
eft  generis.  Sed  numquid  dici  poteft, 
ebenum  vel  citrum  videri  alterius  efle 
materiae  quam  lignum  aliud  vilius?  Nam 
in  pretio  immane  diferimen  eft.  Tale 
autem  lignum,  ut  eft  citrum  vel  ebenum, 
magis  diftat  a'viliore  aliquo  ligno,  ut  eft 
acer  vel  robur,  quam  plumbum  k ftagno, 
vel  ftagnum  ab  argento  , vel  xs  ab  auro. 
Haec  metalla  funt, ut  illa  ligna.  Marmon, 
& molari  lapide  non  magis  differt,  quam 
citrum  ^ ligno  querneo.  Qui  ex  molari 
lapide  fatftam  columnam  pro  marmorea 
emeret, non  erraret  in  materia  fcilicer^. 
nam  utrunque  lapis  eft.  Quantum  tamen 
diferimen  inter  vulgarem  lapidem  6c 
marmora  ? Tantum  (ane  eft  inter  lignum 
citreum  & vulgaro*  Ad  pretium  quod 
attinet,  non  maior  eft  aurei  fcvphi&erei 
quam  citree  mente  & nucinae,  quam  co- 
, liine  ex  pretiofiftimo  marmore  aut  ex  vul- 
gari lapide , differentia.  Qualitatis  ligni 
differetia  videretur  potius  pofita  in  eode 
genere  ligni  quod  tempeftive  caefum-> 
effet  &c  non  tempeftive,  quod  cariofimu» 
& fincerum  , denique  quod  viride  8c  fic- 
cum-*  Ad  opera  enim  maximo  diferi- 
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mine  conftat  utrum  adhibeatur  viride  8c 
recens:  cxfum  an  longa  vetuftate  dura- 
tum , utrum  putrefa&um  an  integrum.,. 
Sed  hsc  viderint  quorum  intereft  ifta 
melius  fcire.  Peculiaris  autem  opinio  eft: 
Pauli  ab  Vlpiano  hac  in  re  diffidentis,  ut“* 
in  aliis , cum  in  corpore  confentiamus, 
de  qualitate  autem  diifentiamus.emptio- 
nem  eire , Sc  tamen  venditorem  teneri 
omnino  quanti  intereft  non  efle  deceptu. 
Simpliciter  quippe  promuntiavitVlpia- 
nus,  ubi  in  qualitate  cdtrahentes  errarut, 
nihilominus  valere  venditionem.  Si  va- 
let venditio,  vix  videtur  teneri  venditor 
debere  quanti  intereft  non  efte  deceptu. 
Rujfus  fi  valet  emptio , ut  letftio  Floren- 
tinarum Pandedlarum  luader,qiue  car er' 
negatione,  ubi  de  qualitate diftenferunt 
cum  in  corpore  confentirent , in  valida 
emptione  non  eft  caufa  cur  teneatur 
venditor  ob  damnumquod  fenfit  emptor 
ex  errore  quo  deceptus  eft  in  qualitate 
rei  empta*.  Cuiacius  ad  Titulnm  de 
verborum  obligationibus  leg.  xx  1 1. 
notavit,  in  Florentino  negatione  decfte, 
librarii  mendo  potius  quam  mendacio 
atnftoris.  Nam  fi  tollatur , inquit , hoc 
paragrapho  dicit  , licet  emptio  va- 
leat, cum  erratum  eft  in  qualitate  rei,  ta- 
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men  exempto  efta&io,  aeque  prudenter* 
ac  fi  quis  diceret , licet  utile  ut  mutuum 
quod  dedi,  tamen  mihi  competit  cx  mu- 
tuo. Licet  homo  ratione  fit  proditus, 
rationem  tamen  habet.  Ego  vero  non 
ufquequaque  hseciimilia  efle  puto  qua?  in 
comparatione  ab  ilio  afferuntur.,.  Em- 
ptionem efle  cum  in  corpore  confenfus 
fit  , licet  de  qualitate  diflenfus  ab  utro- 
que contrahentium  intervenerit , liquet 
ex  leg.  x i v.  D.  de  contrahenda  emptio- 
ne , qua?  Vlpiani  eft.  Nec  alia  fuit  haede 
re  lententia  Pauli,  ut  patet  cx  leg.  x.  D. 
eodem,  ubi  dicit,  emptionem  valere, 
fi  aurum  quidem  fuerit , deterius  autem 
quam  emptor  exiftimarir".  Circa  qua- 
litatem hic  error  exiftir'.  Nec  mirum-, 
porro  , iurifconlultos  illos  fenlille,  erra- 
rem qualitatis  & diflenfum  fuper  ea 
non  vitiare  emp’cionem  , cum  Marcello 
placuerit,  emptionem  & venditionem 
efle  fi  in  corpus  confenfum  foret  quam- 
vis in  materia  erratum  eflet,  utdilerto 
habetur  in  leg.  ix.  D.  eodem.  Quod 
meriroquidem  ibi  improbat Vlpianus,fed 
tamen  de  qualitate  non  dubitat, ut  nec 
Paulus  , quin  diflenfio  circa  eam  atquo 
error  vel  utriufque  contrahentis  non  vi- 
tiet emptionem^.  Reda  igitur  eft  feri- 
. ^ ptura 
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p tura  Florentini  Corporis, qua:  negatio-  - 
nem nonbabet in  leg.  Si  ftcrilis ,zn. 
D.  de  actionibus  empti,  quam  perpe- 
ram Advocatus  citavit  e#  Titulo  Locati. 
Emptio  igitur  eft  , cum  in  corporo 
confcnlerunt  emptor  & venditor  , ta- 
metfi  in  qualitate  djftenferint  & in  eo 
ambo  errarint,ut  vult  Paulus  praedidta  le- 
ge.Hxc  eadem  Vlpiani  eft  fententia,  fed 
nullam  .adtionem  dat  emptori  adverfus 
venditorem-..  Paulus  e contrario  actio- 
nem vult  elTe  ex  empto  quanti  interfuit 
emptoris  non  efle  deceptum , id  eft , non 
aliud  pro  alio  emifle.  Quod  fi  leve  da- 
mnum ex  ea  re  fcnfiftet  emptor,  negli- 
gendum  foret,  Sc  actionem  nullam  ha- 
berer". Sed  cum  cx  diftenfu  qualitatis 
plerumque  tam  certam  & immanem-, 
iadturam  patiatur  , ut  error  in  materia 
non  maiorem  poffit  parere,  aequum  vi- 
fum  eft  Iureconfulto  Paulo,  adtione  dari 
emptori  quanti  interfit  non  fuifle  dece- 
ptum, qualibet  emptio  teneat.  Valet  illa 
quide,quia  non  vitiatur  errore  ac  difleiv* 
fu  circa  qualitate  , fed  quia  tantum  fiepe 
importat  damnum  emptori  hic  error , ut 
non  maius  fentiret  fi  in  materia  erraflet, 

- ideo  adtiocopctit.Exemplu  quod  adducit 
Paulus  de  citreis  mefis, id  oftedir,Vf/nfiyj 
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44®  Observationes.; 
raenfts  qudfi citreas  emit  qua  non  effent,  - Qui 
fs  pro  auro  emeret,  qui  error  eft  in  mate* 
ria,  non  magis  deciperetur  > nec  maius 
damnu  faceret.  Quingetis  millibus. num- 
mum aliqua  citrea  menfa  emebatur.ut  il- 
la quam  Tullius  hoc  pretio  comparavit. 
Ex  alio  ligno  vel  prctiofiflimo  vix  mille 
nummis  conflarer'.  Cum  purpura:  co- 
lor in  ufu  erat , & quidem  adeo  carus , ut 
contra  argentum  libra  eius  emeretur, 
li  quis  pallium  emiflet  colore  quidem^ 
tinftum  purpureo  , fed  non  ex  murice  a 
cum  putaret  efle  Tyrio  fucatum.,  in  qua- 
litate quidem  tantum  errafl'et,non  in  ma- 
teria, nec  in  corpore,  plus  tamen  detri- 
menti inde  Tentiret  quam  fl  svas  ftan- 
neum  pro  argenteo  emiHer".  De  mutuo 
utili  quod  adduxit  Cuiacius  firoile  non_ 
eft.  Vbi  utile  eft  mutuum,  nulla  ex  mu- 
tuo danda  a&io  ei  qui  nihil  ex  eo  dam- 
ni fentir-  . . Ex  errore  vero  qualitatis 
patet  ex  iis  quae  diximus  , quanta  fraus 
intercedere poflit  & quam  damnofa  em- 
ptori. Hacc  ratio  movit  Paulum  »ut  pu- 
tarit  dandam  efle ; a&ionem  emptori 
quanti  intereft  non  efle  deceptum,quam- 
vis  emptioninon  officiat  quominus  va- 
leat, error  in  qualitate^.  - , 
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C a P.  XXIII. 
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3)e  fupeSedile  fufe  tradatur.  Eius  definitio 
Quomodo  ab  argento  fic  proprie  dido  di • 
Jlmguatur • Argentum  fupe  Sedilis . Ar- 
gentum fadum  > argentum , & argentea 
y>afa  y Synonyma  ejje.  <De  abacoytdelpbica  & 
minifierioy  & argentario . Leges  de  Jupe Se- 
dile explicat*. 

- , « *• 

• ••  • . « / 

Q;Vantus  fic  in  critica  nofter  Advo- 
catus , iam  oftendimus,&  adhuc  o- 
ftendam-..  Nunquam  nili  ferro  arma- 
tus ad  illius  diva:  facraria  accedit  > nec 
illi  Iaera  facit  nili  hoftiis  mutilatis.  Lex 
eft  xvi  1.  cr.  iv.  D.  deauro  argento  le- 
gato^ ubi  Vlpianus  ita  feribit,  quemad- 
modum habent  libri  vulgati;  Sed  fi  infe- 
ttit  legatum, quod  eius  ita  fattit  e fi , ut  eo  quod 
ad  rem  tomparatum efl  ,non  pojfis  uti  fine  refe- 
Hione , quodque  ab  eo  patrefamllias  infecti  nu- 
mero fuerat , id videturle  gatume  effo  .Ad  ha:c 
verba, uti  ea  citavit,  feribit  Advocatus, 
tolle  ifta ,quod  ad  rem  comparatum  eft.  Ni- 
hil aliud  fcit  dicere  nili  tolle , & tota  eius 
critica  in  fecando  & tollendo  polita  eft. 
Ego  vero  ea  non  tollo  [fed  retineo.  Se- 
quitur rario  eius  eX  hariolatione  lollenis. 
Verba  ifta,  inquit , quod  enim  itafaHum 
\ Eej  eft. 
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«B>  minus  clare  interpretatus  aliquis  fue- 
rat , quod  ita  comparatum  eft , unde  confla- 
ta illa , quod  ad  rem  comparum  est.  Quafi  ve-  • 
ro  verba  ifta , quod  ita  comparatum  eft,  pof- 
lint  effe  pro  interpretamento  horuin_, , 
quod  eius  ita  faftum  eft.  Hariolatio  eft.  Vni- 
co  pronomine  paululam  immutato  red- 
dideris lucem  huic  loco  & integritatem. 
Scribe  igitur  , & crede  ira  auttorem_> 
fcripfifle  , Quod  eius  ita  fattum  ejl  , ut  eo 
quam  ad  rem  comparatum  eft  non  poffisuti  fine 
refeftione.  Quod  aurum  , inquit,  ita  fa- 
ttum  eft , ut  eo  non  poflis  uti  quam  ad 
rem  comparatum  eft  fine  refettiono 
in  cenfum  infetti  cedet,  fi  etiam pater- 
familtas  infetti  numero  habeat.  Latinam 
hanc  efle  loquutionem  nemo  in  auttori- 
bus  La tinis,  verfatus  negaverit  nec  exem- 
pla proferre  opus  eft.  V t ecquam  ad  rem 
comparatum  eft,  non  poffis  uti,  pofitum  eft 
pro  )Ut  eo  ad  quod  comparatum  ejl,  aut  quem  ad 
ufum  comparatum  eft , non  pojfit  uti.  Si  ita 
fcripfifletauttor,nemo  mendofum  puta- 
ret-. Nec  ergo  mendofum,»/  eo  buam 
ud  rem  comparatum  eft  non  poffis  uti.  Au- 
ri infetti  nomine  contineri  ait  , etiam 
illud  quod  ita  fattum  eft , ut  eo  quem  ad 
ufum  vel  quam  ad  rem  comparatum  fuit, 
uti  nemo  poflit  fine  refettione»  . Nantia 

l - fatti 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  44 jr 
fadti  argenti  nulla  ratio  eft,  ncc  ullus  rc- 
fpe&us,  (i  nullus  (it  ufus.  Haud  fcio  cur 
in  illo  capite  Obfervationum,  idem  Ad~ 
vocatus  citans  verba  ex  Paultf  fententia- 
rum  lib-  jii.  Tir.  vi.ita  ea  produxerit. 
Auro  legato , maffas  tantum  deberi.  Vaja  enim 
quie  proprio  nomine  /eparantur , legato  non  ce - 
dunt . In  omnibus  enim  libris  atque  edi- 
tionibus ita  legitur.  Argento  legato  ,majfie 
tantummodo  debebuntur , Fafaenim  qtce  pro- 
prio nomine  /eparantur  legato  non  cedunt,  quia 
nec  lana  legata  \>e/li menta  debentur . Haec  fa- 
ne  Paulina  videntur  pugnare  cum  lego 
xix.  D.  eodem, quae  ita  haber,  Cum  au- 
rum Vel  argentum  legatum  efi  > quidquid  auri 
argentive  re  licium  fit  > legato  continetur , five 
faUum  five  infeHum  : pecuniam  autem  fi- 
gnatam  eo  legato  non  contineri . *Ut  haec 
conciliet,  putat  Cuiacius  ad  illum  Pauli 
locu,ex  Receptis  fententii  s9qUafiionem  ejfe 
' Voluntatis . Immo  non  eft  voluntatis  tan- 
tum , fed  ufus.  Quaerendum  enim,  quid 
argenti  nomine  ablolute  pofito  commu- 
nis loquendi  ratio  intelligere  folita  iit*. 
Ufus  auftorum  eviucit,  argenti  nomino 
/impliciter  fumpto  fattum  defignari , id 
eft  > quod  in  vafis  eft.  C erte  aetatis  illius 
feriptores  quibus  vixere  Iurifconfulti, 
non  aliter  loquuti  funt , tam  poetae  quam 
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alii.  Vt  apud  Martitlem  paffim-,.  . 
Argentum  atque  aurum  non fimplex  delpbica 

pOTtdt* 

Id  eft  , argentum  atque  aurum  fa<fhim_-. 
Idem  iib.  v» 

Quodnon  argentum , quod  non  tibi  mi  fimus 
aurum , . . 


. liililibmnofiris  exoneratus  eram. 

De  argento  & auro  fa&o  intelligete  pa- 
lam eft.  Taedet  plura  congerere  quae  uT 
biqueapud  eum  occurrunt-.  Paulus  utr- 
ubique eft  Vlpiano  contrarius,  & in  hoc 
ab  eo  diftenfir.  Rationem  quippe  magis 
fequendam  putavit, quam  ufum.  Vt  enim 
JUna,quae  eft,  materia  veftium, legata,  ve- 
ftimenta  non  debentur  qua:  ex  lana  con- 
fedta  funt,  ita  argento  & auro  legato, 
quod  eft  materia  vaforum  argenteorum, 
-jpfavala  non  iutelliguntur  legata.  Vfurn 
refpexit  Vlpianus,quia  eo  temporearge»** 
nomine  plerumque  faUum  argentum  ft- 
gnificatuc-..  Non  tamen  idem  obtinuit- 
apud  vetuftius  ieculum.  A udiores  enim 
Latini  antiquiores  femper  argentum  fa - 
Itum  Sc  aurum  faflum  nominant ; ut- 
: Graeci  dfyvfor  w7a«».  E contrario,cum_, 
■argentum  abfolute  dicebant,  de  lignato 
-intelligere  folebanr-.  Vnde  apud  Plau- 
tum 4 ratio  abbaret , argentum  «vr«>  Et 
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paffim  apud  eundem  , argento  prafenti  ton- 
dere , argento  numerando  prajlituta  dies  > quid 

eo  argento  [altum  e fi , credo  argento  opus  e fi, 
Sc  limilia.  Cum  argenrum  legatum  eft, 
inquit  Ulpianus  in  ea  lege > lignata  pecu- 
nia non  continetur.  Atqui  temporo 
Plauti  magis  videretur  lignata  pecunia 
argenti  nomine  legata  , quam  argen- 
tum fa&unu*.  Hinc  apud  Ciceronem»* 
in  Topicis,  cum  argentum  quod  fuum  efl 
legabit  uxori  paterfamilias  , quod  in  arca 
po/itum  efi  deberi  dixit  , non  quod  efl  in 
nominibus . Eo  fxculo  argentum  magis 
ufurpabatur  de  pecunia  lignata  quam  do  * 
valis  argenteis,  ut  & Graeci  cumae  fyvpitr 
dicunt  laepius  de  pecunia  intelligunr* 
quam  deargento  fadto. Et  certe  pro  Pau- 
lo facit  quod  ab  ipfo  V lpiano  in  ea  lego 
fubiungitur  , proinde  fi  certum  pondus  auri  fit 
legatum  Vel  argenti  , magis  quantitas  legata 
Videtur, nec exVafis  tanget.  Mirum  e(V,  argen- 
to legato  , deberi  argentum  fadtum  & in- 
fedtum  , auri  vel  argenti  certo  pondere 
legato,  vafanon  deberi,  id  eft,  argenrum 
& aurum  fadtum.  Quid  intereft  li  lega- 
vero omne  argentum  quod  habeo, aur* 
centum  pondo  argenti  quae  habeo  ? Illo 
legato  tamen,  fi  valet  Vlpiani  fententia, 
debebitur  argentum  fa&um  & infe&um, 

ifto 
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ifto,  tantum  infe6fcum_« i Quod  diximus 
fupra,<*>gc»finomine  eam  aetatem  fadium 
argentum  proprie  defignafle.id  etiam  li- 
quet ex  Celfo  leg.  vn  • D.  de  fupelle&i- 
le,ubi  ex  Tuberone  definitione  lupelie- 
clibus  adfert  eiufmodi»  Tubero hoc  modo 
demonjlrare  JupedeHilem  tentat  , infltumen- 
tum  quoddam patrisfamilias  rerum  ad  cottidia- 
num  ufum  paratarum  , quod  i»  aliam  Jpeciem 
non  caderet , Verbi  gratia,  penus,  argentum.  Ve- 
flem,  ornamenta,  infirumenta  agri  aut  domus . 
Quo  loco  vox  argenti  non  eft  accipien- 
da ingenere,  ut  putavit  Advocatus,tam 
'de  argento  in  malfat,  aut  in  lamina  , 
quam  de  fadfco  & lignato.  Ineptum  quip- 
pe eft  cenlcre  , «i  Iurifconfulto  intelligi 
argentum  infe&um  vel  lignatum»  cum- 
dixit»  fupellettilcm  efle  inftrumentum_ 
patrisfamilias  reru  ad  cottidianum  ufum 
; paratarum,quodinaliafpeciem  caderet, 
veluti  penum , argentum,  vellem*.  & cx- 
rea.  Ergo  argentuhac  in  fpecie  intelli- 
gendum  de  fa<flo,  quod  argenti  nomino 
proprie  &&7’  lZo%lui  tunc  appellabatur» 
Cum  nullius  enim  fit  ufus  argentu  infe- 
ftura  vel  in  mallam  conflatum,  fruftra 
' diflinguitur  ',k  fupelledlile  qum  paratur-, 
ad  ufum  cottidianum  patrisfamilias.  Ar- 
gentum etiam  fignajtuna  vel  pecunia  nu- 
i.  merata 
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merata  ad  alterius  etiam  generis  ufurau, 
pertinet  quam  ut  itidem  que^tfupelledi- 
lis  nomine  ccntinet.  Ergo  argentum  ea 
lege  apud  Celfum  de  folo  argento  fa&o 
debet  explicari.  Quod  argentum  fa&um 
cum  etiam  ufum  quotidianum  praebear- 
patrifamilias,  non  tamen  in  fuppellc&ile 
eftsutnec  penus, nec  veftimenta,  necin- 
ftrumentaagri  aut  domus  , nec  ornamen- 
ta.Haec  omnia  enim  in  ufufunt  quotidia- 
no patrisfamilias , haud  minus  quam  fu- 
pellex,  non  tamen  eius  nomine  cenfen- 
tur,  quia  fui  generis  feparatum  nometu, 
habent, \ quibus  difeernitur  fupellex,  ut 
diferte dicitur  apud  Alfenum  leg.vi  - D. 
eodem*  SupeBettUis  eas  res  ejfe  puto,  qu*  ai 
ufum  communem  patrisfamilias  parat*  ejfent , 
qu*  nomen  fui  generis  feparatim  non  haberent . 
Id  efhquae  argenti  nomine  fpcciatim  non_* 
dicerentur  , non  penus,  non  vcftis,  non_ 
ornamentorum  , non  inftrumentorum_» 
agri  aut  domus.  Quod  Cellus  argentum 
abfolute  dixi:. argentum  facium  appellavit^ 
lcg.  i.  D.  eodem  : fupellex  domeflictim  pa- 
trisfamilias injlrumentum  , quod  neque  ar- 
gento aurose  fallo  Vel  Vefli  adnumeratur . De 
argento  igitur  folo  fafto  ea  argenti  ap- 
pellatio, quod  a fupelle&ile  fcparatuu-, 
inteiligenda  eft.  Advocatus  autem  nu- 
gatur 
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gatur,  cum  fcribir,  de  argento  in-mafla 
dubium  non  efle , nec  dc  argento  ligna- 
to ; neutram  enim  argenti  fpccicm  elle_»» 
in  fupelleftile,  dc  argento  fafto  dubi- 
tari. Immo  nullo  modo  dubitatur^,  Ha;c 
enim  definitio  cft  fupelledtilis  , a Iurit— 
cofult is  fignanter  omnium  confenfu  fir- 
mata , lupelledilem  efTe  iuftrumen- 
tum  dometticarum  rerum  ad  ufum_. 
communem  patrisfamilias  paratarum  , 
qua;  nec  in  argenti  facti  Ipcciem  Sc 
appellationem  cadant , nec  penus  , nec 
veftis,  nec  ornamentorum,  necinftru- 
mentorum  agri  aut  domus.  Non  dubita- 
runt ergo  de  argento  facto  an  licinlii* 
pelledtile  , cum  tam  exprefTe  8c  defini- 
te k fupelledtilis  cenfu  fegregarunr-  , 
a rsintum  facium  vel  etiam  argentum 
proprie  dictum  > ut  in  lege  xxvr* 
lr.  1 1.  D.  de  auro  & argento  legato. 
Arcento  legato  non  puto  Ventris  cauja  ha- 
bita fcaphia  contineri  , quia  argenti'  numero 
non  habentur.  Idem  Vlpianus  leg.  xix. 
D.  eodem^.  Lectus  plane  argenteus  > Vel 
fi  qua  alia  fupeUex  argentea  fuit  , argenti 
appellatione  non  continetur  , fi  numero  argen- 
ti halita  non  etf.  Hoc  eft  plane  quod 
fcripfit  C ciliis  exT ubcrone  in  definitione 
fupelleftilis  , fnpellectilcm  efTe  quod 
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argentum  non  Cxt , nec  penus , & cetera* 
Quaerit  Advocatus  quid  /It,  habere  in  ar- 
genti numero . Id  explicat  ex  eodem  VI-  ' 

piano,  quod  non  eft  in  fupelle£lili,fed  in  argen- 
tario. Sic  enim  fcribit  Iurif<ponfultus  in 
eodem  lcdtum.  Vt  in  innUnra  argentea 
fcio  me  dixijje , quod  non  in  argentario  paterfa * 
milia 6 reponebat . Obfcurum  per  oblcu- 
rius  interpretatus  eft,  immo  rem  minime 
oblcura  explicavit  per  non  intelledtu  ipfi 
fibi  vocabulu.Nam  quid  eft  Argentarium} 
Quid  proprie  hoc  nomine  nuncuparunt 
Latini  ? Aut  quid  intellexit  Ulpianus? 
Melius  fortaflelcribatur  3 quod  non  in  Au 
gentaria  paterfamilias  reponebat . Ita  voca- 
vit Palladius  Hiftorias  Laufiacasaudfr)r> 
in  Pambo,  Latinam  vocem  in  Grxca  o- 
ratione  ulurpans,  071  !$0ttviyx€v  oamS 
yivmgjccv  T£/oMQ<noov  otqyvgx.  Obtu- 
lit ipfi  Argentariam  ex  trecentis  argenti  libris * 
Ita  enim  loquebantur , Argentaria  fe  ha- 
bere tot  librarum  argenti  . Lam- 
pridiusin  Alexandro  S cvcco:  Et  quum  ar- 
gentum  in  miniflerio  plus  ducentis  libris  non 
haberet , nec plures minijlros , argentum®4  mi- 
niflros  ante  quando  pafcebat , accipiebat  ab  ami- 
cis . At  argentaria  live  argentum  mini- 
ftcrii  Melanae  matronas  Romanae  ditifli- 
mx  trecentarum  erat  librarum*  Argen- 
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Ad  Ius  Atticum  et  Rom*  W*  4?t- 
niuidem  eflecum  Abaco»  vel  Delphica» 
valde  falli  funt".  Qtebofitorium  Plinii  idem  «•* 
cit  cum  co  cuius  mentio  fit  in  caena 
Trimalcionis  apud  Petronium)  dc  quo 
confulendi  interpretes.  Nec  hilum  ad- 
iuvat  hanc  opinionem  quod  Vlpianus 
ait  in  lege  xix.  quam  nunc  exponi- 
mus , non  repo  litam  e(Te  i unituram  ar- 
genteam in  argentario  II  patrefamilias.  14 
enim  fignificat,  non  in  argentario  habi- 
tam,nec  numeratam  in  argento  , vel  ar- 
genti numero  repofiram.  At  9{epo/itorium 
inftrumentum  fuit  ligneum  in  quo  iru- 
iplamenfa  vala  argentea  reponebantur. 

Graeci  iyfv^Klw  appellarunt , 8c  d}FoJ>{- 
kIiju,  Larini  incitegam.  Huius  generis  5^- 
' pofitorii  mentio  fit  leg.  xix.  tt.  x.  D.  de 
auro  argento  legato  , & inter  vafa  repo- 
nitur quae  aliquid  fuftinenr*  . Plinius 
alio  loco  tfepo/itoriorum  meminit  quas 
lignea  dicit  fuiflTe,  & rotunda  , cum  ©e/- 
pbic*  marmoreae  fuerint.  Repofitoriis 
argentum  addi  folitum  aetate  Fenellellai 
ex  eodem  refert,  noviflimo  Tiberii  prin- 
cipatu. Sua  aetate  porro,  & teftudinata 
inufum  veniffo*  Argentarium  tamen  in 
lege  Vlpiani  Bafilicorum  interpretes  pro 
loco  , in  quo  recondebatur  argentum  mi - 
nijlerii , acceperunt.  Sic  enim  reddidc- 
* F f z runtt  i 
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runt : T«  My&Tu  £ y^tf»  art  n ^pyvpo- 
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argenti  non  continetur  lettus  argenteus,  neque 
aliud  argentum  fupeUeUilis,  nifi  boc  tejlator  in 
numero  argenti  habuerit . JW  jw  innitar  a mu- 
larum argentea,  quoniam  in  argentario  non  re- 
ponitur* Certe  illud  argentum,  quod  hoc 
nomine  fic  proprie  vocabatur  , in  Abaco 
iive  Delphica  exponebatur»  non  repo- 
• nebatur*  Nec  ufum  cius  noverant  pa- 
rresfamilias  nifi  cum  aliquod  epulum-/ 
follemne  celebrarenr\  Alio  tempore^ 
repofitum  ac  reconditum  fervabatur,  vel 
in  arca  quae  inde  didta  cft  ablolute  Argen- 
taria Palladio,  vel  in  armario,quod  Arge- 
tarium  Vlpiano  dicitur.  Vtutfit,  habere 
in  argentario,  vclargentaria»  vel  inargeti 
numero, vel  in  minifterio,five  Delphica» 
.live  Abaco  ide  c(fe  aliquis  fufpicetur.Sed 
.animadvertendum  eft  in  primi s,argentum 
proprie  & ftricftafignificationeappellari 
vala  omnia  argentea  quas  ad  Delphicam 
vel  Abacum  pertinebant,  quasquein  Ar- 
gentario reponebatur.  Quod/atis  probatu 
eft  illis  amftoru  teftimoniisqu?  attulimus, 
& pluribus  adhuc  probari  pofletj  Ci  opus 
i „ V : . s ' forer. 


A «.  • 


Ad  IuS  AtTICUM  IT  Rom.  4/$  , 
foret»  Nihil  enim  magis  obvium»  Lam-  - } 
pridius  in  Alexandro  Severo  : : Iudicis  ■ 
cum promoVeret,  exemplo  Veterum,  ut  & Cicero 
docet,  o>  argento  & necejjdriis  injlruebat.  Per 
argentum  inrelligir  vaia  menGc  an  Del- 
phica?  argentea  : per  neccjfaria  veftem^, 
mancipia,  8c  equos  mulofque  . Sequi-  - 
tur  t ita  ut  & prtefides  provinciarum  ac- 
ciperent argenti  pondo  Vicena . Ajideeo- 
. dem  argento  accipi  debet,  quod  in  mini- 
fterio  habebatur,&  in  argentario,&quod 
ad  conviviain  Abaco  hve  Delphica  ex-  \ 
poni  iolebar"  ? , De  quo  apudau&orem  > 
Rhetorica:  ad  Herennium  lib.  i v.cap.vi;  < 
De  Notatione:  fPerfpicit  argentum  quod  erat 
expofitum , Vijit  triclinium  jlratum,  Expo-  < 
fitum  nempe  in  Abaco,  vel  Delphica. 
Cicero  ipfe  argentum  appellar  quod  da- 
batur ex  publico  magiftratibus  cum  po-  ' 
teftate  in  provinciam  aut  legatione  .pro- 
ficifcentibus , & de  argenteis  Delphicar  • 
vafis  intelligenda  ex  lib.  i v.  in  Verre : Vi- 
dete maiorum  diligentiam.  T^eminemquicum 
potejlate  aut  legatione  in  provinciam  ejjet  pro- 
fellus  tam  amentem  fore  putarunt , ut  emeret 
argentum,  dabatur  enim  dc  publico  i aut  Ve-  ' 
Jltrn,  preebebatur  enim  legibus.  Addit  & de  : 
mancipiis  qua:  etiam  de  publico  prabe-  • 
bantur.  Nihil  dicit  de  fupelle&ilc.  Non 
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ergo  ea  praebebatur  ex  publico.  Et  A* 
lexander  Severus  qui  voluit  morenu 
prifcum  revocare  » iudicibus  in  provin- 
ciam proficifccntibus  , dabat  argentum* 
ideft,  vafa  menfe  , vetlem  , equos,  mu- 
los>  coquos,  non  fupelle&ilem.  Etleg. 
vn.  D.  de  fupelleftile  : Labeo  ait  origi- 
nem fuijfe  fupelletlilis  quod  olim  bis  qui  in  lega- 
tionem pwficif cerentur  locari  /olerent  qua  fub 
pellibus  ufui  forent.  Notandum  , locari  di- 
cero*  . Ac  argentum  & veftis  , & man- 
cipia  > non  (olebant  locari , fed  dari 
de  publico  > & propria  aflignari  , ut- 
veftem.,  & argentum  depofita  ad-  1 
miniftratione  non  redderent , mulas  vero 
equos,  mulos,  & muliones  cocofque  cx- 
teraq*,  mancipia  reftituerent  publico.  Sic 
argentum  illud  quod,  in  legationem  vel 
ad  regendam  provinciam  euntibus  daba- 
tur, ^ vefie  feparabatur , & fupclledtile* 
ut  etiam  Iurifconfulti  docent  diftingui. 
Publice  alia  locari  (olebant  quae  ituris  in 
provinciam  legationis  vel  poreftatis  cau- 
(a  pra^bebantur,erantque  mr.ncipes  qui  ea 
redimebant-.  Et  ita  accipienda  qua? 
Labeo  dixit  de -origine  vocis  fupelte - 
Hilis.  ,Quod  ait,  qua  fub  pellibus  ufui  fo- 
rent* hoc  ideo,  quia  pra^fides  iter  in  pio- 
vinciam  facientes  olim  fub  pellibus  age- 
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bant,ideft,  fub  tabernaculis  e pellibus 
fattis.  Vnde  Sc pellium  nomine  pecuniam 
de  publico  accipiebant  etiam  portquam 
deflerunt  nimirum  fub  pellibus  agitaro  • 
Ear  tentori*  pelles  dicebantur,  quas  olim_> 
ia  fpecie  accipiebant . Inde  ergo  fupel- 
leUtlis  origo  eidem  Labeoni  , quod 
eius  ufus  foret  fub  pellibus  , ad  legatio- 
nem vel  adminiftrationem  provinciae 
ituris,  Vafanum  apud  Ciceronem  contra 
Pifonc  appellatur,  quod  accipiebant  iide 
praefides  provinciarum.  Utrum  pro  ar- 
gento, five  vafis  argenteis  mcnfa?,  an  pro 
totafupelleclile,  an  vero  pro  urroquo? 
Arqui  Cicero  iple  in  Verrem  feri- 
bit  , datum  ipfum  illi  de  publico  argen- 
tum , non  pecuniam,  Yafarii  nomine.  Sed 
forte  illud  antiquum  fuerit:  poftea  etiam 
pro  vafls  argenteis,  five  pro  argento,pe- 
cunia  ex  aerario  attributam  acceperint  • 
Sic  enim  feribit.  Oratione  in  Pifonem_: 
2{onne fejlertium  centies  & ollagies^qmdquafi 
Y afarii  nomine  in  Venditione  mei  capitis  adferi- 
pferas,ex  orario  tibi  attributu  Rom*  in  qu*Jlu 
reliqn  jlii  Non  tanta  tame  fum  mapro  ar- 
gento vel  vafls  argenteis  dabatur  pro? in* 
ciarum  rectoribus.  Ideo  dixit  qua/ivafarii 
nomine . Non  enim  vere  pro  vafario  data 
cft  illa  pecunia  Pifoni  in  provinciam-* 
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ituro,  fcd  quod  fub  profectionem  ipfam 
eam  fummam  ex  aerario  in  venditione 
capitis  Ciceronis  adfcrjptam  & attribu- 
tam Romae  in  quaeftu  reliquit , invidiofc 
dicit  , quafe  Vafarii  nomine  accepifle.No 
dubium  tamen  , quin  Vafarium  illud  di- 
Chim  (it  a vafis  Sc  utenfilibus  fuppellc- 
Ctilis,  no  ab  argento,  five  argenteis  vafis, 
quae  de  publico  praefidibus  provincias  u 
dabantur  in  iplafpecie.  Nam&Vtf/ipro 
fnpelleCtile.  Unde  Vafi  conclamare,  in  mir 
litia,  ubi  Vaja  pvo&rvcnt&ji , five  fupelle- 
Ctilc  & inftrumento  militari,  Inde  Vafa- 
rium  de  omnibus  rebus  neccflariis,  & fu- 
elleCtile  qua!  locabatur  publice  prae- 
enda  ituris  in  provinciam  prsefidibus, 
qui  vafarii  nomine  interdum  pecuniam 
ipfam  accipere  folebant . Vala  igitur^ 
abfolute  otdjv)  , vel  vel  oikc <&&*}• 

Xlnde  Vafarium  quod  pro  vafis  dabatur^ 
prsefidibus.  Argentum  ab  hoc  diverfum 
quod  illis  in  fpecie  dari  (olebat.  Vafa  au- 
tem differunt  , & Vafa  argentea . Hxc 
argenti  nomine  fic  proprie  diCH  venie«r 
banr\  Vafa  autem  abfolute  appellata  de 
fupelleClilo*  Sic  Vafa  argentea  6c  Vxfa 
diftinguuntur  in  leg.xix.  tc.  ix.&x.D. 
de  auro  argento  legato.  Vaforum  quip- 
pe argenteorum  nomine  argentum  fa- 
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dum , quod  & argentum  dicebatur  ,8ck 
fupelle&ile  reparabatur , ex  Quinto  Mu- 
cio Vlpianiis  contineri  feribit.  Sequen- 
te paragraphodicioidem,  cui  vafalcgara 
funt  > non  iolum  ea  contineri  qu®  ali- 
quid in  fe  recipiant,  led  ea  qux  aliquid 
fuftineant,&  ideo  fcutellas,promullida- 
ria&  repofitoria  contineri.  Interdu  tame 
& kxt  > vala  de  argenteis  accipi» 

untur,  cum  id  nimiru  intelligitur.  Au&or 
Rhetoricx  ad  Herennium  , loco  ante  ci- 
ta  to  > Sannioni  puero  negotium  dederat  ut  Vafa, 
VeStimenta, pueros  corrogaret.  Paulo  poft>  ar- 
gentum  appellat-".  2\untiat  interea  puer  ar- 
gentum repeti  : pertimuerat  enim  qui  comoda - 
rat.  Valerius  lib.  1 1.  cap.  iv.  refert  fc- 
natu  motum  Cornelium  Rufinum  in_, 
cenfura  Fabricii  Lucini > quod  decem  pondo 
Vafa  argentea  coparajjet.  De  huiufmodi  va- 
fis  accipiendu  ad  funt  quae  ad  miniftcriu 
vel  delphica  comparata  erant.Non  enim 
licuit  cuiqua  prifeis  & deveris  Reipubli- 
cx  teporibus  ultra  dece  pondo  in  argento 
vel  argenti  numero  habere , ut  loquun- 
tur Iurifconfulti.  Valerius  ideo  motum 
fuille  Cornelium  ait»  quod  dece  pondo 
emiflet.  Licuit  vero  decem  pondo  ar- 
genti in  minifterio  habere,non  ultra  de- 
?em.  Etlif  corrigendum  puto  in  Vale- 

F '(  $ rio: 
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45*  Observationes- 
rio  : quod  ultra  decem  pondo . Nam  Plu- 
tarchus  dixit  Jit**  cum  eam- 
dem  hiftoriam  narraret  in  vita  Syll$*  ur 
iam notavit  hic  dodiflimus  Advocatus. 
Et  vocavit  xo/Aov  • Quomodo 

Graeci  folent  appellare  argentum  faUum 
Latinorum.  Vetuftillima?  Gloflfe  manu 
(cripta!  qua!  feparatis  capitibus  de  fupei- 
ledile>  de  penu>  de  vclte  5 & de  argento 
tradant,  (ivcdevafis  argenteis  delphicas 
fervientibus,  argentum  etiam  (imilitcr  ap- 
pellant, &cVa/ceHa.  Sic  enim  habent,*®^ 
^fyv^cov , de  argenteis  . Hic  titulus  eft  . 
Deinde  feqnuntur  omnium  vaforum  qu£ 
ex  argento  fieri  (olerent  > & quae  in  rai- 
nifterio abaci  habebantur,  appellationes. 
Sed  prius  pofuit  earum  audor  nomenu, 
generale  argenti , quo  illa  omnia  vafa  nun- 
cupabantur. jfrgentum , V afcel- 

la><rKdjY\ . Ab  opere  deinde  (ubiicit  & cae- 
latura genere.  ro^roii  tornata,  %v$pcovx> 
Jlriglata.  yty\vfjt,[A%uoc„  calata.  Idem  igitur, 
argentum , argentum  fattum,  & argentea  V afa • 
$ed  quamdiu  nulla  fupellex  cognita  fuit 
argentea  , tunc  argentum  fic  abfolute  po- 
litum idem  fuit  cum  argento  fatto..  Quia 
nullum  eo  tempore  argentum  fattum* 
vel  or  cndJtcn  ut  Graeci  expref- 

fere  Latinam  loquutionem  * in  ufufuir' 

:oii  7 V-:  " quin 
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...quin  menfie  ufibus  & minifterio  ac- 
commodaretur . Nulla  tunc  difficultas 

• * • 

aut  ambiguitas  harfit  definientibus  fupcl- 
le&ile  elle  quod  nec  argentum  eflet,nec 
penus,  nec  veftis,  nec  ornamentum,  nec 
inftrumentum  agri  aut  domus.  Nullum 
quippe  tum  cognitum  fuit  argentum  fa- 
ttum  , vel  argentum  in  opere , ut  pofterioL, 
aetas  dixit  , quod  non  menfe  vel  aba- 
co attribueretur,  quia  fupellex  illa  tem- 
peftate  nulla  erat  argentea.  Vbi  vero  Sc 
plura  utenfilia  fupelledtilis  ex  argetofieri 
ccepta,  tum  argenti  faiit  Latinis  extenla 
eft  fignificatio.  Nam  faiitim  omnino  di- 
citur quod  in  quodeumque  vafis  genus 
«Sc  omnia  utenfilia  arte  tk  opere  conver- 
titur. Etcum  olim  argenti,  & argenti  fa- 
iti, eadem  efiet  notio,  de  argento,quod 

■ comparatum  erat  ad  alum  ac  minifterium 
abaci,  ubi  etiam  fuppellex  ex  argento  fic- 
-ri coepit,  argenti  falli  latior  extitit acce- 
ptio, & ab  eo  tempore  argentum  abfolu- 

■ te  pofitum  de  minifterii  argento  dici  ob- 
tinuit , Sc  argenti  falli  nomine  appella- 
tum eft  quidquid  omnino  ex  argento 

i confe&um  edet,  fi  ve  ad  fupclle&ilem,fi- 

ve  ad  aliarum  rerum:- iifum.  Hinc  apud 
Iurifconfultos  , fupellex  ab  argento  di- 
ftinguitur,  quamvis  & in  fupelieftile_> 
r - • ‘ tnul- 
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multa  finf  utenfilia  argentea , qua  argenti 
falli  appellatione  licet  comprehendere. 
Hincin  argenti  numero  haberi  dicut  qu?  no 
ad  alios  ufusefTentargetea  vafa  qua  abaci» 
vel  minifterii.Hinc  expreflim  fcripfit  Vl- 
pianus  leg.cii  auru  x 1 x.  de  auro  argento 
legato » Leltum  argenti  u.  Vel fi  qua  alia fupeUex 
argentea  fuit,  argenti  appellatione  non  contineri. 
At  le&us  argenteus,  & alia  argentea  fu- 
pellex.ut  & iundtura  argentea  mularum». 
argenti  falli  nomine  continebantur.  Nifi 
cui  placeat  reftringere  fignificationem^ 
argenti  fa£ti  ad  vafi  ipfa  qua  Graeci  ko<- 
notione  indigetant-.  Atquo 
ita  videtur  Mucius  intellexifle  leg.  xxv. 
D.  eodem.  Q.  Mucius  libro  fecundo  iu- 
ris  civilis  ita  definit  , argentum  faUum 
Vas  argenteum  Videri  effe  . Plane  jmIao* 
«pyupov  Graecorum , per  Vas  argenteum  defi- 
gnavit-.  At  le£tus  argenteus,  non  eftxo“- 
A(Sy.  Graecorum,  nec  Vas  argen - 

teum  Latinorum.  Nec  iun&ura  quoque 
argentea  mularum  in  idem  nomen  poteft 
cadero«  Atncfic  quidem  argentum  fa- 
llam idem  fuerit  cum  argento  abfolutc^» 
& xarT  i&xlu)  difto,  ut  iftud  vocabulum 
Iurifconfulti  accepere.  Nam  ia  fupelle- 
ftile  multa  etiam  vafa  & utenfilia  argen- 
tea, quibus  jw/Xs  Sfyvgx  appellatio  aptari 
-Jm;.  3 " po- 
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poteft , ut  pelves. argenteae, aquiminalia 

argentea,  & alia  quae  luxus  in  fupelledi- 
lem  invexit,  ex  argento  poftmodum  fieri 
folita.  Olim  faeculo  feveriore  , nec  cra- 
ter nec  ullum  omnino  vas  argenteum  in 
fupelle&ili  fuit,  ut  fcribit  Paulus lcg. 
111.7.  ult.  D.  de  fupelledile  legata  ,fed 
craterem  argenteum  non  ejfe  in fupellellili , nec 
ullum  Vas  argenteum , fecundum  Jaculi  feVeri- 
tatem  nondum  admittentis  fupelleltilem  argen- 
team. Ergo  tum  nullus  xo~a.@* 

erat  in  fupelle&ile,  quia  nullum  vas  ar- 
genteum inerat.  Nec  argentum  proin- 
de fa&um  ullum  eo  foculo  aufleriore  no- 
tum extitit,  nifi  quod  ad  miniflerium  aba- 
ci pertineret-'.  Sed  cum  tria  tantum  ge- 
nera argenti  ab  audoribus  recenfeantur, 
infecti , falli  & f gnati,  fi  fadi  nomino 
vafa  tantum  argentea  & 

Graecorum  comprehenditur,  in  quod  ge- 
nus horum  cafuri  funt  ledi  argen- 
tei, iundurae  mularum  argentea:,  Sc  fimi- 
lia  qua:  nec  Vafa  dici  poliunt , nec  j w/X* 
nomine  cenferi  J Non  infclti  ap- 
pellatione tenebuntur,  nam  fadum  eft. 
non  ft gnati,  qute  pecunia  eflr.  Certe  ad 
fadi  genus,  velit  nolit  Mucius  , erunt" 
referendi.  Sic  latiflima  argenti  falli  fi- 
gnificatio  ellc  caspit  poftquam  fupelle- 

dilcm 
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Stilem  ex  argento  luxus  invexit.  Argen-  ' 
ri  vero  propria-  & fpecialis  appellatio 
manfit  in  argenteis  valis  abaco  vel  dei- 
phicae  deftinatis.  Nunc  videndum  qua 
in  re  fit  obfcnritas  ?r.  ult.  leg.  1 1 1 . D.  de 
jfupelle&ile  legata,  quam  Advocatus  ibi 
imaginatus  eit  reperiri  . Quod  ibi,  in- 
qui t,  de feculife^eritate  dicitur , nondum-/ 
admittentis  liipelle&ilcm  argenteam,  ad 
aliud  faeculum  pertinet.  Nec  poftrema 
ifta  prxcedentibus  latis  cohaerent : Hodie 
propter  ufum  imperitorum,  fi  in  argento  relatum 
Jit  candelabrum  argenteum,  argenti  ejfe  didetur. 
Et  error  facit  ius.  Ex  his  concludit,  ali- 
quid declTe  in  verbis  Pauli.  Quod  autem, 
inquit,  poftremis  verbis  id  videtur  ligni* 
ficare,etfi  candelabrum  argenteum  /it- ' 
in  fupellecHle  , imperitos  tamen  farpius 
non  diltinguere  inter  legatum  argenti, 

& legatum  lupelledtilis , atque  id  curtis 
italir,  fi  in  argenti  legato  candelabrum^» 
argenteum  comprehenfiim  fit,  etfi  fic  in 
fupcllettiii , eo  tamen  legato  contineri, 
mentem  Pauli  ne  in  fomniis  quidem  vi- 
dit, nec  vigilans  eam  aflequutuseft.  Ni- 
hil defit  in  illo  paragrapho  ad  integrita- 
tem fententiae.  tyn  intereffe , dicit  Pau- 
lus, cuius  materia  fint  res  qua  funtin  fupelle- 
ttili . Hoc  de  faeculo  fuo  ait.  Olim  cum 
*;  .--i:*  nui* 
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nulla eflet  fupellex  aurea  , nec  argentea, 
nec  ex  ebeno, ut  certa  utenfilia  (upelle- 
&ilis  fuere,  id  eft,  qua:  fupellcftili  pro- 
prie attribuerentur  , ita  etiam  materia 
certa  fuit  ex  qua  fupellex  fieret".  Fi&i- 
lis  tantum  tunc  erat, aut  vitrea, aut  lignea 
autterea^ut  dicitur  in  ltg.  vii.D. eo- 
dem. Non  ex  ebore  neque  cx  teftudine, 
nec  argento,  nec  auro  , nec  cx  gemmis, 
ut  poftea  luxus  invenit,  fiebat. Nunc  cum 
illas  materias  in  fupelledile  facienda  & 
com parandri  admiferit  , non  cft  queren- 
dum ex  qua  materia  fiat  fupellex,  nec  in- 
tcreft  cuius  fint  materia:  res  qua:  funtiri^ 
fupelleftile  , utrum  aurea:  fintanargen- 
trea:  an  eborea:,  ebenina:  vel  citrea:,  vel 
ex  teftudine.Hoc  tantum  refpiciendum, 
an  ca:  res  eiufmodi  fint  qua:  proprie  fu- 
pclle&ili  attribui  debeant".  Quamvis 
etiam  argenteam  fupellectilem  luxurio- 
fum  faecatam  receperit,  non  tamen  o- 
mnia  qua:  ex  argento  fiunt , ftipelle&ilis 
videri  poflunr.  Multa  quippe  ad  aliud 
genus  pertinent,  quamvis  earum  materia 
communis  fit  cum  rebus  fupelle&ilis.Ut 
crater  argenteus , 8c  vafa  argentea,  non_ 
funt  in  fupelle&ili  quamvis  ex  ea  materia 
jfianr,  quam  in  fiipelledtilem  luxuria  in- 
vexit^. Forma  ipfa  abnuit  efle  illa  in_* 
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'upelle&ilc  quae  ad  argeftti  lic  proprie 
difti  cenfum  & numerum  referenda 
fune,  ut  cratcrem,  Sc  vafa  argentea*  Su- 
pra autem  oftendimus , Vafa  argentea , Sc 
argentum,  de  eodem  ulurpari  , de  va fis 
nempe  quae  propria  eflenr  abaci  ,8chfu- 
pelledile  difceniercntun*.  Superioro 
paragrapho  fcripferat  idem  Paulus  , le- 
ftos  inauratos  , & inargentatos  atquc_> 
gemmatos,  infupelle&ile  numerari,non 
dTe  dubitandum^.  Vfque  adeo,  inquit , ut 
idem  iuris  fit,  & fi  tota  argentea  Vel  aurea fimt * 
Subiicit  deinde  , nec  intereSi  cuius  materia 
fint  res  quafrnt  in  fupelletlili.  S ed  intereft 
cuius  fint  forma  & ufus,  ut  fupelledtili 
poflintattribui.  Ideo  nec  cfater  nec  ul- 
lum vas  argenteum  in  fupelle&ili.  Quia 
feculum  feverius  nullum  vas  admifit  ar- 
genteum in  fupelleftilem , id  eft , in  in- 
rtrumentum  ufus  quotidiani.  Pro fecun- 
dum  malim  etiam  legere  dicundam  . Sic 
enim  fenlus  ratio  poftulat  i Sed  craterent 
argenteum  non  effe  in  fupellettili,  nec  ullum  Vas 
argenteum  dicendum  ,feculi feVeritate  nondum 
admittentis  fupelleUilem  argenteam.  Mani- 
fefto  etiam  mendo  laborant  ficut  edita 
Canx,/ed craterem  argenteum , non  effe  in  fu* 
pelkHili,  neque  ullum  Vas  argenteum  , fecun- 
dum f acuit  feVeritattm.  Cum  faeculum_* 

clTet 
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effet  feverius , nullum  admittebat  vas  ar- 
genteum in  fupellc&ile,  nec  utenfile.  Si 

quod  vas  argenteum  tunc  fuerat, id  ^ fu- 
pelledilis  rebus  feparabatur,  ut  crateres, 
lcyphi,&  alia  einlmodi.  Ab  ea  ieveritate 
prilca  exemplo  prodito  ne  nunc  quidem 
crateres  & vala  argentea  , fupelledilis 
funt,  quamvis  iam  lupellex  argentea  paf- 
fim  habeatur , fcdin  ledis , menGs , pel- 
vibus,<Sc  aliis,qus  olim  ex  argento  noru, 
fiebant, quia  ad  fupelledilem  pertinebant* 

_ Oil®  vero  apud  latculum  prius  ex  argen- 
to fiebant,  quia  fupelledilis  non  erant*', 
ne  nunc  quidem  in  fupelledile  cenfen- 
tur  , quamlibet  lupellex  argentea  ufu  re- 
cepta fit*'.  Eadem  Cclli  mens  clt  le<y* 
vi  1.  D.  eodem,  cum  dixit , Jpecies  potius 
rerum  quam  materiam  intueri  oportere , fupel- 
leUilis  potius , an  argenti,  an  Ve/lis yfo/.  For- 
mam potius  igitur  & Ipeciem  rerum  in- 
lpiciendam  eile  dicit  quam  materiam  , ut 
Iciatur  an  ad  fupelledile  pertineant, poft- 
quam  lupellex  ex  argento  quoque  fieri  Sc 
haberi  coepta  eft.  Exempli  gratia:  Lcdus 
olim  fupelledilis  fuit,  nec  argenteus  erat, 
ut  poftealedos  argenteos  luxus  excogi- 
tavit*'. Ergo  ledus  quamvis  argenteus 
in  fiipelledile  manlit , nec  in  argenti  nu- 
mero habitus  eft.  Candelabra  olirru, 

Gg  ,,  non 


466  ObsekvAtiones 
non  fiebant  argentea.  Quare  > Quia  io 
fupelle&iie  erant.  Poftea  fafta  funt  ex 
argento.  In  fupclledale  ergo  manferunt. 
Idem  de  fcaphiis  dicendumjquibusonus 
ventris  excipiebatur-,.  Ita  de  aliis.  E 
contrario  crateres  & fcyphi  & alia  va/a 
argentea  antiquitus  habebantur , fed  itu, 
fupellectile  non  erant  > quia  feveritas 
fieculi  nullumvas  argenteum  recipiebat* 
Ne  nunc  quidem  poit  admillam  fupelie- 
£kiiem  argenteam  , ea  in  fupelle£tilo 
numerabuntur  , fed  (ubliftent  innumero 
argenti  , cui  & olim  adferipta  fuero- 
Hsec  cum  itafint>&  tamCelfus  quam 
Paulus  non  materiam  in  fupelle&ile  fed 
fpeciem  rerum  conhderandam  elfe  con- 
icnfianr»  non  promifeue  & communiten, 
omnis  materia  in  fupellc&ilc  recepta  eft, 
Paulus  contra  hanc  regulam  imperito- 
rum ufum  facere  fubiuilgir'.  Candela- 
brum argenteum  quod  ex  regula  fuperius 
propofira  debet  efie  fiipelle&ilis , quia 
nulla  olim  candelabra  ex  argento  fie- 
bant, nonnulli  imperiti  in  ajgeuti  nu- 
mero reponebant  >cum  aliis  vafis  argen- 
teis qiicX  in  Argentaria, non  in  fupelledtile 
cenfebantutL,.  Quid  igitur  dicendum  de 
tali  candelabro  quod  imperitus  paterfa- 
miliasnonin  fupjlle&iie  propter  ufum 

quoti- 
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quotidianum  > fedin  argento  proptec, 
materiam  repofiierit  ? Rcfpondet  Iuris- 
conlultus:  Si  in  argento  relatu  iit  cande- 
labrum argenteum  a patrefamiiias, quam- 
vis fupelledtilis  potius  iit  ob  fipecie  qua? 
attribuenda  eft  fupcllectili, argenti  tamen 
cile  videtur,  & error  facit  ius.  In  argenti 
numero  habuit  ob  materiam.  Ergo  ar- 
genti fit  , ut  voluit  paterfamilias , noru, 
lupellcftilis  > ut  efle  oportuit.  His  ex- 
plicatis facile  infelligitur,  quid  voluerit 
Celtus  in  leg.  vi  1.  eodem  , ubi  Tubero 
itipeliedHlem  id  dfe  definit  , quod  in 
aliam  fpeciem  non  cadit , ut  Vedi  gratia , pe- 
num$  argentum.  Ve flem,  rnftrumenta  agri ,aut 
domus . Quibus  verbis  (fatim  hasc  fu bne- 
<5ti  r,  l\ec  mimm  eft,  cum  moribtiA  civitatis , & 
ufu  rerum  appellationem  eius  mutatam  ejft. 
j\am  fictili,  aut  lignea,  aut  at  re  a,  denique  fu- 
pelle  ctile  utebantur . J>{unc  ex  ebore  atque  tejlu ~ 
.dine  & argento: i am  ex  auro  etiam  atq\  gemmis , 
Quas  verba  non  cohaerere  proceden- 
tibus putat  Advocatus  > & deeffe  ali- 
quid libi  perluadet.  Quia  enim  argentum 
exemeratTubero  k lupelledlilevcrbis  pro- 
cedentibus, videtur,  inquit , corredtu  id 
verbis  quo  defunt , corredtum  aute  , non 
quod  Tubero  falfus  effer, fed  quod  muta- 
ris molibus  eiretiupellex  ia  argentea , at- 
. ' . . •.  G g % * .«uc 
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que  etiam  aurea  Sc  gcmca , quod  ait  C el- 
uis. Immo  mutatio  illa  morum  & ufuc  in 
fupelle&ile  argentea  ufurpanda  nullam 
impofuit  nccellitatem  corrigendi  quod 
in  definitione  fupelieftilis  dixerat  , e/Ie 
inftrumentum  quoddam  patrisfamilias 
rerum  ad  quoridianum  ufum  paratarum, 
quod  in  aliam  fpcciem  non  caderet , ut  puta  pe- 
num, argentum > V ejltim , fcccetera.  Nec  o- 
mnino  quidquam  deeft  in  verbis  Celfi 
quo  fuam  definitionem  fupelledtilis  e- 
mendare  debuerit  Tubero.  Reliqui  o- 

mnes  Iutifconfulti  eadem  demonftratio- 

• 

ne  uli  funt  in  lupelle&ilc  definienda.  Ut 
Pomponius  leg.  i.  D.  eodem,  fupeUe - 
Hilem  cjfe  injlrumentum  > quod  neque  argen- 
to faUo  , neque  Vejli  adnumeretur . Nam-» 
fupra  oftendimus,  argentum  abfolutepo- 
iltum  , & argentum  fatlum  , idem  cfle  lu- 
rifconfuhis  ftriftiori  notione  appella- 
tum, de  argentoquod  in  abaco  vel  del- 
phicaad  oltenfionem  & ornamentum-, 
exponebatur.  Si  quod  argenteum  uten/i- 
le  infupelleclilc  tum  fuit , mutatis  mo- 
ribus & rem  illa  leveritate  prifei  faeculi , 
id  argento  fic  proprie  didto  non  adnu- 
merabatur  , nec  in  eam  fpcciem  cadebar. 
Olim  non  fpecie  folum,  fed  & materia 
liipellex  ab  ‘argento  abaci  diitinguebatur. 
, . ■ Nulla 
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Nulla  enim  tum  fupellex  argentea  fuit-'. 
Nihilominus  & fpecietum  quoque  diffe- 
rebant vafa  qua:  fupelleAilem  conftitue- 
bant  ab  his  qua:  in  argentaria  vel  argen- 
tario reponebantur.  Alterius  udis  Sc 
forma:  quippe  fuere  vafa  abaci  vel  mini- 
Jleriiy  quam  urenfilia  fupelle&ilis.  Vt- 
cunque  ex  eadem  materia  utraque  fa&a 
haberentur,  diverfum  tamen  ufum  pra:- 
bebant,  Sc  alia  forma  aliaque  appellatio- 
ne ccnfebantur  . Non  omnes  argen- 
tum live  argentea  vala  habuere  quibus 
\ abacum  ornarent,  fed  fictilibus  eumo- 
ncrabant.  Ea  tamen  fictilia  diverfi  gene- 
ris atque  ufus  erant  k fidtibilibus  quibus 
fupellex  conflabar.  Aufonius: 

Fama  eft  ficlilibtu  ccenajfe  Agathoclea  re- 
gem • 

• * Atque  abacum  Samio  f<epe  onerajje  luto. 
Samia  illa  vafa  quibus  abacum  onerabat 
Agathocles  , fictilia  erant  «i  Samia  ter- 
ra, Sc  aliam  formam  ufumque  habebant" 
ab  his  quibus  ccenabanr*.  Hsc  enim  ef- 
caria  & potoria  fi  Ai  lia,  qua:  iti  fupelle- 
<3:ili  numerabantur  non  ad  ornandum-» 
abacum  delimabantur-  Paulus  leg.iu. 
D.  de  fupelle&ile  legata  , Vitrea  efcaria  & 
potoria  in Jitpellettilifunt, ficut fiUilia.  LSces, 
parapfide$,patin?»difci,alia  efcatiavafa, 
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fnpellcdiUs  fidilia  , quae  ia  menfa  cui 
accumbebatur  poni  lolebant,  non  in  aba- 
co» Potoria  etiam  yafa  & calices » & alia 
einfmodi,  five  fidilia  eirent,  five  vitrea, 
in  menfa  ipfa  conftituebantur  cui  edendi 
gratia  adfidebant  vel  accumbebant,  non 
fn  abaco.  Supellex  aute  poftquafada  eft 
quoque  argentea  pro  vitrea  & fidili,vafa 
efcaria  & potoria  ex  argento  fupelleftili 
accelferunt , non  arge  to  abaci, quod  arge- 
tum  proprie  dicebatur^.  Unde  & Paulus 
fupraferipta  leg.  1 1 1.  non  folum  fidilia 
& vulgaria  fupellcdilis  legato  contineri 
dixit , fed  etiam  quas  in  pretio  magno 
{uni, ut  pelves  argenteas,  6'  aquiminalia  argen- 
tea. De  aquiminali  autem  vel  aquimi- 
nario argenteo  dubitatum  eft  utrum  in.^ 
argento  potorio  an  efcario  eiret".  Etr" 
quid  mirum  3 Efcaria  cedere  argento  , 
Caflius  fe  refpondifle  dicit  apud  Pompo- 
nium leg.  xxi»  w;  1 1.  de  auro  argento  le- 
gato. Eadem  Vlpiani  fententialeg.xix, 
sr,  xi  i,D.  de  auro  argento  , ubi  etiam-, 
dubitatum  ait  de  aquiminario  an  efca- 
rii  argenti  legato  contineretur,  8c  addit, 
putare  fe.contineri.  JS^am  & boc  propter  e- 
fcam  paratur.  Ergo  vala  potoria  <Sc  elca- 
ria  -in  fupelledile , non  minus  ac  fidilia, 
Speci  e tu  enim,pon  matcriam,in  fupclle- 
. V ftile 
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/ £fcile  fpc&aadam  efle,  Iurifconfuhis  pla- 
cuir*.  Et  diferte  Celfus  in.  hac  lego 
-quam  nunc  explicamus , Speciem  potius  re- 
rum quam  materiam  intueri  oportere , jupclle- 
ttilis , an  argenti  , an  Vejlit  fiat  i Paulus  eo- 
dem Tirulo  leg.  1 1 1 . aperte  poluit,  noiu 
intereffe  cuius  materis  line  res  qua?  lunr" 
in  fupelledfcile,  fed  interefle  nimirum  cu- 
ius fint  fpeciei.  Ideo  craterem  argenteum 
non  eire  in  fupelledfcile,  quiafpecics  fir", 
quae  fupelleftili  non  tribuituo  Cunm^ 
igitur  cfcaria  vafa  & potoria  fidtilia  fu- 
pelicdili  cedant  >•  cur  eadem  argentea 
non  cedenr'  ? Ita  enim  feribitur  in  leg. 
viii,  quae  Modeftini  eft,  D.  eodem-. 
Quidam  uxori  legaverat  domum  cum  iu- 
re  fiio  omni,&  inllrumento  & lupelledti- 
li.  Quasfitum  eft  an  videretur  & argen- 
tum elcale&  potorium  legato  contineri. 
Refpondiflc  fe  ait  Modeftinus,  fi  quod  in 
fupelleclili  effer  argentum,  deberi.  E fia- 
le  autem  Vel  potorium  argentum  non  deberis 
nift  boc  quoque  tejlatorcm  fenfijje  legatarim  do- 
ceret. Hoc  refponfum  mihi  valde  vide- 
tur mirum-..  Cum  enim  conflet  ex  Pau- 
lo leg.  in,  efcaria  Sc  potoria  fidlilia  8c 
vitreain  fupelledtili  effe  , eadem  argen- 
tea fupelledfcili  quoque  cedere  debent^, 
quandoquidem  ex  regula  iuris  non  mate- 
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ria,fed  fpecies,confideranda  fit,  utrum_. 
res  fit  fupelle&ilis,  an  argenti,  an  veftis. 
Prxrerea  idem  Paulas  etiam  efcatia  vafa 
Vel  potoria  argentea , ut  funt  aquimina- 
lia, fopellecbili  adfcribeda  ibidem  docet. 
Illud  item  vero  verius  eft,  efcatia  l >afa 
non  peritnere  ad  abacum  , nec  eadem., 
quamlibet  argentea  fint  , in  argentario 
reponi  folita  > nec  in  numero  argenti  ha- 
bita > ut  argentum  proprie  fumiturde  mi- 
nifterii  vel  Delphicae  argento.  Vix  poffir* 
etiam  conciliari  Vlpianus  cum  Paulo,  cu 
ille  pelves  argenteas  ex  Quinto  Mucio 
argenti  faHi  legato  contineri  velit , & k 
fupelledtile  feparari , hic  vero  pelves  ar- 
genteas fupeliedtili  accenfeat  leg.  1 1 1 .D. 
de  fupellcdtile  legata.  Verba  Vlpiani 
ex  leg.  xix.  ix.  D.  de  auro  argento 
legato  : Argento  fatta  \legato  Quintus  Mu- 
tius ait  Vafa  argentea  coutineri , Ve  luti  par a- 
pfidas , acetabula,  trullas, pelves , & bis  ft milia , 
non  tamen  <jtia  fupeUetfilu  funt.  Hpc  fenfir~' 
Mucius  , omnia  vafa  argentea  , cuiuf- 
cumque  generis  eflent , exceptis  qux  fu- 
pelle&ili  adnumerantur  , argenti  faHi 
nomine  contineri.  Ergo  vaia  & utenfi- 
lia  argenteas  fupelledlilis  argenti  faHi 
nomine  non  continebantun..  Et  hoc  cft 


quod  dicebat  Pomppnius  leg.  i.D.do 
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fupelledfcile  legata > Supelledlilem  eifo 
domcfticum  inllru  mentum  patris  familias 
quod  neque  argento  auroVe  f alto  Vel  Ve  fit  adm- 
meretur.  Omne  itaque  argentum  fallum 
appellabitur  quod  aliquam  formam  ia_ 
opere  ab  artifice  acceperit  > modo  noiu. 
iit  fupelledtilis.  Vafa  nimirum  omnia 
argentea  , przter  illa  qua:  fupellcdlili 
cedunt-*.  Sed  in  illis  vafis  argenteis  qua: 
Mucius  voluit  argenti falli  nomine  conti- 
neri & proinde  extra  numerum  fupelle- 
dtilis  efle , aliquot  recenfet  qua:  in  fu- 
pelledtile  ab  aliis  Iurilconfultis  nu- 
merantur , ut  pelves  & trullas.  H<ec  no- 
minarim in  fupelledile  reponit  Paulus 
leg,  in.  D.  de  ilipellctStilc  , Vafa  aquaria > 
pelves  y aquiminalia  , candelabra , lucem* , 
trud*.  Ha:c  ex  alia  materia  quam  ex  ar- 
gento fupelletflilis  erant--,  lmmo etiam 
argentea, quoniam  non  materies,  led  fpe- 
cies  tantum  confideratur  in  fupelledtili. 
Audior  antiquus  capite  de  fupclledtile, 
quam  & Aturi**  appellat,  etiam  trudam , id 
eft  £t»[irigvotr , fub  illo  titulo  recenfer-. 
Vafa  efcaria  & potoria  fupelledlilis 
eirccuiufcumq;  materia:  fint,  tradit  Pau- 
lus leg,  111.de  fupelledlile.  Difertcid 
negat  Modeftinus  leg.  vn  i.D.  eodert^, 
Mucius  etiam  apud  Vlpianum  in  eadem.. 
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fententia,  qui  parapfides  & acetabula  a* 
liaque  his  fimilia  accenlet  argento  faHo 
legato,  &afupelledile  feiungir*.  Para- 
plides  autem  inter  vafa  efcaria.  Ex  his 
conftat,  argentum  efcarium  & potorium 
alios  fupedeHili  attribuifle  , alios  argen- 
to faHo . Certe  li  elcaria  & potoria  va- 
(a  ex  alia  materia  lupelledilis  tunr,  etiam 
argentea  fupelledili  adnumerari  opor- 
tet^. Idem  Paulus  tamen  qui  leg.  iii. 
fcripleratjVafa  potoria  &efcaria  in  fupel- 
ledlile  efle  > non  folum  fiebilia  & vulga- 
ria > fed  etiam  qux  in  pretio  magno 
funt , ut  pelves  argenteas  &c  aquiminalia 
argentea, quse  inter  omnes  convenit  efca- 
rio  argento  cedere  , alio  loco  , ut  leg. 
xxxii.  D.  de  auro  argento  legato  , dicit, 
argento  potorio  Vel  efcario  legato  , in  his  qu<e 
dubium  etf  cuius  generis  (int  confuetudinem  pa- 
trisfimilias  JpeHandam  ejfe>  non  etiam  in  his 
qu £ certum  est  eius  generis  non  ejfe.  Ergo 
non  certum  efle  hic  videtur  fentire,  ita 
argento  adnumerari  debere  argentum.-/ 
potorium  & efcarium  , ut  non  potius 
(pedanda  fit  confuetudo  patri sfamilias, 
utrum  in  argento  an  in  lupellectile  vafii 
argentea  & efcaria  habuerit-'.  Non  ita 
tamen  intellexific  Paulum  > fed  contra- 
r|um>infra  dQcebimus,  Sed  hoc  ipfimu> 
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eft  tamen  quod  fcripfit  Modeftinus  leg. 
yi  1 1 . D.  de  fupelledili , legaro  fupel- 
lc&ilis  non  contineri  argentum  etcale 
& potoriura,nifi  hoc  quoque  certatorem 
fenfifldhoc eft*  niti  teftatorem  haec  inL- 
fupeiie&ile  habuiile»  legatarius  docerer. 
Dubium  igitur  ei  viium  eft,  utruefcaria 
vafa  argentea  dipellecffcili  cederent,an  ar- 
gento fadto  > vel  argento  abtolutc  dido  : 
& rem  hanc  variafte  pro  opinione  & ufu 
hominu, quorum  cofiietudinem  fpedari 
oporteret.  At  quaedam  funt  in  quibus  pa- 
trisfamilirs  tpedanda  non  eft  cofuetudo, 
nimiru  in  his  qua:  certum  eft, inquit  Pau- 
lus , eius  generis  nonefto-  Qua:  liqui- 
do conftat  non  etle  in  Argento  . Talia 
iunt  > lecti  argentei,  iundurce  mularum 
argentea:.  Sed  nec  candelabra , inquit  Vl- 
pianus,  nec  lucem#  argentea  Vel ftgilla  qua  in 
• domo  repofita  fu)U  * \>el  imagines  argentea  * ar- 
genti appellatione  continebuntur . leg.  xix. 
D.de  auro  argeto  legato.  Paulus  tame  u- 
biq;  & in  omnibus  que  poteftab  Ulpiano 
diftentiens,  etiam  concedendum  putat"" 
uliii  & conluetudini  imperitorum  fi  can- 
delabra argetea  in  argento  retulerint, ut  ar- 
genti potius  fint  quam  fupelledilis  * leg. 
j 1 1 . D.  de  fupelledile.  Idem  eadem  le- 
ge fcripfit  1 nullum  vas  argenteum  fupel- 
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ledilis  cflo*  Cur  igitur  pelves  argen- 
teas & aquiminalia  in  fupelledile  repo- 
fuit,  quas  omnia  conftat  inter  vafa  argen- 
tea numerari?  Diximus  fupra  , Vafa  argen- 
tea, & argentum  abfolute  di&um  , 8c  ar~ 
gontum  faUum  , efle  fynonyma.  Et  Quin- 
tus Mucius  apud  Vlpianum  leg.  xix.  ar- 
gento failo  legato  ait,  vafa  argentea  con- 
tineri , exceptis  qua:  fupelledtilis  funt^. 
Argeuti  igitur  fatti  nomine  omnia  vafa 
argentea  continentur,quaenonfiintin  fu- 
pclledile.Quaeftio  eftqu?  fint  vafa  fupel- 
ledilis,&  quae  non  fint.De  quibufda  du. 
bitatur: 8c  in  hisfequendaeft  confuetudo 
vel  ufus  vel  exiftimatio  patrisfamilias. 
De  aliis  certum  eft,  cuius  generis  fint,aut 
cuius  non  fint".  Argentum  faHnmxtz  de- 
finiri polTeait  Vlpianus  leg.  xxvii.  er. 
penult.  D-  de  auro  argento  legato  , quod, 
neque  in  majja, neque  in  lamina,  neque  infigna- 
to , neque  in fupeUeHili , neque  in  mundo,  neque 
in  ornamentis  infit . Ergo  alii  argentum 
ifl'\ & proprie  nominant  cum  fu- 
pelledilem  id  elTe  quod  in  asgentt  nu- 
mero non  fit , definiunt , alii  argentum  fa- 
ftum  appellant , Graeci  xtiKtt  ccoyvpor , vel 
it  czivia  orrnMfMttt  , alii  argentum  mi- 
nijlerii,  vel  (Delp<eic<t.  Ulpianus  vocem 
mniflerium  jtaufurpavit  ut  Glofife  mini- 
; i ‘ fltrium 
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Jletium  vel  pinttein  , quod  Delphicam  Sc 
abacum  interpretantur.  Leg.  xix.  Si  cui 

efcarium  argentum  legatum  ftt  > id  folum  de- 
bebitur quod  ad  epulandum  in  minijlerio  ha- 
buit 3 id efl , ad  efum  &•  potum . Si  in  mini- 
jlerio, ergo  non  in  fupelle&ili.Nam  mini- 
Jlerium  Gloflls  idem  eil  quod  (Delphica  vet 
abactu. Falfum  igitur  quod  icripfere  luris* 
cSfulti,  fpecie  tantii  non  materie,  intue- 
ri  oportere  ut  fciatur  utrum  res  fit  fupcl- 
le&ilis  an  argenti. Ecce  enim  vafa  efcaria 
Sc  potoria  fidtilia  in  fupelletftili  repo- 
nuntur, ut  diferte  tradit  Paulus  leg.  1 1 x. 
Eadem  vero  argentea  argento  tribuun- 
tur, ut  ex  Vlpiano  Sc  Modeftino  conftat. 
Ergo  iola  materia  in  his  diferimen  con- 
llituit  non  fpecies.  Alioquin  fi  (pecies, 
tantum  ellet  fpe&ata , aeque  vala  elearia 
argentea  fupelledtili  accenferi  oportuit 
quam  fi&ilia.  Hxc  fi&ilia  efcaria  qux 
funt  quotidiani  ufus  non  poiTunt  ad  aliud 
genus  referri  quam  ad  iupelleftilem  .. 
Quid  enim  eftfupellex?  Injlmmentu dome- 
Jlicum  rerum  patricfamiliai  ad  ufum  quotidia- 
num paratam,  quod  in  altamfpeciem  non  cadat , 
ut  'Verbi gratia, penum, argentum,y>e(lem, orna- 
menta, injlrumenta  agri  aut  domtu.  Ex  defi- 
nione,vel  demonftratione  potius  Tube- 
ronis apud  Celfum.  Efcaria  vafa,  vel  po- 
toria 
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toria  fi&ilia , non  cadunt  in  ullam  talem 
(peciencu.  Certe  non  in  argentum,  nam 
n &ilia  funt  non  argentea*non  in  veftem, 
non  in  pemtm,non  in  alia  qua?  enumera- 
tione fua  comprehendit  Tubero.  An  , 
ut  ante  dicebam  , alia  vafa  fi&ilia  abaci 
fuere  quae  in  minifterio  ponerentur,  alia 
fupelle&ilis  ? Abfolute  veteres  Iuriscon- 
fiilti  fupelle&ilis  nomen  de  his  ufurpari 
proprie  voluerunt , qua:  in  argenti  figni- 
ficationem  non  caderent, nec  in  penum  * 
nec  in  veftem , nec  in  ornamenta,  nec 
in  inftrumenta  agri  aut  domus.  Ergo  o- 
mnia  fi&ilia  vafa,&  vitrea,  & aerea,  & li- 
gnea, quorum  ufus  erat  quotidianus, fu- 
pellectilis  nomine  veniebant  olim-,.  Er- 
go  etiam  illa  fiftilia  quibus  ornabatur 
abacus  in  uhi  quotidiano  , fupellecftili 
^edebanr*.  Nam  , ut  dicit  Celfus , fidtili 

\ i ' 

aut  vitrea,  aut  lignea , aut  aerea  fupelle- 
«ftili  utebantur  veteres  priusquam  luxus 
argenteam  fupelle&ilem  introduxifler** 
Cum  autem  vitrea  efcaria  vafa  & poro- 
ria  fierent  tefte  Paulo,  ea  vafa  vitrea  ef- 
caria fupelleftilis  erant  , haud  minus 
quam  fi&ilia.  Mutatis  moribus  ubi  ea 
fadta  ltint  argentea  quse  ante  erant  fi&i- 
lia&  vitrea  > appellatio  etiam  fupelledti- 
lis  mutata  eft.  Et  ea  qua;  fupelle&ili 
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cedebant,  in  aliud  nomen  tranfierunt,  in 
argenti  nimirum  vel  argenti  falli  appel- 
lationem. Et  hoc  eft  quod  dicit  Ceifus 
in  lege  vi  1 . 2\ec  mirum  eliymoribm  civita- 
tis & ufu  rerum  appellationem  fupcllectilis 
mutatam  ejfe . Nam  quas  fi&ilia  aut  vitrea 
fupelledtilis  fuerunt,  coeperunt  in  aliud 
gentis  referri,  & argento  proprie  &fpe- 
cialiter  appellato  attribui,  poftqua  arge- 
tea fadla  lunt.  Manfit tame  prifea  defini- 
tio fiipelledilis,  id  cllc  quod  in  aliam_-» 
fpeciem  non  cadit , ut  verbi  gratia,  in^ 
argentum, penum  & veftem_.  Quiafem- 
per  fi  quod  argentum  erat  in  fupelle&ile, 
feparatum  eft  nomine  ab  argento  dc  pro- 
prie fumpto , nec  in  eamdem  appellatio- 
nem argenti  rccidir".  Idcirco  Iuriscon- 
fulti  dixere,  fpeciem  potius  rerum  quam 
materiam  infpici oportere^.  Carterum.^ 
quoniam  ex  illa  morti  mutatione,  fupei- 
leftilem  introduccntiu  argenteam , ma- 
gna etiam  incedit  in  fupeilectilis  ratio- 
nem mutatio  , fubtra&is  ex  ea  plurimis 
vaiis  propter  materiam,&  argento  tran- 
fcriptis,ut  efcariis , & potoriis,  aliisque, 
errore  praecipue  imperitorum  patrum^ 
familiarti,  qui  ea  quod  edent  argentea  in 
numero  potitis  argenti  reponebant,  cum- 
que errorem  etiam  ius  facere  placuir" 
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Iurisconfultis  , idcirco  Cclfus  hic 
feri p fit,  non  mirum  tjfe  , moribus  civitatis 
&•  ufu  rerum  appellationem  fupelleUilis  mu- 
tatam tjfe.  Multa  quippe  , quamdiufi- 
dfcilia  aut  vitrea  fuere  , iupelledtiii  dona* 
ta  funt , qua  ubi  ex  argento  fabricari  cos- 
perunt,in  argentariam  ac  minilterium  vi* 
dentur  elle  tranfiata  , ut  exempli  gratia 
potoria  & efcaria  vitrea.  VndeapudPro- 
pertiitm  .* 

* — * vitrique  ajliva  fupellex. 

Quod  ttjlivum  vitrii  appellat  audior  Copf» 
afiiVo  te proluevitro»  Qua  funt  grandia  po* 
cnla  vitrea  quibus  per  ^ftate  fe  proluebat. 
Adeo  autem  vitrea  vafa  in  fupelledlile  ta 
potoria  quam  efcaria,ut  myrrhina  &cry- 
(lallina,quia  vitri  affinia,  in  (upelledlilo 
quoque  numerarentur,  vitro  tamen  im* 
mane  quantum  pretiofiora.  Paulus  leg. 
iii.  dubitari  de  his  polle  ait  an  fupellc- 
dkili  adnumeiari  debeant , propter  exi- 
mium ufum  Sc  pretium, concludit  tamen» 
lcd  Sc  idem  de  his  elTe  dicendum...  Idem 
quoque lib.  1 1 1.  Receptarum  fententia- 
rum  , Myrrina  & cryflaBina  , & argentea  ac 
Vitrea  Vafa,  tam  efcaria  quam  p oculari  a , legat * 
fupeUellilicedereo.it.  Ita  enim  reponi  a- 
pud  eum  illo  loci  debet, myrrina  Sc  cryftal - 
lina , pro  lyjfma  & cryjlallina.  De  argen- 
teis 
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- tcis  efcariis,  & potoriis,  non  etiam  dubi- 
tat quin  fupelledile  legata  debeantur* 
fecundum  eam  regulam  qua  {latuerunt-, 
bon  intercile cuius  lint  materiae  res  qu«e 
fiint  jn  fitpeliedhle,  quia  materiam  tan- 
tum intueri  oporteat.  Quod  in  his  tam 
iple  Paulus  quam  etiam  Servius  obtine- 
re voluit  de  quibus  non>  ambigeretur 
quin  in  alieno  genere  elTent , ut  habetur 
leg.vi  ii  D.  eodem.  Alioquin  fententiam 
eius  qui  legaverit  adjpici  oportere , in  quam  ra- 
tionem ea  folitus  Jit  referre.  In  eo  hadenus 
conveniunt  Servius  & Paulus,fed  parum 
concordant  in  ratione  eorum  de  quibus 
non  fit  ambigendum  quin  in  alieno  ge- 
nere fint.  Non  dubitat  Paulus,  Sc  inter 
receptas  lententias  id  refert , lupelledili 
adlcribeda  efle  valaelcatia  Sc  potoria  ar- 
gentea. At  Servius,  quem  Sc  fequirnr  , 
«Vlpianus,  efcarium  argentu  inter  ea  re- 

feli,  qux  non  fent  fepdleailis  . &YI 

quoru  legato  habenda  fit  ratio  opinionis 
eius  8c  confiietudinis  qui  legaverit,  f^e- 
tum,  inquit , fi  ea  de  quibus  non  ambigeretur 
quin  in  alieno  genere  effent , ut  puta  efcarium 
argentum . aut  ptnulas  & togas,  fupellettili 
qui,  adferibere  folitus  fit , non  idcirco  exifti- 
mari  oportet,  fupelUStile  legata  ea  quoque  con- 
tineri, Non  enim  e x opinionibus  fingulorumt 
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fed  ex  communi  ufu  nomina  exaudiri  deleri. 
Sic  de  algento  efcario  & potorio  tres 
fententise  lurifconfultorum  diverfie  ex- 
titere.  Quida  omnino  illud  adfcribendu 
cenfuerunt  fiipelleftili  , ut  Paulus.  At*" 
que  huius  verba  leg.  xxxi  i.  n.  1 1.  D.  de 
auro  argento  legato  , non  ita  accipienda 
funt,  quali  dixerit, argento  potorio  le- 
gato obfequendum  efle  patrisfamilias 
confuetudini  & opinioni , quafiquc  du- 
bium forer  cuius  generis  fit  argentum^, 
potorium , fupelledilis  an  argenti,  ut  iu 
tali  cafu  fpe&ari  debeat  teilatoris  cofue- 
tudo.  Immo  fignificat,  eius  generis  efle 
potorium  argentum  , ut  eo  legato  noru 
oporteat  intueri  opinionem  &ufum  pa- 
trisfamilias, quoniam  certum  fit,  non_. 
efle  argenti  argentum  potorium  , /fed  fii- 
pellettilis  . Alii  argento  adnumerandum 
citra  htefitationem  ftatuerunt,ut  Servius, 
& Ulpianus,  quamlibet  paterfamilias  in 
fupelle&ile  id  habere  folitus  fit , non  in 
argenti  numero . Alii  vero  inrer  illa  id 
repofuerunt  de  quibus  ambigitur  cuius 
generis  fint,  & quamvis  magis  argenti 
efle  videantur  , indulgendum  tamen  efle 
cxiftimationi  & confuetudini  patrisfa- 
milias,  fi  folitus  fit  in  fupelletflil^ repo- 
nere. In  his  Modcftinusleg.vni,D.  eo- 
dem. 
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ad  Ius  ‘Atticum  et  Rom.  483 
demi  Ut  meum  iudicium  interponam^, 
puto  veriorem  efle  Pauli  fententiam,fta- 
tuentis,  in  fupelledtile  elle  vafa  argentea 
potoria  3c  elcaria.  Nam  fi  de  eo  in- 
ter omnes  Iurifironfultos  convenit-  * 
non  materiam  , fed  ;fpeciem  confide- 
rari  oportere  > ut'  liqueat  cuius  finr* 
generis  , fupelledlilis  , an  argenti , an 
veftis,  non  dubium  eft  , quin  efcariutn_» 
argentum  fupelledtili  debeat  accenferi, 
quia  vafa  efcaria  & potoria  ex  alia  ma- 
teria fictili, ut  puta,aut  vitrea»in  fupelle- 
dtile  eilenemo  unquam  dubitaverit.  Sic 
parum  in  fupelledtile  definienda  ac  de- 
monftranda  fibi  conftiterunt  Iurifcon- 
fulri.  Quatenus  indulgendum  foret  opi- 
nioni & ufiii imperitorum,  alteri  generi 
adfcribentiu  quod  alterius  eflet  generis, 
non  fatis  perlpexifle  videntur^.  Paulus 
de  candelabro  argenteo  , fi  in  argenti  ra- 
tione relatum  fit , propter  ufum  imperi- 
torum argenti  elfe  videri  pronuntiat-, 
quia  error  facit  ius.  Atqui  candelabrum 
fupelledlilis  efie  extra  dubiii  erat,  quod 
ex  alia  materia  elTer,  quam  ex  argenta. 
Servium  hic  non  haberet  adftipulatorcm 
Paulus,  cui  Servio  fedit  fententia,  nen_^ 
ex  opinionibus  fingulorum,  fed  ex  commu<. 
ni  ufu  nomina  exaudiri  debere.  Excommu- 
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ni  autem  ufu  conftabat  omne  candelabru 
eflefupelle&ilis.  Ergo  argenteu  etia  fu- 
pelle&ilis.  Nam  materia  non  facit  ge- 
neris difcrimen,  fed  fpecies.  Tubero  ve- 
ro non  aftentiebatur  Servio,  & dicebar', 
parum  fibi  liquere  de  eo  quod  hic  affir- 
mavit. Sequendum  ergo  ille  putabat  ex- 
iftimationem  Sc  rationem  patrisfami- 
lias,  ut  in  quo  genere  ille  referre  folitus 
eflet  rem  quamcunque , Sc  quo  nomine 
eam  appellaret,  ita  exaudiendam  efTo* 
2^am  quorfum , inquiebat,»M»/»4,w/?  ut  de- 
monjlrarent  Voluntatem  dicentis ? Equidem  non 
arbitror quemquam  dicere  quod  nonfentiat  > ut 
maxime  non  nomine  ufus  Jit  quo  id  appellari fo- 
' Ut.  Ita  legendum  inferta  negatione, quae 
ex  affinitate  fequentis  fyllabx  extermi- 
nata fuerat".  Vulgo  enim  perperanu. 
fcribitur , ut  maxime  nomine  ufus  fit  quo  id 
appellari  /olet.  Quod  contra  Tuberonis  _ 
mentem  eft  . Supe Ile  Hilis  nomine  ali- 

quis legavit  quod  non  erat  fiipellex. 
Quamvis  no  nomine  fuo  rem  appellave- 
rit, quo  ea  res  folet  appellari,  credendum 
tamen  eft  ita  cum  fenfiffe,  ut  loquutus 
eft,  Sc  pro  fupellettile  habuifle  Sc  eflo 
1 voluifle,quod  tanquam  fupelle&ilem  le- 
gavit. Haec  fententia  Tuberonis:  quam  • 
etfi  ratione  niti  fateatur  Celfus,  Sc  au- 
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&or  itate  eius  fe  moveri  dicat»  non  tamen 
probat.  Antequam  per  luxuriam  foculi 
fupellex  argentea  admitteretur,  pauciffi- 

ma  vafa  argentea  in  argento  numeraban- 
tur, eaque  potoria  ferme  tantunu,.  Su- 
pra decem  libras  argenti  non  licuit  cui- 
quam habere  prilc?  frugalitatis  morc_,. 
Non  quotidiani  etiam  ufus  illud  argen- 
tum fuit,  fed  tum  adhiberi  folitum,  cum 
amicos  aut  hofpites  Iplendido  exciperent 
convivio  . Tunc  ad  ornamentum  abaci 
fivemenfa:  marmoreae  tripedis,  qua:  deL 
phica  dicebatur  , (exponebantur  in  ea  po- 
cula argentea  aliquot , fcyphi  , urceoli, 
cyathi  , & alia  id  genus  ad  bibendum., 
comparata  vafa.  Qui  argentum  non  ha- 
bebant, fidtilibus  ornabant  poculis  aut" 
vitreis  abacum,  aut  ab  amicis  commo- 
dato accipiebant  , ut  ille  apud  autto- 
rem  Rhetoricae  ad  Herennium,  exceptu- 
rus hofpites,  vafa, veftimenta  & pueros 
corrogat.  Vafa  intelligit  argentea.  Nam 
fequitur,  nuntiat  interea  puer  argentum  repe- 
ti: pertimuerat  enim  qui  ummodarat.  T uou 
ille  vanus  oftentator  rerum  qua:  fuae  non 
erant, .jfpagete,  inquit,  <tdes  commodavi, fa- 
miliam dedi , argentum  quoque  Vult.  Tametfi 
hofpites  habeo , tamen  utatur  licet , nos  Samiis 
deleHabimur.  Samia  illa  fi dt ilia  erant" 
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quotidiani  ufus,  argentea  conviviorum-, 
tantum  follemnium>&  dierum  feftorum. 
Ergo  ad  ornamentum  & oftentationem 
exponebantur  in  abaco.  Quod  etiam  li- 
quet ex  eodem  audtore  ibidem:*  Perficit 
argentum  quod  erat  expofitum.  Vifit  triclinium 
Jlratum,  probat.  Cicero  in  V enem:  Abaci 
Vafa  omnia  , Jicut  erant  expofita,  abjlulit . 

. Ideo  mutuabantur  ab  amicis  qui  non  ha- 
bebant. Tradit  Plinius  libxxxi  i i.cap. 
x i , legatos  Cart-haginenfium  dixi/Te, 
nullos  homines  inter  Je  benignim  Vbere  quam 
Humanos  . Eodem  enim  argento  apud  omnes 
ccenitavijfe ipfos . C urrebat  argentum  per  o- 
mnes  idem,  ftb  uno  commodatum.  A- 
deo  pauci  tunc  Romae  fuerant  , qui  ar- 
gentum haberent.  Lampridius  feribitin 
; Alexandro  Severo,  de  ipfo:  Et  cum  argen- 
tum in  miniflerio  plus  ducentis  libris  non  ba- 
lent, nec  plures  minijlros,  argentum  & mini- 
Jlros  ante  quando  pafcebat , accipiebat  ab  amicis. 

, Id  eft,  quando  convivium  follemne  agi- 
tabat: quando  multos  epulo  excipiebat. 
Ad  ornamentum  igitur  potius,  & often- 
. tatione,  qua  ad  ufum  quotidianu  ille  ar- 
genti expofiti  in  abacis  apparatus.Inde& 
•urceolos  ornamentum  abaci  appellat  apud 
tenuis  fortun$  homines  Iuvenalis  Sat.m. 
’.,v,  — Frctoli  fex  > Ornamentum  abaci. 

s.  A i.  'In 
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In  abaco  ergo  exponi  folebat  fere  tantu 
potorium  argentum , aut  vafa  ad  biben- 
di praeparationem  comparata  , ut  lo- 
quitur lex  xx  1 . D.  de  auro  & argento  le- 
gato, ubi  quarit , utrum  in  argento  potorio  id 
duntaxat  ftt  in  quo  bibi  pojfit,  an  etiam  id  quod 
ad praeparationem  bibendi  comparatum  est , Ve- 
luti  colum  nivarium,  & urceoli,  Ced  propius 
efle  refpondet,  & hic  quoque  inclTe.  In 
abaco  live  delphica  urceoli  etiam  ftatue- 
bantur,  ut  diferte  feribit  Iuvenalis  . Eos 
Paulus  in  ministerio  recenfet  leg.  m. 
Receptarum  fententiarum . Horatius  dc 
abaco : 


— Et  lap  is  a Ibus 
Vocula  cum  cyatho  duo  fujlinct, 

Vbi  vetus  .interpres  menfam  marmoream 
interpretatur  , quam  Vocant  delpbicam . 
Hic  LacedamonioA  orbis  Iuvenali  ex 
Lacedaemonio  marmore*  menfa  nimi- 
rum delphica  >.  quae  poculis  & praepa- 
ratis ad  miniftrandu  vinum  vafis  onufta 
cum  e/Tet,ad  eam  pyti/Tabant  * & vi- 
num experiebantur  ac  deguftabant,  quod 
more  deguftantium  cum  ore  reiicerent , 
menfam  ipfam  lubricabanr- . Vndo 
illa  y' 

^ * ■ < % / • 

Et  Lacedtemonium  pytifmate  lubricat  or- 
bem ■ 
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olim  Salmafius  docuit  , tametfi  multis 
impetitorum  id  nondum  probare  potue- 
rit". Nam  , & iiutevlf^etr  eft  li- 

quorem  in  ore  fumptum , vi  expreflum 
reiicerc»  ut  folent  qui  vinum  probanr,  & 
deguftant-,  Rerie  idem  vidit  in  Vitruvio 
eamdem  efle  vocem  reponendam  lib. 

. vii  - cap.  iv-  Ita  conviviis  eorum,  & quod 
poculis  & pytifmatis  effunditur , fimul  atqui 
cadit,  ficcefcit.  nvrifieiv,  & JiaiTtultt^eiv  r oTvev 
id  Grxci  dicunt  , quod  comicus  Latinus 
pytiffare . Ideo  8c  abacum  optimx  alix 
Gloilx  vetuftiflimxque  caliclare  interr 
. pretantur  a calicibus>&  aliis  potoriis  va- 
fis  fuftinendis, capite  de  fupellertile.  a*- 
caliclare.  Ubi#&*f  eft  abacus > ut- 
<pi%,  dtlpibca . Alix  Gloilx , uuXixsto* 
expofuerunt  caliclam.  Lucianus  in  Le- 
xiphane  tix.^11»  r & x.uXoc«ov, 
idem  facit , his  verbis  : novitA* 

TBwmet,  <Rii  'p  Tgynrifyi  . Ita 

fcribendum,non  dli\<plnJ(§r,vit  vulgo  le- 
gitur. AeXcj5<V  T^yxe^,dl  tfeA<piK>],  Lati-?, 
norum  delpbica  , vel  abactu.  Suburit" 
ftatim»  xMf/.S/u  'j  Iw,  tyixKtdic  > itor 
ni&M  «si  p«ssv  UZ  ii  t wJu- 

a«ov.  (Poculorum  menfam  vocat  Servius. 


oculjs»  vel  potoriis  va- 
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ad  Ia*,  Atticum  et  Rom.  489 
fis, abacum  inftrui . I n abaco  igi tu r poto- 
ria praecipue  vafa  collocari  folita , Sc  ad 
opum  oftentationem  tantum  compara- 
ta. Pollux  lib.  xx.  cap.  x ix.  «|ssr  3 nhu 

Tpaxi^ccv  tj  tx  c/rnroofActrx  KctmKemq» 
reJlTHV  T(^7Ti^CCV  «7THV,  K jMOVoVotltf.  Licet 
menfam  in  qua  pocula  collocata  funt , tripedem 
Vocare , aut  monopodium.  T ejmitt  r^(Ve- 
Latinis  abaci  , & delphitce  , fMroia- 
Ste  autem, retenta  Graeca  voce,  monopodia , 
Plinius  tam  abacos  quam  monopodia, 
Manliu  primum  ex  Aiia  devi  dia  Romam 
intuliiTe  fcribitlib.  xxxiv.  cap.  1 1 i.Tri* 
clinia  arata,  abacofque  , tb*  monopodia, Cn, 
Manlium  Ajia  devicta  primu  inVeniJ/e  trium- 
pho, L.  Tifoaulior  ett.  Alibi  etiam  mo- 
nopodia , id  eft , (MvoTcoiota  r tyTtifa,  di- 
ftinguit  ab  abacis  qui  ryiinHc*  Hinc 
antiquiores  Graeci  Vfyo^ufawm,  id  eft, po- 
cula argentea,  quae  monopodiis  ornan- 
dis , & abacis  five  delphicis , deftinata 
erant,  ko' <r/xov  appellabant.  Et  qui 

eleeantiori  Termoni  ftudebant,  ita  male- 
bant  appellare,  quam  oCpyufu faceret,  ut  te- 
ftatur  Athenaeus.  Cum  enim  in  quadam 
comcedia  Vfyu^ufactru  pro  vafis  argen- 
teis dixiftet  Menander,  que  nonita  ac- 
curate loquutum  efle  Critici  notabant, 
addit  Athenaeus, «i  d\!  ‘ifklwigovnt  J[Sv 
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<nv  ko 'o-poV}  Sc  ^goeoiw  Karpeov,  non 

•ufVfwfAocTKi  Sc-  ifyvfu/uxm  » ut  quidam_, 
dicebat»  Sc  in  his  Menander.  Pofteapaf- 
fim  factum  argentum . aliud  habuero 
comunis  ufus  8c  quotidiani  caufa  para* 
tum  , aliud  quo  non  temere  utebantur, fed  com- 
modare ad  ludos  & ad  cateras  apparationes 
folelant,  ut  eft  in  leg.  xxv  1 1 1 . D.  de  au- 
ro argento.  Sed  cum  prifcje  frugalitati 
rarum  eflet,  ut  aliquis  vel  modicum  ar- 
gentum haberet  ad  abacum  ornandum» 
non  quotidiani  ufus  id  fuit » ut  dixi»&  in 
poculis  paucis,  aut  miniftratoriis  ad  bi- 
bendum vafis  conflabar* . Fabricius 
bellicofos  imperatores  plus  quam  pate- 
ram Sc  falinum  habere  ex  argento  veta- 
bar, referente  Plinio  lib. xxxiii.  cap. 

xii.  Idem  fcribit,  propter  quinquo 

pondo  argenti  notatum  «l  cenforibus 
triumphalem  Roma:  Senem.  Catus  Ae- 
lius, ut  idem  narrat , non  aliud  habuir* 
argentum  ad  fupremumufq,  diem  quam 
duo  pocula,  quae  L.  Paulus  focer  ei  ob 
virtutem  devi<flo  Perfeo  rege  donafler*. 
Illis  duobus  poculis  hium  ornabat  aba- 
cum. N ec  alia,  ut  dixi,  vafa  temere  tunc 
in  abaco  exponebantur,  praeter  potoria, 
quae  Graeci  vocant,  ut  fupra  ex 

PplJluce  vidimus.  Quia  ad  ornamentum 

• potius 
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potius  Sc  oftentationem  ponerentuc, 
quam  ad  ufum,  ideo  paria  poni  confue- 
veranr-.  Agroecius:  (Delphica  t>afa  femper 
paria  funt.  Vndeipfe  Cicero  dicebat  Scyphorum 
paria  compluria.  Si  fictilibus  pro  argen- 
teis aut  vitreis  abacum  quis  inftrueret,ea 
quoque  ut  videtur  paria  e fle  folebant-. 
Vnde  Sc  urceoli  fex  Ornamentum  abaci  , 
apud  Invenalem jtria  nempe  pariaurceo- 
loruntLv.  Hinc  fi£tilia  quibus  caenabat" 
Agathocles  feparat  Aufonius  a fiftili- 
bus  five  Samiis  quibus  onerabat  aba- 
cum ornamenti  gratia.  Et  ille  apud  au- 
ctorem Rhetorica  ad  Herennium  de  fi- 
«ftilibus  delphica  dicit,  Samiis  delegabi- 
mur. Hac  tamen  fictilia  etiam  in  fupel- 
lectile  reponebantur.  Nec  enim  aliten, 
potuit  aut  oportuit  fieri.  Argentea  au- 
tem fadta  fupclle<5lilc,  mutatis  moribus, 
mutatio  quoque  appellationis  con- 
fequuta  elt.  Tum  pleraque  ex  fupelle&i- 
le  ad  abacum  tranflata,  & argentum  mi- 
nifterii.  Cum  enim  antea  Tolis  fere  po- 
culis ornaretur, quia  argentum  in  poculis 
tantum  confiftebat  , & potoriis  vafis, 
ideo  abacus  lola  potoria  accipiebar'. 
Vbitam  potoria  quam  elearia  luppellex 
fadta  elt  ex  argento, ampliatu  eftminiftc- 
liura,  Sed  Sc  inde  illae  dividis  Iurifcon- 
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fultorum»  dubitantium»  utrum  efca  rium 
argentum  cederet  legato  fupelledfcilis  an 
argenti.  Oiim  nullum  efcarium  argentii, 
fed  omnia  vafa  efcaria  fuere  fi&ilia  » Sc 
ideo  fupelle&ilis.  Si  quod  vas  ex  argen- 
to fieret,  ea  praecipue  pocula  erant,  Sc  a- 
baco  inftruendo  & ornando  deftinaban- 
tur;  Vbi  & efcaria  ex  argento  fabricata 
funt,  alii  ea  cum  potoriis  coniunxerunt, 
& abaco  vel  argento  abaci  dederunt,  alii 
fupelle&ili  vindicarunt  • quia  efcaria 
olim  vafa  fuppelledHlis,non  abaci.  Quin- 
etiam  Paulus  qui  vafa  argentea  efcaria  Sc 
potoria  (upellettili  adnumerat,  minijlerii 
Vafa  ab  illis  fedifcernere  ait,id  eft,delphi- 
cae,  fi  forte,  five  abaci  vafa.  Sic  enim  Icri- 
bitlib.  1 1 i.Sententiarum»Tit.vi  i .Vafis 
argenteis  legatis ,ea  omnia  continentur» qua  ca- 
pacitati alicui  parata funt,  & ideo  tam  potoria 
quam  efcaria.  Item  minijlerii  omnia  debeban- 
tur.  Ve  luti  urceoli,  patera,  lances , pipera  toria. 
Cochlearia  quoque,  itemque  trullee,  calices, fcy- 
phi,  & his  (imi lia.  Ita  omnino  emendari 
debet  ille  locus , ubi  depravate  excufum 
eft , minifieria  omnia.  V ocat  minitferii  o- 
mnia  Vafa  quae  in  minifterio  funt.  Ergo 
vaforum  argenteorum  latius  patet  penes 
Paulum  appellatio  quam  ministerii  vel  4- 
baci . Et  miniJUrium  diximus  appellatum 
I ’ quod 
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quod  argentarium  Vlpiano.  At  Paulo  va- 
fa  efcaria  A:  potoria  argentea  fupellefti- 
lis  funt , non  argenti  fic  proprie  di  Ai  quo 
abacus  ornabatur  , nec  argentarii , ut  ea 
vox  Vlpiano  ufurpatun-,.  Profe&o  & 
Plinius  abaci  Vafa  a vaiis  efcariis  diftin- 
guit,lib.  xxxvi  1 . cap.  1 1 . Eadem  Vitfo- 
ria  primum  in  urbem  murrina  induxit , pri- 
muftjue  (Pompeius  duo  pocula  ex  eo  triumpho 
Capitolino  IoVi  dicalsit.  Qute  protinus  ad  ho- 
minum ufum  tranfiere  , abaci  etiam  , efcariif- 
queVafis  inde  expetitis.  Efcaria  vafa  in  fu- 
pelle&ili , fed  & murrina  . Abaci  vala 
diverfa.  Ergo  ex  murrinis  ipfis  alia  ad 
nfum  deftinabantur  qua:  in  fupelleAili 
computabantur, alia  adornamenrum  qua: 
in  abaco  exponebantur.  Et  perperam^. 
in  verbis  Plinii  legitur  , Abacis  etiam, 
e/cariifque  Vajis.  Non  enim  murrini  fie- 
bant abaci.  Dicebamus  autem  paulo  ante 
potoriis  ferme  vafis  folis  argenteis  etiam 
apud  faeculu  prifcum  > & parcum,  inftrui 
folitum  abacu.Cur  igitur  potoria  argen- 
tea adimit  mini/lerio,  quod  ide  eft  plerifq; 
cum  abaco,  Paulus  & fupelle&ili  adfcri- 
bit  • Qua:  efcaria  & potoria  vocat  Pau- 
lus, ea  apparet  fui fTc  quotidiani  ufus.Ea- 
que  ratione  in  fupelledtilis  definitionem 
cadunt , quae  inftrumentum  eft  domefti- 

, : cum 
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cum  patrisfamilias  reru  ad  quotidianurh 
ufum  paratarum.  Argentum  igitur  illud 
omne  quodvidtus  fui  caula  ad  quotidia- 
num ufum  paratu  habet  paterfamilias  lu- 
pelk&ili  cedinAtin  argeto  abaci,vel  mi- 
niftetiij  referturi  quod  argentum  abfolute 
& proprie  dicitur.  Argentum  autem  w/- 
nifferii « non  quotidiani  cftufus  fed  ad  or- 
antum  apparatu , Sc  pompam  oftentatio* 
nemque  convivii  follemnis  in  abaco  ex- 
ponitur» Alioqtlin  perperam  Paulus  di- 
ftinxilfet  calices , fcyphos,  & pateras  mi- 
nifteriha  potoriis  vafis,  cum  & ipfa  finr' 
potoria.'  Sed&  lances  inter  elearia  vai- 
fa,  qux  tamen  feparat  ab  efcariis , & in- 
ter minifterii  vala  reponit.  Sed  illa:  quo- 
que lances  quarum  meminit  inter  vala 
minifterii)  non  in  ipfa  menfa  appone- 
- bantur  cum  accumbebant  convivx  > ur' 

cibi  in  his  ponerentur)  fed  intervafa  mi- 
nifterii ad  ornamentum  in  abaco  profla - 
? banr-.  Cum  Vafa  argentei  definit  Paulus, 

qu<s  capacitati  alicui  parata  fmit  3 exprimere 
voluit  xo“aov «^vpov  Grxcorum.  Omne 
' enim  argentum  capacitati  alicui  paratum 
zot\6v  eft . Latior  igitur  notio  Vaforum 
argenteorum  , Paulo  , quam  minifterii  . 
Nam  iii  fupcileclilc  multa  eiufmodi  vafa 
qux  whtifyi} p»  nomine  venire  polfunt. 
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Quintus  vero  Mucius  ,-omnem  Vaforum 
argentorum  appellationem  reftringcbar* 
ad  argenti  faBi  numerum,  quia  a fupelle- 
cbilis  inftrumento  exclufum.  Vlpianus 
quoque  latius  extendit  appellationem?» 
ministerii  quam  Paulus.  . In  minifterio 
quippe  efle  vult  efcarium,  id  eft,  illud  o- 
mne  argentum  quod  ad  epulandum  in_ 
minifterio  habuit  patcrfamilias , id  eft, 
ad  efum  & potum.  Argentum  menfale  vo- 
. care  videtur  Vopilcus  in  Tacitum, quod 
ad  ufum  & minifterium  menis  paratum 
erit:  Argentu  menfale  quod  priva  tim  habuerat, 
minijleriis  conviviorum  qua  in  templis  fierent, 
dedicavit.  Livius  lib.x.  Triti menfaru argen- 
tea Vafa  dixitSic  argentu  menfale , & argentu 
mini 'fieri ale, ide  fuerit , & divcrfum  utiq; 
ab  argento  abaci  vel  delphics.  Sic  argentu 
faBum,  argentea  Vafa,minijleriu,argentariii,8c 
argentum  proprie  fumptum  Vlpiano»item 
argentum  menfale  , eamdem  rem  deno- 
tant. Paulo  vero,  ut  videtur,  vafa  argen- 
tea live  elfyv p©-  xoiX(^* , id  eft  , argentum 
faBum,  latioris  funt  fignificationis  quam 
argentum  minijlerii,  vtl  minijlerii  Vafa  , at- 
que adeo  quam  argentum  abfolute  poli- 
tum.,. Vaforum  quippe  argenteorum  no- 
mine, non  folum  argentum  minifterii. 
comprehendi  putavit,  fed  etiam  argen- 
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tum  lupellecStilis.  Adeo  autemadufum 
'quotidianum  parata  non  erant  vaia  ar- 
gentea delphics  > ut  copulata  per  paria 
lingula  & colligata  plumbo  tenerentur. 
Sic  enim  videtur  exponendum  quod 
fcriptum  eft  leg.  x i x.  D*  de  auro  argen- 
to legato,  ut  etiam  Cuiacius  id  explica- 
vit : Idem  Celfus  libro  noVodecimo  quaflionum 
quarit, fi  centum  pondo  argenti  fuerint  relitta, 
an  replumbari  debeant  y ut  fic  appendantur  l Et 
(Proculus  & Celjus  aiunt , exepto  plumbo  appen- 
di debere . 2^am  & emptoribus  replumbata 
adfignantur,  &*  in  rationem  argenti  pondus  Jic 
. refertur . Et  paulo  poft:  Plane  fi  cui  Vafcula 
argentea,  ut  putes  lanea  quadrata,  fint  legata , 
etiam  plumbum  quo  continentur , eum  fequatun 
Vixpoteftde  alia  plubatura  accipi.  Mar- 
tialis in  Apophoretorum  libro  meminit 
urceolorum  ministratoriorum , qui  videntur 
eile  diverii  ab  urceolis  qui  ornamento 
delphicse  deputabantur,  Sc  per  paria  col- 
ligabantur plumbo.  De  his  enim  dicit- 
hoc  difticho. 

Frigida  non  deerit , non  deerit  calda  petentii 
Sedtumorofa  ludere  parce fit  i. 

Ergo  miniflratorii  qui  ad  ufum  prompti, 
& quod  his  aqua  miniftraretur  eo  nomi- 
ne diltin&i  ab  his  qui  ornando  abaco  in- 
ferviebant  tantum  , ut  apud  Iuvenalem» 
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ure  oli  fex  Ornamentum  abaci , per  paria  nf* 
dixit  bini  bini  coniun&i,ut  in  abaco  or- 
nando moris  fuit .Mini/lerii  autem  appel- 
latio, ut  ratio  eius  notioque  poflulat,de_, 
eo  potius  accipienda  videri  poteft  argen- 
to , quod  ufui  quotidiano  inferviebat , 
quam  quod  ornamento  Sc  oftentationi 
parabatur.  Etiic  Vlpianus  dixit  , in 
minifterio  haberi  argentum  ad  epulandum  , 
id  eft,  adefum  Sc  potum»  de  argento 
efcario  , leg.  eadem  ir.  x 1 l.  Paulus 
quoque  , cum  vaforum  argenteorum— 
homine  vafa  mini/lerii  omnia  contineri 
dixit  lib- 1 1 1 Receptarum  Sententiarum, 
in  minifterio  ea  etiam  enumerat  qua:  mi« 
niftratoria plane  erant  potius  quam  orna- 
toria , ut  piperatoria,  Sc  cochlearia , aliaque. 
Diverfum  ergo  fic  omnino  fuerit  minijle - 
rium  ab  abaco  five  delphica,  Sc  erraverit-' 
Gloilarum  vetus  auftor , qui  delphicam  Sc 
abacum  expofuit  f uurtetor , At  minifteria 
pro  vafis  &utenfilibus  ad  miniftrandum 
comparatis  etiam  infima  aetas  ufurpavit» 
qua:  Graecis  iei*.  Minijlerium  quip- 
pe omne  argentum  comprehendebar' 
quod  menfae  minifteriis  paratum  erat  > 
Ut  efearium  & potorium  , quod  in  mini- 
fterio etiam  multi  Iurifconfultorum  re- 
ponebant, non  in  fupelle&ili,  ut  Paulus. 
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At  delphicae  argentum  in  folis  vafis-ad 
..  bibendum  aptis  confiftebat  , & ad:  orna- 
mentum tantum  abaci  , nonjad  ujfum_. 
■menft  expofitis,  i>- VndoKuauwJir  Grae*- 
■ . -^is  yocabatur  , & caliclare  Latinis*  (juod 
Aohe-xvmu  ,id  eft,ww  »«*  five  potoria  ..va* 

; ineo  ftarent loculamentis  inclula  » ut 

iufra  dicemus.  Athenaeus  lib*  xi,  ubi  *b- 
riet*(ive  iHTei/Mituquota m ufus  in Grq- 
. eia,  per  ordinem  litterarum  exponit , ita 
4ie  jum/x«V  five  de  poculorum  abaco  *- lo- 
quitur, 3'  "ti)  po (u£t*  v(Mt  «C» 

. m t&nK&y*  1 TMtejtnn  av  i&ipu  xvm- 
*t?w ititi  Ctnfio , Volis  effe  quaretidum  prius- 
quam catalogum  exponamus  poculorum  , quo- 
rum hic  abacus  pltnuusefl . Gloflae  veteres, 
M^a^  y taliclare.  Sola  igitur  pocula » «m- 
•awyKvxt&fi  bumufunu  recipiebat  abacus, 
cui  nomen  inde  mmkcm»  apud  Grascos, 
Latinum  caliclare^  calicibus. Nam  duo  e* 

; rant  ut  ante  docuimus  genera  menfacum  • 
V-nainqua  pocula  ad:  ornatum  expone- 
bantur , altera  ad  epulas  recipiendas,  cum 
-ipfisetia  vafis  wmiJUHi potoriis  & cfca- 
riis-  Servius  adilludAeneidis  ui,menf.tque 
renuta  ■;  Sub  extraneam  inquit  , perfona  Ro- 
manorum tamen  exequitur  morem  a. apud  quos 
dute  mmf*  erant , una  epularum  * altera  pqcu- 
. ‘Jorum.lQ, uam  hitrvocat  menfam  epularum , 
'j.h  i ( * Pol- 
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Pollux Libv  X.  cap;  xxi  1 1 . eam  nominat, 

; nutritu  nu  S4ut  7f*7n(*f'  In  ea  quo- 
que ftatuebantur  pocula  ad  ufum  bibeu- 
di.  comparata.;  Virgilius.  eodem  libro: 

. Qui  dapibm  menfas  onerent  & pocula  po- 

\ j u tljtlfc  * , i * , 

Erga  in  eadem  menfa  qute  epulas  acci- 
piebat} poni. etiam:  Colebant  pocula  ad 
bibenduni>parata.  ..  Servius  ad  eum  .lo- 
cum i StrpUittr  more  antiquo  dixit , quia  Vete- 
ribus non  tnManibus  dabantur  pocula , fed  men- 
fis  imponebantur , . ut  hodie  apud  plures  pocula 
in  canijlris  argenteis  apponuntur  qu<e  canijlra 
ficcarh  dicuntur.: N e mappam  qua  inftrata 
erat  naenia  pocula  appolira  vino  inqui- 
narenL  >;.ideo  in  .caijiftcis  argenteis  ea 
apponi  Colebant,  quae  ficcaria  docet  ap- 
pellata, quod  liceam  menfam  cuftodirent 
& a liquore  vini  decidentis  immunem-,. 
Poni  ea  pocula  in  menfa  & ftatui  dice- 
bantut  u qns  ad  ufum  bibendi  cunu 
epulis  : menfa:  imponebantur.  iJndc_> 
apud  Yirgilium,  & pocula  ponunti  Et  pau- 
lo poft  : Crateres  magnos  ftatuunt.  Qua: 
vero  in  abaco  live  Delphica  ponebantur 
ad  ornamentum  , exponi  dicebantur  , ut 
Cupra  docuimus:  Cicero  lib.  iv.  in  Ver- 
rem: E tornat  ample  magni  ficeque  triclinium * 
exponit  ea  quibus  abundabat  plurima  & pd' 
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therrima  Vafa  argentea . Minifterii  vero  at* 
gentum  non  ad  ornandum  abacum  infti* 
tutum  erat,fed  ad  ufum,  verumque  men- 
fie  qua*  epulas  fuftinebat  minifterium.  k 
quo  mintfterianifeM  appellati,  qui  ei  mi- 
nifterio  proserant , qui  dapibus  men&m 
onerabant,  ut  loquitur  poeta  * & pocula 
ponebant , vafa  nempe  minifterii  argen- 
tea» ; <De  caftrenfibus  miniflerianis  Titulus 
eft  in  Codice,  quem  male  intelligunt  do- 
6li.  Hi  miniftri  triclinii.  Paulus  quoque 
diftinxifle  videtur  minifterium  Sc  delftbi- 
cam.  Nam  & delpbicarum  meminit  intec» 
res  fupelleftilis  cum  meniis » trapezo- 
phoris, fubfelli  is  & (camnis,le<5Hfque  ar- 
gentatis , leg.  1 1 1.  D*  de  fupelle&ilo* 
Atlib.  iii.  Sententiarum  Vtfa  minifterii 
nominavit  quar  in  minifterio  habebatur  « 
id  eft , quibus  miniftrabatur , non  quibu9 
ornabatur  abacus.  Argentum  igitur  wi- 
niftratorium  Sc  argentum  minifterii  idem_.« 
Omne  argentum  quod  in  fupelle&ilc»» 
non  erat-,  minifterii  appellatione  ccnfe- 
batur,  idemque  argentariumVlphni , five  . 
argentaria  Palladii*  At  in  abaco  fivedel- 
phica  non  omne  argentum  exponebatur, 
fed  illud  tantum  quod  ad  oftentationem 
erat  dcftinatum,  per  paria  plumbo  colli* 
gatum , quomodo  vix  ufui  eflepoterarv 

Prar- 
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Praeterea  loculis  diftin&us  erat  abacus.in 
quibus  quali  de  folia  lingula  paria  va fo- 
rum reponebantur.»  ne  facile  deciderent-* 
6c  colliderentur.  Id  me  docuit  Sidonius 
Apollinaris  carmine  xv  1 1 : 

2^on  tibi  gemmatis  ponentur  prandia  menjts, 
Affyrius  murex  nec  tibijigma  dabit. 

2SJec  per  multiplices  abaco  Jplendente  caver- 
nas 

Argenti  nigri  pondera  defodiam . 

CaVernas  appellat  loculamenta  inipfoa- 
baco  marmoreo  cavata  ad  recipie  da  vafa. 
Inde  eft  quod  Graecis  xvhnuior  live  calicla - 
re,  idemquc  cum  delphica  vel  abaco> 
eronploir  exponitur,  id  eft}  poculorum  rhe- 
ca*  Omnia  autem  inftrumenta  quibus  id 
nomen  Sitar  aptatur,  concava  e fle  Iblent. 
Menla  quippe  plana  non  diceretur 
Sui  das , xvKtKtitr , tl  5>ix»  <%/  minetor  • A- 
thenxus  lib.  xi,  mnelor  oiuLtQaxlui  in- 
terpretatur. Alia  eft  «p>vpoOtjiui,  quam_» 
Attici  xetft(Mnl*  (Itioil*  nomine  appelli- 
tabant t quod  in  eo  argentum  reconde- 
retur} id  eftj  d(>> vetor  \cldpyvettnr  > pe-  - 
cunia  nempe  numerata.  De  quo  alibi. 
Sic  ergo  ponebantur  vel  exponebantur 
pocula  in  delphica , loculis  quaft  caplis 
inclufa.  Pocula  autem  minifteni  in  ipfa 
menfa  ftatuebantur  incaniftris  argenteis. 

Ii  } ut 
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ut  fupra  docuimus.  Certus  aute  numeri 
vaforiiab  abaci  receptus  videbatur.  Ynde 
apud  Plitiiu  ex  Adtis  Popeiarii  triumphi* 
Vdfa  ex  auro  & gemmis  abacorunoitem » id  efU 
ad  ornados  abacos  five  Delphicas.  T rium 
men/am Va/k  Livio.  In  argento  fafto  aliud 
viftus  quotidiani  caufa  paratu  fuiflfe»aliud 
ad  oftentatione  <k  apparatum  foliemne  > 
liquet  ex  leg.xxvm,  D.  de  auroargete  le- 
gato i in  qua  dicit  A lpheuu$,argento  lega- 
to,quod  ufus  fui  caufa  paratum  eflet»  rioii 
videri  legatum  eius  generis  argentu  quo 
paterfamilias  ipfe  non  temere  uteretur> 
fed  commodaret  ad  ludos  <$c  ad  c aster  as  ’ 
apparationes. O mnino  igitur  aliud  mini- 
fterium  argenti»  aiind  abacus  vel  Delphi*» 
ca.In  fupclledtiii  ipfa  delphica  eft  » cum_/ 
vafa  delphica:  17011  fint  in  ftipelle&ili*  Ii 
fint  argentea.  Etiam  capfae  & armaria 
fupelle<ffcilis,tefte  Paulo»  4fedadditj  tflTo 
qui  redtc  putent » & capfas  & armaria  * fi 
librorum  aut  veftium  aut  armamento-? 
rum gratia  parata  lint»  non  eife  in  fu pel- 
leftili,  quia  ne  has  quidem  ipfae  res  qui- 
bus attributas  elfcnt,  fupelleifeilis  inftru- 
mento  cederent^.  Secundum  fiat\c  tario- 
nem  tamen  ne  delphica  quidem  ip&eflcfc  ' 
adfignanda  fupeilettili  i quia  riic  res  et- 
iam illae  quae  ei  funt  attributae  y fupelr 

r.  -i  leftilis 
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le£tilis  inftrumento  cedant , ut  vafa  ar- 
gentea  quibus  ornaturi,.  Sed  rcfponderi  , 
poteft,  fxpe  in  delphica  exponi  folita  va- 
ia  fidilia  Sc  vitrea  qux  funt  fupelledilis. 
Sane  capfx&  armaria  aliis  etiam  rebus 
qux  fupelledili  adnumerantur  , tenendis 
paratas  dfe  pofluntr*.  Inde  concludere- 
tur,capfas,qux  cotinebant  inclufas  res  ad 
fupelledilem  pertinentes , fupeliedilis 
effe.  Si  ferviant  aliis  rebus  quas  non_ 
iint  in  fupelledili,  ut  libris  aut  veftibus  , 
non  cedere  fupeliedilis  legato.  Sed  hoc 
eodem  argumento,  Delphica  qu?  argen- 
to fuftinendo  comparata  erit,  non  adferi- 
benda  fuerit/ fupelledili , quia  argentum  * 
non  cft  hipelledilis.  Eas  autem  Delphi- 
cas quas  fidilia  aut  alia- vafa  portabant-* 
vulgaria,  fupelledili  accenferi.  Plinius 
inter  pretiofam  fupelledilem  recenfer* 
abacos  &:  monopodia > lib.  xxxix.  do 
militibus  Manlii  ex  Afia  & GalloGrx- 
cia  redeuntibus  ad  triumphum  : li  pri- 
mum plagulas  & alia  textilia  x&  qu*  tum  ma- 
gnificrf/upelleftilis  habebantur  monopodia  &1 4- 
bacos  fymam  advexerunt. Monopodia  funr*  . 

x Abaci  Tf/zroAf,  quales 
erant  delphicx  menfx.  V trumque  genus 
poculis  fuftinendis  accommodatum,uc  ex  - 
Polluce  notabamus..  Mendum  cft  inde- 
( ~ li  4 finitio- 
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finitione  fupcllcdfcilis  qua  C elfuscx  T u- 
berone  attulit  leg.vn.  quod  non  animad- 
verfum  miror  viris  dodfcis  » Injlrumentum 
ejfe  quoddam  patris  fumi  lias  rerum  ad  quotidia 
num  ufum  paratarum , quod  in  aliam  JJeciem- 
non  caderet , nt  Taerbi  gratia  penum  argenteum » 
Trejlem , ornamentum,  infirumenta  agri  aut  fa- 
rnus. Haec  verba  > aut  domus  > adfuta  fui  fle 
ab  aliquo  imperito  apparet  > quicum  fci- 
ret  inftrumentumquoque  aliquod  domus 
efle , id  addendum  nec^flario  putavit-". 
Qiuemera  eft  infeitia.  Nam  inftrumen- 
tum  dpmus  &fupcllexidem_>.  Retto 
quippe  definitur  fupellex  , inftntmentum 
domtu.  Et  fle  plane  definiit  Pomponius 
- leg.  i. D.. de fupelleftile legata, fupeSexeif 
domejlicum  patrisfa miliat injlrumentum . An 
domejlicum  injlrumentum  aliud  eft  quam 
intfrumentum  domus  ? Interpretes  Bafi- 
licorum  , fupeUeSiHem  Graece  tranftule- 
runt  QtKsoxdiKh , id  eft , instrumentum  do- 

r « \ 

mus . Et  Graeci  etiam  antiqui  Atticique 
fupelleftilem  flve  vafa  fupelle£Uli  attri- 
buta , vocarunt  vi&V  ohiuoorc&n.  Sic  e- 
nim  appellanda  potius  ccnfet,  aut 
Phrynichus , quam  vocefquac  tunc  vulgo 
in  nlu  vigebat,  cvApttfm.  Pollux  lib.  x. 
cap.  x.Tvv  r&T  tiMt  'ondLlvj  appellat , id  eft» 
inftrumcntum  domus  vel  dpmefticum* 
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Etiam  thurruftm  audi»  dici  pofle  Attico 
autumat  » id  eft  * domejlica  y>afa.  Doma 

igitur  cum  inftrumento  legata»  non  plus 
debetur  quam  lupellex  cum  ipfa  domo» 
quia  fupeilex  domus  inftrumentum.  At 
domo  inftru&a  legata,  non  fupeilex  tan- 
tu  debetur , fed  alia  omnia  quibus  inftru- 
<£ta&  munita  domus  eft,  ut  libri  etiam» 
arma»  tegula: » fpecularia,  vela  & alia.  Si 
legetur  domus  cum  omni  iure  fuo  ficut-* 
*nftru<ftaeft,  urbana  quoque  familia  le-t 
gataintelligetur»  artifices  veftiarii,zaeta- 
rii,  & alii  qui  in  domo  ferviunt".  Cum 
fupeilex  aurem  vitrea  eile  dicatur » aerea» 
lignea  & fi<5Hlis » leg.  vii  .defupelle&i- 
le  > omnia  vafa  aerea , lignea » vitrea , fi- 
dlilia»  qua:  in  domo  funt,  fupelle&ili  ad- 
judicabuntur». Sane  vafa  xrea  vulgaria» 
id  eft»  qu?  non  fint  proprio  loco  attribu- 
ta » fupelleftilis  effe  ait  Paulus  leg.  iit. 
Quae  proprio  loco  erant  attributa,  inftru- 
£bae  domus  legato  cedebant , non  fupel- 
ledili.  Aeramenta  ea  vocat  idem  Paulus 
lib.  xi  1 1.  Sententiarum  , Graece 
/utm.  Sed  & omnia  vala  xrea  ita  poflitnt 
appellari.  Apud  vetuftum  auftorem  a- 
nonymum  fupelle&ilis  cenfus  anguftior, 
deferibitur  quam  «i  Iurisconfultis  defini- 
tur. Nulla  enim  vafa  xrea  aut  lignea 
• Ii  5 au«' 
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$66  Observat  xonss  • 
aut  fi&ilia  fupelledsli  tribuit»  fe< 
tis  capitibus  de  illis  tra&at , de  aereis  ac 
ligneis  vafis , ut  & de  aereis.  & argenteis. 
Sub  titulo  autem  fupelle&iis.  Graecis  & 
Latinis  nominibus  haec  rccenfet,  quae  no- 
bis ex  vetuftiflimo  libro  deprompta  hic. 
fubiicere  vifura  eft.  ITsei  it£»u*tt<v>  defupel - 
leHile.  > K X/Va»  letltu.  hrnKanr Jponda. 

Stua, pluteum.  Qog &r»  leltico..  ^l<ppoc,feBa. 
Yitvrlftotifcalellum  -B«dp»r  fcamnum . T A» 
voM/itr»  loculum.  KitfcoStu  ycapfa.  Tgeinfa, 
menfa.j^Cet^ycaliclare.  Tlvpylo-K.Q-idrmarium. 
K1Q07&,  arca . iVi?  > tela.Ysioro^Ut  pedes  te-, 
Ut. -Sumpti y dVeum.  AeA*7r/Caror  > piJliUum. 
Tofv»  > rudicula.  Zuptapufpit  f trulla.  Moa*i  * 
uw/rf.  o* K/tQ-,  pila.  KitKiptV)  cribrum.  &*r'of, 
lanterna.  Stkph  yfporta.  K«Ai caniflel- 
lum.&tvtf,  flabellum.  Z<tf@h,/copa.  WtaStft  ■ 
teges.  A^cmt©-  , fufum.  2 » Ver-. 
ticiEum.  Kigiuf,  radius.  Krimr , pecten.  aV 
xip» , coticula,  e Vmi  > focus.  H*A«<aSir  > colus. 
Xmm  > infundi  luium , traitttoriupi.  Xct&i&j  . 
cancellum.  In  hac  fupelle&ilis  enumera- 
tione  nullum  omnino  vas  reperituc^ , 
qualia  fupelle&ilis  inftrumento  cede- 
re  Iurisconfulti  fcripferunr' > utvafa  a? . 
quaria  » pelves  » aquiminalia  cander 
labra  , lucernas  -»  murrina  > cryftallir . 
na  aerea  -vafa  vulgaria » qua?  Paulus  - 
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fnpelledlili  tribuit.  Ite  vafa  efcaria  Sc  po- 
toria. :Similis  fupelledtilis  fer  me  defcri- 
prioextat  in  excerptis  editis , qua:  plura 
quide  continet  ifta  quam  iam  dedimus» 
fed  non  tam  emcdatc  fcrjpta  eft.  Poftqua 
fiipellex  argentea  fadla  eft,  omnia  ferme 
argentea  vafa  qtiasjolim  propter  fpeciem 
& ufum  in  fupelledlili  cenfcbantur , eins 
inftrumeto  fubtradta  funt , opinione  im- 
peritorum. Idem  videtur  & de  a:reis,vi- 
rreis  ligneis , fidlilibus  poftea  factu,  & fic 
fupellex  in  ardlii  redadta.  Hinc  eft  quod 
ille  vetus  audior  nullum  ferme  vas  quqd 
x«<Aor  liceat  appellare,  & capacitati  alicui 
paratum  fit , fub  titulo  fiipelledlilis  poli- 
tu Kabeat,  nullum  certe  potorium  aut  cf- 
catium . . Paulus  ita  Icripfit  tit.  1 1 1 .de  fu- 
pelledtile  legata : Vafa  efcaria  & potoria  in 
fupeUettili  funt»  ficut  fttilia . 2^ec  tantum 
Vulgaria , fed  qua  in  magni  pretio  funt.  Hatc 
transpofita  putavit  Advocatus  , ordi- 
nemque eis  quem  iudicat  redlumitare- 
ftituir.*,-  Vafa  efcaria  Csr  potoria  in  fupelletlili 
funt , necfolum  Vulgaria, ficut  fiftilia  ,fed  et- 
iam qua  in  magno  pretio  funt.  Sed  nihil  ne- 
ceffo*  Et  alia  mens  fuit  Pauli , quarn^ 

non  vidit  Advocatus.  Vala  efcaria  & 

• •-  « % 

potoria  in  fupelledtili  efte  ait , ut  fidti- 
lia.  Quod  ex  opinione  pervulgata  refert. 

Nemi- 
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v0g  '.«■•••  Observati okbs  i 1 > 
Nemini  enim  lurisconfultorum  dubium 
fuit  vifum,quin  fiftilia  vafa  efcaria  &po- 
tpriain  fupellettili  eflent-.  Non  eninu. 
|n  argenti  appellationem  cadunt  » non 
in  penus>nonin  veftis,[non  in  agri  inftru- 
mentum.  Ergo  in  fupelle&ile  funt,id  eft, 
in  inftrumento  domus.  Quod  ante  fubii- 
cit,ex  propria  opinione  dixit, non  fecun- 
dum communem  prudentium  luris  fen- 
tentiam:  ^cc/olum  Tmlgarta  > /ed  etiam  <ju<t 
fn  magno  pretio  /mt-  Intelligit  aurea  & ar- 
gentea vafa  efcaria , quae  alii  Iurifcon- 
(ulti  ut  fupra  vidimus  Argento  adferibe- 
bant : Paulus  vero  omnino  fupelleftiU 
ca  cenfuit  adnumeranda.  Materia  quippe 
non  facit  diferimen  in  fupelle&ile,  led 
fpecies.  Si  vulgaria vala efcaria»  utfi&i- 
Jiaii  & vitrea  & lignea,  fupclle&ilis  funt» 
ead?  ex  auro  & argeto  fi  fa&a  fint,  fupcl- 
jefti  quoque  vidfctur  vindicSda.  E»  vul- 
gari igitur  opinione  primo  dixit,  vafa  e{- 
caria&potoria  fupelleftilis  efle»  exempli 
gratia, /Ktffi*  Deinde  adiicit  ex  propria 
S:  peculiari  fententia;  nec  tantum  vulga- 
ri*, ut  fiftilia  funt,  fed  etiam  quae  in  ma, 
gjio  pretio  fiint  , ut  aurea  & argentea, 

(upelle&ilicederc>. 
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S)e  cajtbus  fortuitu  & infolitis.  Explicatu  Gr 
emendata  lex  ixxvt  ii.9i.4e  cmtraben * 
da  emptione.  An  tempe flates  dividantur  in 
folitas  & info/itas.  Quid  (it  litteralitas 
captiofa.  Emendata  lex  v.de  tranfaBioni- 
bus.  Lex  xXv  1 1 1 . 2>.  de  rebus  auBorita * 
te  iudicis  pojjfidetidis  vindicata  al  importu- 
nis cone  Itionibus  Advocati  Parifienfes.  Ea- 
dem emendata. 

INtricata  eft  fententia  legis  ixxvi  1 1 
ulr.  D.  de  Contrahenda  emptiono* 
Vt  enim  concepta  vulgo  eft»  verba  in  ea 
fune  menti  audoris  contraria » quatque 
nulla  ratione  poflimtfubfiftero*  Ex  ea 
Do  dor  es  confequentias  etiam  duxerunc 
quae  cum  veritate  pugnant.  Poft  aliam-, 
haefitationem  extricare  inde  fe  voluit  a* 

% * « a 

lia  via  Advocatus*  non  inlolita  libi, nem- 
pe per  Criticam  illam  Tuam  quamvis  tam 
infeliciter  tam  (aepe  tentatamu.  Nec  hic 
profperiusilliea  fuccefllf.  Verba  legis 
funt  i Frumenta  quo  in  herbis  erant  j:um  Ven- 
didijjfes,dixifli,  te,  fi  quid  Vi  aut  tempeftate  fa- 
Bum  effet,  profla  turum . E a frumenta  nives  cor • 
ruperunt.Si  immoderato fuerunt ,&•  contra  con - 
fuetudinem  HmpejUtis,agi  tecum  ex  empto  po+ 
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terit . De  cafibus  fortuitis  & infolitishic 
quaerunt  Do  «flores  *,  quos  & male  expli- 
cans .Ex  Bartolo  p?r  cafum  fortuitum^ 
colligi  notant ityimtum,non  ex  cmfuetudine 
evenientem.  Immo  cafus  fortuitus  , ijec  ex 
conluetudine  eveniens  » inopinatus  eft, 
non  opinatusi,  Prajter  opinionem. quippe 
accidunt  cafus  fortuiti  Sc  iufoliti  , ii- 
demque  lunt  inopinati.  Qui  folitp  mo- 
re .yeuiunt  ^,pr^!:er;cxpe<a<itum  Sc  opi- 
nionem non  cadunt.  Certis  anui  , tempo- 
ribus t empeftates  quaedam  funt  quae  cre- 
brius ingruunt-quatn  aliis.  Non ' propter- 
eatame  folitae  Sc  ordinariae  dicfqueunti 
Nam  Sc  i nopi nanter  opprimunt. « Vtpote 
grando.quae  aeftste  potius  quam  hiemo 
cadit1,  & vires  contundit , non  ideo<  inter 
cafus  Sc  tempeftates  follemnes  numera- 
bitur1, ut  nec  niviun)  magnitudo, quam- 
libet hibernum  tempus  earum  lit,.Non_» 
enim-  omnibus  arftatibus  grandinat  » nec 
perbmnes  hiemes  terras  nive  confpuic 
Juppiter.  Si  cadunt  aliquando  modicae , 
non  femper  immodcat?  expetunt. Nec  ex 
grandine  femper  calamitas  anni  fpem_, 
fntercipir-.  Mald  ergo  faciurifqui  colli- 
guntex  hac  lege  » eum  qui  recipit  cafus 
fortuitos  non  teneri  nili  de  communite!? 
cotingentibus.  Qryjd  tame  non  eft  .contra 
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vefbadecifionis,utinlege  hac  verbis  vul- 
gatis concepta  eft.  Nam  in  ea  venditor 
vim  &tempeftatem  fe  praedaturum  dixit; 
qui  funt  cafus  fortuiti.  Deinde  in  ipfa le- 
ge dicitur  , fi  nivibus  corrupta  frumenta 
• fuerint  quae  acciderint  contra  cofuetudi- 
nem  tempeftatis,  ex  empto  teneri.  At- 
qui tempeftas  infolitus  eft  cafus.  ‘ Qui 
contra  confuetudinem  tempeftatis  , id 
eft  rei  inlolitae,  evenit,  is  cafus  folitus 
dici  debetr".  Ergo  tenetur  de  commu- 
niter contingentibus  qui  cafum  fortui- 
tum in  fefufcepit.  Hanc  abfurditatem_ 
& ahoyixr  peperit  vulgata  huius  legis 
fcriptura.  Rurfus  alii  colligunt  ex  hoc 
textu  , promiftorem  cafus  fortuiti  in  ge- 
nere vel  indefinite  non  prteftare  cafus  in- 
folitos.  Atqui  iam  diximus , cafus  for- 
tuitos & inlolitos  eofdcm  eflo-  Qui 
*•  igitur  cafum  fortuitum  recipit,  etiam  in- 
folitum  praeftat.  Atque  id  etiam  contra 
legis  verba  colligitur  , qua:  venditorem-, 
ex  empto  teneri  dicit  , fi  'nives  contra 
confuetudinem  tempeftatis  fata  corrupe- 
rint. Jnfolitum  quidem  eft  abfoluto 
quod  contra  confuetudinem  accidit.  Sed 
quod  contra  confuetudinem  tempeftatis 

accidit,  id  vero  folitum  8c  ordinarium. 

* • 

Nam  ipfa  tempeftas  infolita.  Quod  con- 
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tra  infolirum  contingit»  folitumeft  Afc- 
curfius  autem  cum  aliis  nonnullis  ex  hat 
legeadftruit,  qui  fe  obligat  ad  inf alita,  non 
ideo  teneri  ad/blita,  & e contra  fi  obligat Je  ad 
J blitum > non  ideo  teneri  ad  in/blitum.  Quod 
certe  veriflimum  eft»  fed  non  poteft  ex 
verbis  huius  legis  adftrui,ut  vulgata  fiinr. 
Et  certum  eft  cum  qui  recipit  in  fe  ca- 
fus  fortuitos»  videri  recipere  inopinatos» 
non  autem  ex  confuctudine  contingen- 
tes. Cafus  quippe  inopinati  8c  /ortui ti 
iidem_.  Omne  eiiim  fortuitum  inopi- 
natum  eft.  Se  contra.  Nugantur  igitucj 
qui  cenfent,  renuntiationem  caluum  for- 
tuitorum non'  comple&i  cafum  infoli- 
tum  , cum  fortuitum  ut  dixi  8e  infolirum 
idem  omnino  iit.  Fortuiti  ealus  funt  qui 
prasvideri  ac  caveri  non  poliunt , quibus 
refifti  non  poteft,  quae  inopinanter  op- 
primunt. fatum  vocant  Iuriiconfulti,  da- 
nunt fatale , cafus  maiores , fortunam > ut  eft 
latronis  & hoftium  incutfus  , ruina»  nau- 
fragium i incendium  , chafma  Vel  labes» 
vis  aquarum  , ventorum»  ac  nivium  ma- 
gnitudo infolita  , grando  , & fimilia; 
His  politis  nunc  videndum  quomodo' 
lex  fuprafcripta  exponi  podii , aut  emen- 
dari. Non  enim  ullam  fanam  interpre- 
tationem recipere  poteft, quemadmodum 
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in  libris  vulgata  eft.  Frumenta  qua:  in_ 
» herbis  erano  aliquis  vendidit.  Promific 
fi  quid  vi  aut  tcmpcftate  facdum  edet,  fc_» 
-pradlaturum.  Nives  frumenta  ea  corru- 
perunt. Qyid  luris  ? Aut  quid  ille  pras- 
ftabit?Didinguendum  ait  Iurifconfultus, 
& videndum,  an  nives  ilis  immoderata: 
fuerint.  Si  immoderate , inquit , fuerunt , 
& contra  confuetudinem  tempestatis  > agi  te- 
cum  ex  empto  poterit , qui  dixidi  te  praeda- 
turum, fi  quid  vi  aut  tempedate  fadtum_« 
efier.  Sed  quomodo  hoc  refponfura  cum 
fpecieac  themate  padi  in  vendi tiono 
< interpodti  condare  poted  ac  congruere? 
Promifit  fepradaturum  fi  quid  tcmpc- 
ftas  nocuidet  illis  frumentis  . Corru- 
pta ea  funt  nivibus  . Si  contra  tempe- 
ftatis  confuetudinem  fuere  illae  nives , ut 
in  lege  dicitur,  nihil  debet  praedare  ven- 
ditor>qui  fi  quid  tempedate  fadum  edet 
damni,  ptardaturu  fe  promifit.Hoc  enim 
non  ed  tempedas,  quod  contra  tempeda- 
tis  confuetudinem  contigit.  At  rurfus  fi 
immoderate  nives  fuerunt, tempedatis  ex- 
portet fuide  affines.  De  moderatis  enim, 
non  de  immoderatis  hoc  dici  convenit" 
contra  confuetudinem  tempedatis  ea$ 
edo-  An  ergo  legendum  ? fi  moderat* 
fuerunt,  & contra  confuetudinem  tempeftatis  * 

Kk  Sed 
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Sed  cnm  hac  lertione  addenda  edet  ne- 
gatio in  fequentibus  , agi  tecum  ex  empte 
non  poterit.  Et  certe  nullum  ed  dubium_» 

Jiuin  optima  fentenria  ac  veridima  ex  haC 
criptura  oriatuc-.  Qui  recepit  in  io» 
quodcunque  damnum  ex  tempedatc  fa- 
rtum e(Tet>  venditis  in  herba  frumentis* 
fi  quid  corruptum  fit  folitis  accidenti- 
bus* & prjeter  tempeftatis  morem, non_ 
debet  ex  empto  teneri  venditor.  Sed  huic 
emendationi  obdat  obfervatio  naturalis* 
qua  certum  ed  nives  moderatas  non_, 
nocere  frugibus  , immo  potius  fata  ab 
his  perhiemem  confer  vari  , & faecun- 
didimum  ede  annum  quo  diutius 
- nives  in  terra  durarunt.  Quod  agricolae 
pro  certo  adfirmant*  & ratio  etiam  na- 
turalis id  confirmat.  Contrarium  eft  de 
immodicis.  Cum  fubito  regelantur»  il- 
luviem in  agris  & uliginem  redundan- 
tem relinquunt»  quae  fata  corrumpit-'. 
Si  gekt  podea  fuperveniat  * ut  fiepe  fit"» 
maxima  inde  noxa  & pernicies  frugibus 
importatur.  Advocatus  noder  levicula 
emendatione  putavit  fe  redituide  ger- 
manam legis  fententiam.  Sed  fi  non  me- 
lior edet  Advocatus  quam  criticus,  vae 
clientibus  qui  fuas  caufas  ei  committe- 
rent fufeipiendas.  Pro  fi»  legit  etfi » hoc 
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modo  : Etfi immoderata  fuerunt,  & contra 
confuetudinem  tempeftatis , agi  tecum  ex  em- 
pto poterit.  Sed  quod  maxime  difcouve- 
nitin  legis  verbis, hac  corre&ione,fivc__» 
corruptione  potius,  non  fuftulit.  Quo- 
modo enim  neri  poteft , ut  immoderatae 
nives  fint  contra  confuetudinem  tempe- 
ftatis? Plurimu  de  tempeftate  quippe  re- 
tinet quod  in  ventis  , quod  in  nivibus, 

3uod  in  aquis  immoderatum  eft.  Dein* 
e quale  iftud  foret  Labeonis  refponfum, 
Sc  qua  ratione  fubnixum  ? Promifit  ven- 
ditor fe  praedaturum  quod  vi  tempeftatis 
corruptum  eflct.  Nives  frumenta  cor- 
ruperunt. Reipondet  Labeo , etfi  immo- 
deratafuerint  & contra  tempe fiatis  confuetudi- 
nem, teneiri  ex  empto.  Atqui  debet  teneri 
duntaxat  ex  conventione  , fi  immodera-. 
tx  fuerint,  & ex  confuetudine  tempefta- 
tis. Nihil  enim  fe  praedaturum  promifit, 
nifi  vim  & tempeftatem.  Quod  contra 
tempeftatis  morem  accidit,  non  eum  po- 
te ft  obligare.  Poftremo , ut  dixi,  non— 
potiunt  in  eode  fubfiftere  haec  duo,' quod 
immoderatum  eft  i Sc  quod  it  tempeftatis  - 
confuetudine  alienum.  Nam  omnis  tem- 
peftas  immoderata.  Si  nives  immodera- 
tae contra  confuetudinem  tempeftatis  ac- 
cidere videntilr , quid  dicetur  de  mode- 
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ratis  ? Sed  videamus  quomodo  refpon- 
fum  Labeonis  ita  k fe  emendatum  expli- 
cet Advocatus.  Refpondet,  inquit  > La- 
beo, cautione  iUa . generali  omnes  tempe  flatis 
Jpecies, quacumque  tandem  accidere  po/fmt  ,five 
folitas  five  injolitas, comprehendi.  Ergo  ex 
tempeftatibus  alite  folitx  funt,  alia:  info- 
litz.  Debebat  nobis  ilngillatim  expo- 
neret quxnam  tempeftatum  folitx  finr", 
& quxinfolitz.  Addit:  Et  idcirco  etfi  im- 
moderata fuerint ,&  contra  con/uetudine  tem- 
pe i 'tatis, damnum  tamen  a Venditore  pra  flandis 
qui  Vim  ac  tempejlate  in/e  recepit.  Nefcio  an 
his  intelligat  dividi  genera  nivium  , quz 
immoderatae  fuerunt, & quz  contra con- 
fuetudinem  tempeftatis  , utper  has  velit 
intelligi  folitas  tempeftates , per  immode- 
ratas autem  infolitas.  Sed  videtur  po- 
tius velle  hxc  coniungi.  Nam  dicit", 

- damnum  tamen  k venditore  przftandum. 
Prxterca  fi  dividenda  illa  cenferet , vide** 
retur  potius  eo  fenfu  feribere  debuiflc-» 
JLabeo,^W  i fla  immoderate  fuerunt,jive  con- 
tra confuetudinem  tempe  flatis,  agi  tecum.tx 
. empto  poterit.  Sed  maxime  infeitum  Sc 
ineptum,  quod  vult  Advocatus, eum  qui 
promiferit  prxftaturum  fe  daranu  quod 
ex  vi  ac  tempeilate  inciderit,  teneri  de  ea 
jioxa  quam  nives  contra  tempeftatis  con- 

* A ' fue- 


f. 

4%  * u i 


a 


Digltized  by  Google 


<Mp  Ia* 'AiTrcuM  it  Rom-  517 
fuetudiuem  effufa»  fecerint  . Non  iftx 
poffunt  efle  nili  modicae.  Qui  tempefta- 
tem  in  fe  recepit, nec  quod  tempefias  no 
fecit,  nec  id  quod  contra  morem  rempe- 
liatis  accidit;  tenetur  prsftare.  Nullum 
certe  monftrofius  monftrum  ex  corrupta 
Se  male  intelle&a  lege  potuerunt  exteri 
interpretes  parere  qua  hoc  ab  ifto  novo 
corredlore  Se  cxpolitore  proditu  eft.  Qui 
vim,  inquir,ac  tempeftatcm  praedaturum 
fe  dixit, vim  omnem  Se.  tempeftate  prae- 
dare debet, five  folitam,  live  infolitam  Se 
immoderatam..  Nihil  in  contradtae  em- 
ptionis conventione  di  dium  fuit  de  diffe- 
rentia folitae  Se  infolitae  tempeftatis,  im- 
moderata: Se  moderatae,  quod  diferimen 
omnino  ignoratum  fuiffe  liquet  antiquis 
Iurifconfultis.ut  nunc  etiam  ignotum  eft. 
Omnis  tepeftas,quse  in  hoc  nomen  cadit. 
Se  infolita  eft,atq;  immodica.  Se  fortuitis 
omnimodo  cafibus  accenfetur.  Si  quid  in 
eo  genere  moderatu  & modicu,&  folitu, 
8e  via  vulgari  ordinariaq’,  contingens,  te- 
pe flat  is  nomine  non  appellatur . Modici 
venti, Se  folid  non  funt  rempeftuofi. Mo- 
de ratae  nives  nihil  de  tempeftate  habent. 
Atque  ita  de  reliquis.  Conventio  igitur 
haec  fuit  venditionis  frumentorum  quae 
adhuc  in  herbis  erant.  Promific  venditor 
i:..  Kk  j fe 
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c praedaturum  fi  quid  damni  tempefta- 
te  fa&um  eflet.  Nives  frumenta  ea  cor' 

_ r 

ruperunt.  Quasftio  eft,  utrum  teneatun. 
de  damno  attione  empti  venditor.  Hoc 
pendet  ex  nivium  qualitate , ut  Labeo 
relpondir'.  jSi  immodcrataE  quippo 
fuerim,  & cum  tempeftate  coniun<ftae,ex 
empto  a<ftio  eft  contra  venditorem.  Er- 
go fequitur  , ex  moderatis  & k natura 
tempeftatis  alienis  no  dari.  Hanc  fenten- 
tiam  Labeonis  refponfo  reddimus , unius 
litterulae  mutatione.  Scribendum  enim: 
$i  niVes  immoderata  fuerunt,  & contra  confue- 
tudinem  tempefiates,  agi  tecum  ex  empto  pote- 
rit. Si  nives  immoderatae  fuerint,  & tem- 
peftates  contra  confuetudincm  » id  eft». 
praeter  folitum,  Sc  ultra  modum,  a&ione 
tenetur  ex  empto.  Plerumque  cum  ntvi- 
bus  tempeftas,  Sc  vehemens  ventus  ita 
eas  difflat,  ut  ingentes  cumulos  locis 
quibufdam  coacervet , alios  everrat  Sc= 
nudos  relinquat.  Quibus  autem  locis,  vi 
venti  exaggeratae  illae  nivium  moles  indi- 
derint fi  degeres  fint , per  rcgelationem_, 
fubitam  humor  inundans,  Sc  diu  inhae- 
rens, fata  rubigine  inficit  ac  corrumpit. 
Immoderata;  itaque  nives  cum  tempe-  • 
ftate  infolita  coniun&a;  fi  frumenta  cor- 
ruperint, aftio  datur  adverfus  venditore, , 

qui 
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qui  dixit  * fe  praedaturum  /i  quid  vi  ac 
tempeftate  damni  fa&um  efler.  At  nives 
moderata?*  non  vitiant  fegetes.fed  potitis  ' 

confervanr".  Praeterea  tametii  ex  modi- 
cis ac  folitis  nivibus , atque  non  rempe- 
ftatis  affinibus»  aliquid  damni  inlatum_> 
e/Tet  frumentis , non  id  praedaret  vendi- 
tor» qui  de  tempeftate  & vi  extraordP 
naria  tantum  repromifit,  fi  quid  nocitum 
foret , fe  praeftaturum.  Tempeftates  qui- 
dem aliae  aliis  funt  vehementiores , in_ 
eodem  genere,  ut  ventorum, aquarum, & 
nivium.  Sed  cum  haec  genera  praeter  fo- 
litum  fieviunt,  tempeftas  eft  , five  mi- 
nor alias  fiat , fivemaior.  Eodem  capi- 
te aliam  lesem  obiter  emendat,  ut  nutat 
Advocatus  , ut  ego  cenfeo  alio  modo 
corrumpit»  qua:  numero  quinta  eftD. 
de  tranfa&ionibus , & fic  habet  inedi- 
tis : Cum  Aquiliana  jlipulalio  interponitur 

qu<e  ex  confenfu  redditur,  lites  de  quibus  non  ejl 
cogitatum  in  fuo  flatu  retinentur . Liberali  ta- 
tem  enim  captiofam  interpretatio  prudentium 
fregit  . Quae  fit  haec  libera  litas  captiofa , 
quaefitum  interpretibus  ac  gloflatoribus 
luris.  Aliis  aliud  afferentibus,  nemine, 
quod  verum  eft  aftequuto  , noviflimo 
Advocatus  foecundum  pectus 

concuffit,  ut  hanc  nobis  le&iofiem  ex- 
. .i  >■  ' Kk  4 pro- 
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promeret  quam  veram  c(Te  non  dubitat"*^ 
liberationem  captiofam'.  Et  pro  fregit  quod 
non  fatis  accommodatum  arbitratui» 
fugit.  Sic  ergo  locum  conftituit,  libera- 
tionem enim  captiofam  interpretatio  pruden- 
tium fugit.  Quod  quid  fit, ego  certe  ne- 
fcio,  fed  fcio  rcflam  ratonem , & &<&- 
yjtu)  eum  fugifle  qui  hanc  peperitledio- 
nem.  Quid  eft  liberationem  fugere  i De- 
inde quod  captiofum  eft,  non  liberaC* 
Neminem  quippe  liberari  debere  captio- 
ne, vifum  eft  Iuiifconlultis,  & hsc  lex 
dicit,  Vniuslitteiulte  mutatione  veram, 
nifi  ipfe  quoque  fallor  feripturam  eruo: 
Litteralitatem  enim  captiofam  interpretatio 
prudentium  fregit . Ad  litteram  accipi  & 
interpretari, optimi  etiam  Latinitatis  au- 
dores  dixere,  quod  ex  vi  verborum  po- 
tius emanat  quam  ex  ipfo  fenfu.  Quod 
lGra:ci  <eryt  A i£iv  Inde  & citari  ad 

litteram  ea  dicuntur  in  quibus  allegan- 
dis ipfifiima  audoris  verba  aiferuhttu^. 
Littera  enim  Latinis  non  folum  pro  5»<- 
yjaoi  & elemento  ponitur,  fed  etiam  pro 
1'cripto,  atque  etiam  cautione  chirogra- 
pharia. Ovidius : 

Quod  tibi  fi  non  effe  domi  caufabere  num- 
> ; mos, 

' Littera  mittetur : nec  dididffe  iu*at.  > 

: Lit- 
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Littera  etiam  apud  eumdem  pro  epifto- 
la . Littera  pro  inftrumentis  , Sc  lyn- 
graphis . Unde  obligatio  quar  litteris 
contrahitur.  Litteralis  igitur  captio,  qux 
captatur  ex  ipfis  verbis  litterarum  , dum 
nimis  ea  urget,  & ad  litteram  omnia  ac- 
cipienda contendit.  Inde  & litteralitas 
captiofa,  quam  prudentium  interpretatio 
avertatur,  qui  mentem  potius  ac  volun- 
tatem contrahentium  (pedtandam  cen- 
fent,  quam  litteram  ipfam  , & ca- 
ptiofe  iumptanu/.  Si  vera  non  eft  hac 
conieclura,multo  minus  quam  Advoca- 
tus prodidit-*.  Adtexemus  Sc  huic  ca- 
piti, quo  pinguius  fiat,  aliam  eius  corre- 
ctionem, ftve  hariolationem  potius,  ex 
cap.  xxv.  Obfervationum_.  Ea  hario- 
latione graflatus  eft  indegem  xxviii. 
D.  de  rebus  audtoritate  iudicis  pofiidcn- 
'■  dis.  Iavolenus  in  ea  lege  tractat  hoc 
thema.  Paterfamilias  filio, fi  intra  pu- 
bertatem decefliflet,  lubftituit  heredem. 
Filius  paterna  hereditate  abftinuit.  Bo- 
na patris  venierunt.  Poftca  filio  here- 
ditas alia  obvenit : ea  adita  decedit"*. 
Quamvis  filio  hereditas  obvenerit,  pra- 
tor  tamen  creditoribus  patris  adverfum 
eum  a&ionem  non  dabat.  Qtierit  ibi 
Iavolenus  , an  in  fubHi  tutum  creditoribus 
,v..j  Kk  f pa- 
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f atris  danda  fit  aUioiCum  ex  bonis paternis ,qwt 
/cilicet  ad  creditores  mifios  ad  bona  pertinenti 
nihil  adquirat . Advocatus  haec  verba,  qtt<e 
/cilicet  ad  creditores  mifios  ad  bona  pertinent , 
non  efle  Iavoleni  adfirmat , fed  inepti 
cuiulHam  gloflatoris  qui  textum  expli> 
care  voluerit. Nihil  adquiri,  inquit,  fub- 
ftituto  ex  bonis  paternis, dicebat  Iavole- 
nu$.:Notaverat  aliquis*  qu<e  / cilicet  ad  cre- 
ditores mifios  ai  bona  pertinent.  Atqui  fal- 
fum  hoc  eft.  Neque  enim  creditores  in 
bonorum  pofleflionem  mifli  erant,  fed 
patris  bona  vaenierant , quod  expreflis 
verbis  dixerat  lavolenus  . Magis  igitut 
appofite  notafletGloflator,^*  /cilicet  Ve- 
nierunt. Haec  omnia  ineptiflima*  & ha- 
riolatoria.  Bona  patris  venierunt.  Qui* 
bus  audoribus  vaenifle  ea  dicemus  ? Aut 
quorum  in  gratiam  v aeni  fle,  aut  quibus  2 
An  non  creditoribus?  Ne  bona  quidentu» 
illa  iuffecere  folvendo quod  debebatur. 
Nam  quaefitum  eft,  an  in  fubftitutum-. 
creditoribus  paternis  danda  eflet  a dio 
quamvis  nihil  ex  bonis  patris  acquifle- 
rit,  quae  fcilicet  , inquit  lavolenus,  ad 
creditores  mifios  ad  bona  pertinent^. 
Quis  vero  dubitet,  quin  creditores  in  ,r 

}>ofleflionem  bonorum  defundi  mifli 
uerint  ii  praetore  rei  fccvandae  gratia  * . 
«*-,  :a  ■ cum 
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culn  pupillus  paterna  hereditate  fic  ab- 
ftinuiflet"?  Certe  & venierunt  per  cre- 
ditores ad  bona  mi  hos.,  ut  fuum  fingull 
recuperarent . Ideo  ad  fubftitutu  nihil 
exillius  bonis  perveniffe  dicit  lavole- 
nus , cuius  hereditatem  nec  folvendo 
fuifle,  vel  inde  conftat,  quod  quefitum_. 
eft,  an  in  fubftitutum  danda  effet  a<ftio 
creditoribus  paternis  quibus  adaflem  res 
foluta  non  fuerat".  Tameth  autem  an- 
te bonorum  venditionem  non  mHIt  ef- 
fent  in  ; eorum  pofleffionem  creditores, 
venditione  fa&a  > & inter  creditores  di- 
viia  que  inde  redadta  cflet  pecunia, 
nonne  dici  pofiet  , bona  paterna  ad 
creditores  pertinere  qui  ea  inter  fe  divi- 
ferunt  ? Atque  ita  plane  hoc  loco  intel- 
ligenda  hec  verba  , cum  ex  bonis  paternis, 
qua  Jcilicet  ad  creditores  ad  bona  mijjos  perti- 
nent, nihil  adquir at.  Si  bona  venierunt", 
ex  eorum  venditione  fatisfa<flum  eft  cre- 
' ditoribus.  Et  fic  ea  bona  univerfa  credi- 
torum fadta  funt.  In  his  que  fequuntur 
aliud  etiam  glofiamentura  fe  reperifl^j 
putavit,  fed  falfa  eque  perfiiafione,  <Sc 
hariolatione  ut  in  priore.  Vfejpondit,  quod, 
prator filio  quid  paterna  bareditatefe  abstinet 
pr attat,  ne  bonis  patris  eius  Venditis , in  eum 
attio  detur » tametfi  tipottea  bmditas  ob- 
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lenit  t creditoribus  paternis , idem  in  fubJU* 
tuto filio feriandum  non  eft.  Haec  verba,  ta- 
tnetfi  postea  bareditas  oblenit , creditoribus 
non  reddat y ede  a mala  & inepta  interpre* 
tatione  dicit.  Sed  qualis  edet  h<ec  in* 
terpretatio  aut  quorum  legis  verborum, 
non  video.  Mendum  tamen  illis  inede» 
certum  eft.  quod  dc .tollendum  : ne  bonis 
paternis  Venditis , in  eum  a Hio  detur , quamvis 
ei  poftea  bareditas  oblenit , creditoribus  pater-1 
nis,  idem  in fubfiituto  J 'erlandum  non  eff-  Id 
eft,  ne  bonis  patris  venditis  a&io  in  eum 
detur  creditoribus  paternis,  tametd  hae* 
redit  as  ei  obvenerit.  In  eadem  lege  ver* 
ba  haec  funt  qua:  Antonius  Faber  ab  im- 
perito  interprete  addita  putavits  At  cum 
fubflitutus  filio  bareditatem  adiit  pofiquam 
pupillus fe paterna  mifcuerit bareditati,  Haec; 
falla  funr,  pofiquam  fe  paterna  mifcuerit  ba - 
reditati.  nam  ex  legis  themate  liquet,  pu* 
pillum  fe  abdinuide  ab  haeredi tate  pater- 
na. Ideo  Fab?r  ea  expungenda  cenfebat*. 
Sed  addita  negatione  locum  ita  perpur- 
gandum exiftimo  > non  exftirpanduro-, 
postquam  pupillus fe  paterna  non  mifcuerit;  ba- 
reditati,  id  eft,  paterna  haeredi  tate  fe  ab-' 
dinuerit.  Apparet,  Advocatum  propter 
illas  duas  hariolationes  tra&atum  illius 

capiti?  xxy.  fatis  long»  inftitutfTe , cum-*  > 
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in  ip(a  materia  ac  legis  fpecie  exponens 
da,  non  multum  e (Tee  difficultatis.  Sed 
inferendx  illae  fuere  divinationes,  & lo- 
cus idoneus  ipfis  quxdtus  in  quo  con* 
/picux  paterent-. 

C A p.  XXV. 

E ‘unuhlw  lucrum  ex  mercibus  colle  fium  (igni- 
' ficare,  non  vilium  rerum  Vile  pretium»  Ca- 
pturam Latinis  eiufdem  effe  fignificationu. 
Turpem  potius  qujflum  ea  Voce  denotari 
quam  exiguum,  & vilem.  Sic  Cracos  pu-  ' 
S-lv,  & [AicS-wfxx  dijlinguere.  An  meretri- 
ci quod  datum  e fi  repeti,  quod promijfum  ab 
ea  in  iudicio  peti  pojffit.  Lex  i v.  ©.  de 
condii  flione  ob  turpem  cauftm , explicata. 

' Lex  Xiv.  D.  de  religiojis , & f impulsos 
funerum,  emendata.  Quomodo  humanitas 
d miferic ordia  differat . Quid fitjbumanita- 
' tis  negotium  gerere.  Iuflinianus  emendatus  ■ 
leg.  ult.  Cod.  de  tefiamentaria  manumif-. 

■ fione,  C:f far  comtius.  " » 

4 1 % 
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OPortet  imperitum  in  Grxcis 
eire,aut  certe  non  valde  illius  litte- 
raturae peritum  qui  dicat, lpiiro\ots  Grxce 
vocari  vilium  rerum  aut  vilium  opera- 
rum , vilia  pretia.  ’ Immo  ipuroXt_,  eft 
quodcunque  luctum,  yel  compendio  neu* 
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- ex  mercium  venditione  qualiumcunque 
-comparatum>  vel  quamlibet  magnum-. 
Cum  enim  ipioa\a*  > quaslibet  mercimo- 
nia appellentur  Atticis  & 
quod  ex  his  lucrum  colligitur > & capi- 
tur, aliis  Graecis  tjWTroA»)  vocatur.  Moeris 
Atticifta,  ut  iam  ante  notavimus  > ifw- 
79  (pogitov  . A’t?«co<.  to'  Je  cm  t d>o§i fui 
euueiteyy&ov » Suidas , > 

<Popwv, »}  79  . xgpy  portet  eu;  Vide 

quae  fupra  notamus.  An  quod  etiam  ip- 
*iA#t  captant  meretrices  ex  merce  quam 
venditant)  ideo  ipmheu  rerum  tantum-, 
vilium  vilia  funt  pretia  ? Ita  fane  fcribit** 
Advocatus  cap.  xx  1 1 1 . Obfervationum 
& emendationum.  Vbi  folens  nugatur. 
Nec  ab  hariolatione  (ollemni  recedi c", 
cum  adiicit.  Atque  bine  colligere  potes,  quare 
lex  eorum  qua  meretricibus  data  fuit , condi - 
ftionem  non  det,  quia  fcilicet  qua  iis  dantur,  noti 
fint  magni  pretii . Quali  hanc  rationem-, 
lex  attulerit , cur  quod  meretrici  datur, 
repeti  non  po(Iit)quia  nimirum  non  ma- 
gni pretii  fit  id  quod  meretricibus  datur. 
Duplici  ratione  repeti  & condici  no  po- 
terat quod  meretrici  datum  erat.  Prima, 
quod  utriufq;  turpitudo  verfaretur>  dan- 
tis dc  accipientis.  Vbi  autem  & dantis 
& accipientis  turpitudo  verfatur.non  po- 
terat 
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terat  repeti  quod  datum  efler.leg.  1 1 1 .D. 
de  condicione  ob  turpem  caulam.  Item 
leg.  iV.  w.  i.  D.  eodem.  Labeo  autem 
& Marcellus  etiam  alia  ratione  repeti 
non  polle  fcripferunt  quod  meretrici  da- 
tur>  illam  enim  turpiter  fuere  quod  fit  mere- 
trix, non  turpiter  accipere  cumfit  meretrix.  De 
vilitate  pretii,  & capturae»  quam  pro  ulu 
corporis  meret»nihil  dixerunt»  nec  hanc 
rationem  fecerunt,  cur  condici  non  pof» 
fet  meretrici  quod  ei  datum  eft  merce- 
dis loco  ob  ufuram  corporis.  Et  lano 
quamlibet  magnum  illud  fuilTet  quod 
meretrici  dedifies  , non  repeteres  iuxta 
iurilprudentiam  Romanorum, qui  di  feri  - 
men  non  pofuerunt  inter  grande  & vile 
pretiuquod  meretrici  datur.  Ergo  Advo- 
catus repeti  potuifie  cenfet  quod  amato- 
res Laidi  meretrici  dabaiic » grandem  pe- 
cuniam demerenti » monetae  nimirum-. 
•Rpmanae  denarium  circiter  decem  mil- 
lia. Neminem  etiam  latet, aevo  prtfco 
plurimas  fuifle  tam  in  Graecia  quam  irt», 
Latio  huiufmodi  meretrices  eityoptdw, 
quae  immanes  fummas  pro  mcrcedecon- 
cubitus  pofcebant . Quarum  certe  re- 
petitio ceflabat,  prout  ius  erat  Roma- 
num, fed  & Graecum-.  Cum  praeterea 
certum  fit  ex  Vlpiani  definitione,  leg.  v* 

• D. 
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D,  de  donationibus  affe&ionis  gratia* 
neque  honeftas  neque  inhoneftas  dona- 
tiones Iure  Romano  e(Te  prohibitas»  ubi 
inhoneftas  interpretatur  circa  meretri- 
ces» fi  talium  donationum  rependo  non 
erat»  multo  minus  pretii  dabatur  condi- 
cio meretrici  dati , quantumlibec  illud 
fuillet-'.  Non  igitur  ftare  poteft  quod  ad- 
firmat  doCilfimus  Advocatus, & lurif- 
confultus,  legem  ideo  eorum  qua  meretrici- 
ius data  funt,  condicionem  non  dare , quiafi- 
licet  qu>e  iis  dantur » non  funt  magni  pretii. 
An,  quia  feribit  Artemidorus  loco  quem 
citavit  Advocatus,  meretrices  W 

rufafaffioA  i K&i  irnr&caiuoKtTi,  syj 
i/A7ro\ecf,ex iguam  tantum  mer- 
cedem  omnes  meretrices  capiebant^  ? 
Quafi  vero  \[*iroAcu  viles  tantum  merce- 
dulas fignificent,  & non  etiam  nimiurru* 
quantum  ea  voce  pretium  defiguetuc- ! 
Ne  apud  Latinos  quidem  captura  pro 
exigua  tantum  mercedula  capitur.  Cum 
enim  fit  idem  quod  Grsecum  if/.mxvj,  ut  & 
Gloflarum  au  Cor  veterum  interpretatur, 
edam  de  uberiore  compendio  accipitur. 
Certe  non  ratione  tenuitatis  fed  turpitu- 
dinis, dilcernitur  harc  vox  ab  impenfiore 
mercedeac  pretio. Certum  eft autem  ob 
turpes  caufas  interdum  uberiore  & am- 
. plio- 
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pliorcmdari  qUgftum  lucruroquequam 
ob  honcfta*.  Suetonius  in  vita  Caligulx, 
tx gerulorum  quaftibus pars  oflaVa,  ex  capturis 
profiitutarum  quantum  unaquaque  uno  concubi- 
tu mereret.  C6m  harc  vc&igalia  indituir* 
illud  principis  monltru,  apparet,  captu- 
ras mcietricum  credidiile  paulo  maiores 
quamquxftus  diurnos  gerulorum,  dum 
ottavam  partem  diurni  quxftus  ab  illis 
exigit , ab  illis  quantum  uno  concubitu 
mererent.  In  diobolaribus  quidem  pro- 
dibulis  hxc  non  adeo  exuberabat  captu- 
ra, fedin  deviis  fcorris,ut  vocat  poeta, 
impendio  magna  erat.  Lais  una  mxfte,  8c 
fortafle  uno  concubitu,  talentum  Corin- 
thiacum merebat , id  ed , decem  millia 
drachmarum  Atticarum—  Hatc  etiant^ 
illi  captura  fuit  atque  tfera^n.  Hsec  enim_, 
ii  mercede  ,ur  dixi,non  diftinguitur  peL 
7»  «7? er  ac  7®  a*w»,  led  ratione  turpitu* 
dinis.  Ita  Greci  fti&io  &c  fJtt&eefM  differ- 
re dicunt , ut  capturx  k quaeftu  vel  mer- 
cede Latinis  diftant-".  Ammonius  de  dif- 
ferentiis vocum  , /sidit  ftavi- 

ftt.  Mtdit/sit  SJir  Stfi&tQ',  ft/Awfut  ^ n i7«. 

reiftsot.  M t&ot  ed  merces  quxproreiufta 
& honeda  accipitur , /sldm/m  captura  live 
pretium  ob  turpem  rem  & flagitiofam-  . 
Ad  repetitionem  igitur  quod  attinet,five 
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condictionem  ob  turpem  caulam , con- 
flat ex  iure  Romano  in  his  quae  me- 
retricium facerent  ceflafle  repetitionem  - 
eius  quod  iis  datum  fuerat»  Sed  quaefie- 
runt  doCtores > quod  promiflum  tantum 
eflet,  non  folucum  meretrici  ob  concubi- 
tum , an  ea  petere  id  pollet-'»  Non  polle* 
Glolls  auCtor  fcntir-.  Huic  adftipula- 
tur  Advocatus.  Ego  in  alia  fum  fen- 
tentia,  iifque  potius  alfentior  qui  merce- 
dem  libi  pro  mi  fiam  meretricem  pecero 
pofle  aiunt,  Iure  ac  more  Romanorum^, 
antiquo  nihil  eft  certius*  Nam  motibus 
noftris  & ex  difciplina  Chriftiana  aliud 
dicendum.,.  Nili  fi  princeps  Chriftianus 
non  lolum  lupanaria  permittat, fed  etiam 
ve&igal  ex  capturis  meretricum  ac  leno- 
rum  infticuat  , ut  fa&um  non  folum  h. 
Caligula,  led  etiam  It  G hriftianis  impera- 
toribus ufquc  ad  Anaftafiu,  qui 
ftv  fuftulir.  illud  ehryfargyrum  veCti- 
gal , etiam  meretricibus  impolitum  fuit* 
qux  publico  tenebantur  ob  qusftunou» 
corporis  quem  faciebant  publicum.  De 
quo  Euagrius  lib.  1 1 1.  Hift.  Ecclcfiafti- 
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rwtri  tm ( 9 »A««f  r inif  SH  ygt(uumnlw  £*- 

mif.  Hodie  quoque  Romae  cum_> 

furnmus  Pontifex  meretrices  tolerer'  , 

| ^ 

& mpuAt  T*A©-  ex  eorum  capturis  per* 
cipiat  * non  aliud  iu  hac  quxftiono 
pronuntiandum  quam  quod  Iurisconful- 
ti  Romani  olim  rcfpondiflent  confulti 
fuperhoc  an  meretrici  promillam  mer- 
cedcm  petere  licerer'-  Cui  enim  dubium 
quin  illis  moribus  a&ioncm  habuerit" 
meretrix  ad  exigendum  quod  libi  pepi* 
gillet  vulgati  corporis  pretium?  Cui  cor* 

■ pore  merere  licuit , an  non  licuitfet  mer* 
cedemob  huc  padfcam  Sc  promillam  re* 
polcere?  Qui  minus  quam  exigere  mer- 
cedem  ob  rem  aliam  quamlibet  aut  ope* 
ram  locatam.,  i Lupanaria  publica  exta- 
bant  > proftabant  in  his  utriufque  fexus 
meritoria  fcorta  * per  varias  cellas  diftri- 
buta.  Titulum  unaquxque  meretrix  cel- 
las fure  infcribebat  quae  nomen  indicaret, 
fortade  & pretium  concubitus.  Luce  pa- 
lam cuilibet  in  fornice  delcendere  licuit 
ut  libuit,&  meritorias  illas  lupas  agitare* 
pretio  quod  ill?  merci  fuae  pofuiflent»  vel 
quod  lenones  ipiarum  domini  > fi  qua; 

, in  lenonum  erant  poteftate,  taxallent.  Si 
quod  ex  eorum  qurellibus  ve&igal  cape- 
ret respublica  > ut  faepe  fa&um  tam  Ro* 
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mae  quam  in  Grzcia>tanto  magis  exigen- 
di & petendi  ius  iis  fuir.quod  pro  concu- 
bita padlae  eiTent-*.  Unde  enim  vedfcigal 
poblico  folVerent  fi  ipfae  facultatem  pe- 
tendi non  haberent > quod  fibi  foret  pro- 
miifiim  ? Meretrix  > inquit  Advocatus  » 
non  inbonefie  accipit , petere  tamen  non  poteil . 
Cur  non  potcft  > fi  hunc  quaeftum  publi- 
ce facere  illi  permifium  * & pro  eo  etiam 
partem  ex  capturis  publico  pendere  te- 
netur ? Sane  quadam , inquit  , etfi bonejle 
accipiuntur,  inbonefie  tamen  petuntur,  leg.  i. 
cr.  proinde.  D.  de  extraordinariis  cogni- 
tionibus. Sed  nihil  ea  lex  facit  ad  id 
quod  hic  in  quseftione  eft > utrum  mere- 
trix mercedem  honefte  petere  polfir" 
quam  non  inhonefte  accipit.  Ibi  agitun, 
deprofefioribus  3c  iis  perfonis  quae  hoc 
privilegii  habebant  ut  iis  ius  extra  ordi- 
nem It  praefidibus  pronunciatum  dicere- 
tur , mercedem  ob  operam  petentibus. 

In  eorum  numero  erant  liberalium-»  v 
artium  profeflores  , Rhetores , Geome- 
tra; > Grammatici , & quicunque  merce- 
de  docebant  aut  mercede  qualemcun- 
que operam  locabant-'.  In  his  contine- 
bantur 8c  medici  Sc  obftetrices  , ludi  lit- 
terarii magiftri , librarii , calculatores  , 
notarii.  Advocatis  quoque  honorarium-» 

peten- 
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petentibus  fimiliter  ins  reddebat  extra 
ordinem  provincia  prafes.  Comites 
quoque  legati  Calaris  & (alarium  pe- 
tentes apud  prafides  audiebantur.  Item 
nutrices  pro  nutriciis  , fi  ve  nutricatio- 
nis lalariis  > ob  alimoniam  infantiumj  a- 

Eud  prafides  quod  fibi  debebatur  pete- 
ant.Sed  quaritur  in  eadem  leg  1r.1v,  an 
& philofophi  profefiores  in  eo  numero 
finr* , Id  eft  > an  eodem  privilegio  (ruan- 
tur quo  profelToresitrt  de  mercede  agen- 
tibus k prafide  reddi  debear*  ? Re- 
fpondet; luriscon fultus , fenon  putaro* 
Pfon  quia  non  religio/a  res  fit , fed  quia  bot  pri- 
mum profiteri  eos  oportet,  Mercenariam  operam 
fifitemere.  De  mercede  igitur  ius  illis  di- 
cere: extra  ordinem  non  debet  pr ales» 
quia  nummos  pofcere  ipfis  turpe  eft  > & 
mercenariam  operam  habere.  Multo  mi- 
nus apud  iudicem  pro  ea  honeftum-» 
illis  eft  petere  mercedem».  Sequitur», 
paragraphus  proinde , quo  de  iuris  civi, 
lis  profeftoribus  idem  dicitur , effie  quidem 
fianUififimam  iuris  Civilis  fidentiam  , fied  qu ne 
pretio  nummario  non  fit  <ejlimandanec  debone- 
filanda, dum  in  iudicio  honor  petitur  qui  in  in - 
grejfiu  /aeramenti  offerri  debuit.  •„  Suburit" 
deinde  lurisconfultus  , qwtdam  enim  ta • 
me  tfi  bene  fle  accipiantur  , inbonefile  tamen  pe- 
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tuntur.  Vt  doceat  Advocatus  meretrices 
non  pofle  petere  in  Judicio  quod  ipfis 
promi  (Tum  eft > legis  huius  rationem  ad- 
fert  quam  Iurisconfultus  allegat,  ut  of- 
fendat» a iuris  profefloribus  inhonefto 
peti  quod  tamen  honefte  pollimt  acci- 
pero . Videamus  qua:  fimili  tudo  in  ro 
ipfa  fit  t in  perfonis , in  profefljone,  in_^ 
ratione.  San&iflimam  iuris  profeflionem 
confert  c^m  meretricio  qua:ftu,  mere- 
trices cum  profefloribus  iuris.  Honefte 
petere  honorarium  non  pofle  iuris  pro- 
feflores  ait  Iurisconfultus , meretricem-, 
petere  non  pofle  .nemo  dixit  Iuriscon— 
fultorum...  Ratio  cur  inhonefte  petere 
videantur  iuris  profcflbres  ea  eft,quo4 
mercenaria  non  debet  efle  eorum  pro- 
feflio.  Meretricum  quatftuariam  eflepro- 
feflionem,  & quidem  turpem,  quantum- 
libet licitam, nemo  negavcrir\Ratio  igi* 
tur  non  eadem  eft  cur  profeflores  luris 
petere  in  iudicio  honefte  mercedem., 
hon  poflint,  Sc  cur  meretrices  petentes 
repelli  debeant".  Immo  nulla  eft  ratio 
cur  ifbe  non  petant  mercedem  pa&am  & 
promiflam , cum  corpore  mereant,  quat- 
ftum  corpore  faciant, de  mercenariam  ha- 
beant profeflionem.  At  nulla  eft  ratio 
£ur  petant  iuris  profeflores  mercedem-.. 


ad  Iu*  AttIcum  *t  Rom.  SIS 
quorum  profeflio  non  eft  mercenaria* 
Meretrix  > cui  licet  merccdem  pro  uftt 

corporis  pacifci  ,poteft  eam  petere  quam 
pa<fta  eft,  cum  iuris  profeflori  honclhim 
non  fi r pacifci  merccdem  pro  opera.  Nec 
honefteergo  ea  petere  poteft  qua  pacifci 
nonpotcft.  Dehoneftatprofelfione  civi- 
lis fapietiae  profeflor  qui  pacifcitur  mer- 
cede  & petit.  Meretrix  vero  covenienter 
quarftui  que  exercet  facit  dii  petit. Sactif- 
fima  eft  profeflio  iuris,  turpiflima  eft  pro- 
feflio meretricis.  Illam  nummapio  pretio 
non  efleaeftimadam  dicit  Iurisconfultus, 
hanc  viliflimoplerumque  etiam  qu?  ven- 
ditat.teftimat.  Cum  dedecorare  profeflio- 
nem  exiftimetur  mercede  petendo  Iuris 
profeflor , accipere  ramen  honefte  polle 
Iurifconfultus  ait , quod  illi  datur  citra 
pa&ionc  a volentibus.  De  meretrice  ve- 
ro non  honefte  eam  accipere  Iurifcon- 
fulti  dixerunt  , fed  tantum  non  turpiter 
accipere  cum  fit  meretrix.  Turpe  ni- 
miru  non  eft  meretrici  mercedem  acci- 
pere, cum  ratio  qusftus  quem  profite- 
tur id  poftuler'.  Ergo  etiam  poftular* 
mercenaria  earum  profeflio,  ut  peterc_> 
poflitquod  non  eft  datu, fed  promifliim.  • 
Quod  de  omnibus  dici  debet  artium  for- 
didarum  opificibus,  fed  & houeftarum-. 
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quicunque  metcedem  pro  opera, yel  arte 
poiTunt  pacifci&exigero*  Nec  minus 
de  meretricibus  , ubicunque  licebit  eis  . 
publice  meretricium  quacftu  profiteri,  & 
vedigal  etiam  pendere  eoad?  funt  p abii-'  - 
co,  ut  olim  more  receptum  fuit,  non  fo- 
lii fub  gentilibus,  fed  etiam  fub  Chriflia- 
nis  imperatoribus.  Ex  his  colligi  poteft, 
quam  rede  attulerit  Advocatus  verbale- 
gis  qux  de  iuris  profelToribus  dida  funt 
ut  ea  accommodaret  meretricibus , ac 
probaret^uemadtaiodum  iuris  profeflo- 
rcshonefle  mercedem  petere  in  iure  non 
poirunt , ita  nec  meretrices  polle.  •.  Iun- 
gentur  iam  gryphes  equis.  Deinde  ita 
paratrageediat  ut  fortaflean  folet  inter- 
dum cum  in  perorando  os  calefadat : Iu s 
non  ideo  e fi  conditum , leges  non  ideo  latte,  fora, 
non  ideo  conjlituta , ut  ijliufmodi  locus  fit . 
Immo  Sc  lenonibus  & hi ftri ouibus  iudi- 
cium  reddebatur  , cum  aliquid  petebant, 
haud  fecus  quam  aliis  houeflioribus  per- 
fonis.  Cur  npn  ergo  & meretricibus; 
Certe  ius  Sc  pro  illis  conditum,  leges  Sc 
pro  illis  latx,  fora  etiam  prp  illis  con- 
fli tuta,  agere  etiam  iure  poterant,  cum_ 
mercedem  nimirum  negatam?  ex  pado 
peterent  in  judicio*  Cur  enim  profeffio- 
nem  publice  facere  illis  licuit,  titulum 

inferi- 
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infcribere , mercedem  exigere  » fi  petere 
eam  apud  iudicem  non  poterant',  cunu 
Sc  ex  capturis  fuis  partem  publico  de- 
berent prasftare ve&igalis  nomine?  Di- 
xerat Covarruvias,  in  pa&ione  quae  cum 
meretrice  intercedit,  materiam  vendibi- 
lem efle.  Quod  quomodo  dixerit , fe  ne- 
fcire  ait  Advocatus . I mmo  lcire  id  faci- 
le eft.  Qui  equos  locant , mulos , mulas 
& afinos , qui  carnem  laniones  in  macel- 
lo vendunt , non  aliter  vendibilem  nec 
loeabilem  mercem  vel  operam  exhibent 
quam  meretrix,  quas  ufum  fui  corporis 
vendit , locat , prollituir".  Sed  eitifnndi, 
inquit  Advocatus , emptiones  & Venditiones 
ites  civile  non  agnofeit.  Immo  agnofeit"» 
cii  magiftratum  ipfis  proprium  attribuit, 
qui  de  earum  caulis  cognofceret , apud 
quem  profeflionem  luam  deferrent-".  Is 
erat  .didilis.  Apud  eum'etiam  matronis 
quae  meretricium  facere  optabant , licuit 
id  ipfum  profiteri , ut  conftatex  Taciti 
1 1 . Annali  his  verbis , Eodem  anno gravi- 
bus/enatus  decretis  libido  feminarum  coercita, 
cautumque  ne  quajlum  corpore  facerent , cui 
aVtis  aut  pater  aut  mari  tiu  eques  Romanus fuif- 
fet.  aSam  Villi  lia  pratoria  familia  genita,  li- 
ce tiam  ilupri  apud  Aediles  Vulgaverat  more  in- 
ter Veteres  recepto , qui  fatis  poenarum  adverfus 
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impudicas  in  ipf a profejjime  flagitii  credebant. 
Ergo  atite  illud  fena  tus  decretum  , cuili- 
bet feminae  licentia  fuitj  etiam  natalibus 
confpicuae , corpore  quaeftum  facero» 
dum  meretricii  profelfionem  apud  aedi- 
lem deferret".  Videnda  qua:  ad  eunu 
locum  obfervartint  viri  doftifiimi.  Non 
folum  meretricibus  ac  lenonibusius  red- 
debant yEdiles  » & hiftrionibus,  fccnicif- 
que  fed  etiam  laniis , tabernariis  > aliif» 
que fordidarum  artium  opificibus.  Vcl- 
leius  Paterculus  lib.  1 1 . de  Sylla ; <Pri- 
' mus  id e & utinam  ultimus  exemplum  proferi- 
ptioHis  inVenit, ut  in  qua  civitate  petulantis  con- 
vicii iudicium  biStriom  exoleto  redditur  , in 
ea  iugulati  civis  (Romani  con Hi  tueretur  au£t o- 
ramentum . Vt  hiftrionibus,  ita  & leno-? 
nibus  , & meretricibus,  iudicium  redde- 
batur,  non  folum  de  iniuria  fibi  illata 
querentibns,fed  etiam  mercedem  peten- 
tibus. Apud dEdilem igitur  petebant, non 
apud  prxtorem  nec  prasfidiem.  Horum, 
ut  & principis  , aliorumque  maiorum^, 
magiftratuum, propria  cognitio  fuit, qua:- 
ideo  diftinguitur  i Iure  ordinario  apud 
Suetonium  in  Claudio  ubi  dicit,  rem_» 
eam  non  efle  cognitionis , fed  iuris  ordi- . 
, nani-  Apud  minores  igitur  iudices  8c  or-  • 
binarios  * ut  apud  dEdiles,  mercede  fuam 

petere 
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petere  poterant  lenones  & meretrices. 
Honeftarum  artiam  profelfores  apud 
prxfidem , cuius  fuit  extra  ordinem  co- 
gnitio , ut'  his  mercedem  petentibus  ius 
diceret.  Quae  tradantur  eo  Titulo  de  ex- 
traordinarii! cognitionibus»  vir  doctiili- 
mus  in  Sparlione  florum  ad  ius  Iuflinia- 
neum  maxime  ad  illa  beneficiorum  gene- 
ra pertinere  dicit»  de  quibus  agit  Seneca 
lib.  vt.  cap.  xiv.  & xv.  qux  line  con- 
ventione quidem  prxftantur » fed  animo 
tamen  vicis  expe&andx,  qux  cum  fxpo 
non  reddererur  > reperta » inquit  > fu.nl  bee 
ditiones  > fieui  ingrati  apud  Macedones  & 
plero/que  alios* populos.  Ego  vero  de  his 
beneficiis  rra&ari  non  puto  eo  titulo 
Digeftorum  » nec  id  velle  Seneca m_> 
locis  indicatis.  Lex  prima  D.  deextra-r 
ordinariis  cognitionibus  > offendit » dc__f 
mercedibus  toto  eo  titulo  agi  » non_, 
de  ullis  beneficiis  qualia  commemorat’’’ 
virimpenfe  doftus.  De  mercedibus  igi- 
tur ius  extra  ordine  dicebat  prxfes  certis 
peiTonis  quibus  merces  foluta  non  efTet» 
vel  ex  pactione  vel  ex  more.  Mercedo 
tum  docebant  artium  liberalium  profeCr 
fores. Si  merces  his  decreto  civitatisconr 

% 

Ai  ruta  erat»  quod  ut  plurimum  fiebat, per 
tendat  ius  habebant,  fi  non  redderetur» 
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apud  prxfidera-  ..Non  dubito  & qui-- 
bufdam  eorum  quibus  ius  extra  ordi- 
nem dicebat  prxfes , de  pa&o  mercedem 
fuifle  promiffam  * ab  his  qui  operam  eo» 
rum  conduxerant.  - More  etiam  nonnul- 
lis conftitutu  pretium  dabaturt»  ut  nunc 
fit  medicis..  Qu,od  folent  vulgo  in  aliqua 
civitate  accipere  pro  una  xgrj  Shnurj  , 
hoc  ab  omnibus  quafi  ex  cOmpa&o  qui 
eos  vocant  folet etiam  dari.Si  negaretur, 
poflet  tantum  .petere  in  iudicio.  Ubi- 
cunque mercedis  nomen  auditur » nul- 
lum eft  beneficii,  ibi  intelledus , nec  ea 
mens  Senecae  locis  allegatis.  Mercena- 
rius medicus  , ut. olim omnes  fuere*  & 
nunc  funt  > non  pro  lanato  aegro  vel 
occifo  vicem  beneficii  expe&at>fed  mer- 
cedem operae  & curx  expetit".  Praece- 
ptor qnoquequi  non  gratis  docet,  non_ 
par  pari  fibi  reponi  defiderat,  aut  pro  ber 
neficic  gratiam  referri  , fed  iiJknipt  Sc 
pretium  operx  flagitat.  Obftetrix  qux 
parienti  adfiftit,  & qux  olim  quoquo 
medicinam  mulieribus  faciebat  > non_ 
beneficii  compenfationem*fed  pro  apo 
atque  opera  mercedem  poftulat..  Comi- 
tes falarium.  Advocati  honorarium, in^ 
eo  titulo  Digeftorum  apud  iudiccm,non 
retributionem  pro  beneficio  petunt  * Sc 
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petentibus  ius  reddit  extra  ordinem  prx- 
' (es.  Ibi  etiam  de  librariis»calculatoribus» 
notariis  & aliis  tra&atur»  quibus  merce* 
dem  petentibus  extra  ordine  ius  dicitur» 
non  beneficii  penfatione  requirentibus* 
Nihil  omnino  eorum»  de  quibus  agitut* 
eo  titulo»fine  conventione  prasftatur,  aut 
fi  non  ex  conventione  > ex  confuetudine 
certe  datur  > vel  etiam  lege  dehnitunu* 
Sc  taxatum , ut  in  honorariis  Advocato- 
rum. Inde  & oW&m  Grecis  pro  ialario 
quod  ex  more  ptxftari  folec-.  Optima: 
GlofTae»  Salarium,  taetrior,  etwiStut, 

«fMVuir.  Confuetudinem  etiam  pro  eodem 
quidam  ex  Latinis  (criptoribus  aevi  fe- 
quioris  dixerunt , ut  aliis iam  notatum. 
Parcim  igitur  pa<flione,partim  more»par- 
titn  lege»  (alaria  & mercedes  penduntuc, 
mercenariis  profeflionibus  Sc  artibus.  Ec 
plerumque  pro  regionis  conditione  ac 
more  ut  . mercium  ita  Sc  mercedum.* 
varia  eft  penfitatio.  Quas  Sc  Seneca  eo 
ipfo  loco  eleganter  dicit  ex  confuetudi- 
ne  & annona  a: (limari.  Sic  enim  fcribit— 
ubi  dehuiufmodi  mercedibus  medico  Sc 
praeceptori  dari  folitis  agit : (Deinde  etiam  . 
/i pluris  ijla  funt , non  tamen  idic  udum  tuum 
munus  eft  ut  non  ex  ufu  effe£luVe,fed  ex  confise - 
tudine  & annona  ajlimetur.  Alibi  quippo 
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carius  vendunt  fuam  opera  medici  * alibi 
vilius.  Praeceptorum  quoque  aliis  in  lo- 
cis vilior  eftannona»in  aliis  gravior.  EtiS 
in  illis  ipfis  medicin?  & libralium  artium 
profeftionibus,conventiones  de  mercede 
interdum  intervenire  confuefle  tradit  Se- 
neca ibidem , In  o ptimis  Vero  > inquit»  arti - 
bui,qua  Vitam  aut  conjerVant  aut  excolunt ,qui 
nihil  fe  plus  exijlimat  debere  quam  pepigit » 
ingratus  eH.  Medicinam  intelligit  & (lu- 
diorum liberalium  profeffionem.  Philo- 
fophus  ille  eo  libro  vt.de  Beneficiis  cap. 
xi  v.  & xv.dilputatdehis  quorum  mer. 
cenariutn  beneficium  eft»  id  eft,  qui  non 
commodant  quod  cuique  utile  ello 
poteft  aut  neceftarium » (ed  pretio  ven- 
dunt > aut  mercede  locant".  Exemplum 
primo  ponit  de  mercatore  qui  frumen- 
tum vendit".  Vivere  non  poteft  qui  e- 
mit  nili  em  erit»  fcd  non  debet  vitam  mer- 
catori unde  emit.  . I jio  modo  » inquit  > ne 
medico  quidem  quidquam  debere  te  t niji  mer - 
cedulam » dico  , nec  praeceptori , quia  aliquid 
numeraris  i Atqui  eorum  omnium  apud  nos 
magna  ejl  caritas  , magna  eSl  reverentia * 
Ex  quo  videtur  concludi  pofle  , ul- 
, tra  mercedcm  aliquid  deberi  medico  Sc 
praeceptori-,  quau  praeter  operam  pro 
qua  mercedem  accipiunt  , beneficium-. 
...  etiam 
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etiam  dederint  quod  riori  repenfatur  mer- 
cedo*  Adverlushoc  refponderi  air*» 
quaedam  pluris  efle  quam  emuntur.  Emi 
k medico  rem  inxftimabilem , id  eft , vi- ' 
tam  & bonam  valetudinem : & praecepto- 
re bonarum  artium  dottrinam,  & animi 
cultum  » bonamque  mentem^*  Non  his 
igitur  rei  pretium,  fed  opera:  fol vi,  quod 
deferviant  aegris  fuis  , quod  pueris  va- 
cent-'. Sic  mercedem  non  meriti , fed 
occupatioifis  fnae  ferro*  At  iurifeon- 
fulti  non  haec  dividunt , aut  fi  dividenda 
funt , non  fpettant  pili  mercedem,  & be- 
neficium illud  maius, quod  ex  opera  me- 
dici in  aegru  redundat , & ex  prxeeptoris 
diligentia  in  puerum  , nonconfiderant^. 
Iudex  etiam  de  illa  tantum  mercede  ex- 
tra ordinem  cognofcir  , & eam  peten- 
tibus ex  conventione  Vel  ex  confuetudinc 
ius  reddit.  Inde  ille  Titulus  Digeftorum 
de  extraordinariis  cognitionibus.  Prx- 
terea  non  de  folis  medicis  aut  artium  li- 
beralium profefloribus,  qui  rem  inxfti- 
mabilem fub  mercede’ tradunt,  fed  do 
aliis  mercenariis  artibus,  & quibus  ultra 
operam  nullum  beneficium  acceptunu. 
poreft  dici , ut  funr  librarii  , notarii, 
tabularii.  His  quoque  extra  ordinem., 
mercedemex  conventione  petentibus  iu- 
> dicium 
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diciutn  reddebat  priefes.  Non  agitur  ita- 
que in  hoc  Titulo,  ut  viro  do&iffimo 
placuit , de  his  beneficiis,  qua Jine  conven- 
tione quidem  praftantuY,fed  mimo  tamen  Vicis 
expettanda.  Omnia  illa  beneficia  de  qui- 
bus eo  loco  Seneca  tra&at  mercenaria 
font , &non  fine  conventione  mercedis 
folvendx  praeftantur , ne  illud  quidenu. 
quod  k medico  datur  , aut  praeceptore 
ftudiorum  liberalium-/.  Quod  autem  in 
- his  quidam  diftinguebant  dperam  pro 
qua  mercedem  accipiebant, & meritum^» 
artis  vel  remiplam  quam  ex  arte  fuacon- 
ferebant  , quae  pretio  non  erat  atftiman- 
da , ut  pote  inarftimabilis  , id  refellit  ibi- 
dem Seneca.  Cum  enim  illi  dicerenrv 
quaedam  pluris  efle  quam  vaenierunt,  ur- 
ianitatem  quam  k medico  emimus  pre- 
tio , aut  animi  cultum  quem  fimilitec- 
nobis  praeceptor  mercede  vendit , ideo- 
que  aliquid  extra  pro  illls*qui  ea  accipit, 
quamvis  empta  fint  debere  , philofo- 
phus  hoc  ita  refutat.  Nihil  intereflo 
quanti  illa  fint  cum  de  pretio  inter  e- 
mentem  Sc  vendentem  convenerit-*.  De 
eo  quod  vendit  medicus  & praeceptor- 
loquitur-.  Non  igitur  fine  conventione 
ea  ab  illis  praeftantur.ut  voluit  vir  dodtifi* 
fimns.  Deinde , inquit  Seneca , non  ><eniit 
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iSudfuo pretio  fed  tuo.  T 11  medice  ftatuifti 
hoc  pretium  arti  atque  opera;  tua.  Tu- 
que  praceptor 'Vel  litterarii  ludi  magi- 
fter,  mercedem  ipfe  taxafti  quam  tibi  fol- 
vi  velles;  Quid  ergo  refert  pluris  eflo 
quod  das,  quam  k te  eft  venditum?  Pluris 
id  vendere  non  potuifti.  Pretium  cuiuf* 
que  rei  pro  tempore  eft.  Quamvis  ma- 
gni aeftimetur  fanitas  quam  praeftat  me- 
dicus, & eruditio  quam  confert  praece- 
ptor, tanti  funt  tamen  quanto  piaris  vae- 
nire  non  polfunt.  Praeterea,  inquit , ni- 
hil venditori  debet  qui  bene  emit.  Id  eft, 
qui  rem  infra  fuam  aeftimationem  emir*, 
& viliore  pretio  quam  vere  aeftimaride- 
buir,  nihil  tamen  debet  is  emptor  cui  res 
addicfta  eft  vili,  fuo  venditori , quali  be- 
neficium ei  dederit  mercem  fuam  proii- 
ciendo.  Multa  alia  ih  eam  fenrentiam_> 
addit,  horum  rationibus  refellendis.  Po- 
ftea  veram  rationem  reddere  conatut^, 
quare  medico  & prseceptori  plus  quid- 
dam debeamus  quam  mercedis  eft  aefti- 
matio  quae  illis  pro  opera  penditur. Quiai 
inquit  , ex  medico  & praeceptore  in  amicum 
tranfeunt , & nos  non  arte  quam  Vendunt  obli- 
gant, fed  benigna & familiari  Voluntate.  V n- 
de  confequitur,noia  omni  medico, nec  o- 
mni  praeceptoris,  deberi  aliquid  ultra 
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mercedem, quafi  pro  beneficio  ac  bene- 
volentia,quia  non  omnis  medicus,nec  o- 
mnis  praeceptor  , parem.voluntatem,  il- 
le ei  quem  curat»  ifte  ei  cui  praecipit-'» 
praedant.  Ergo  medico»  qui  me  inqua- 
ftu  habet  cum  'aeger  fum  » & cum  aliis 
fuis  agris  ex  quibus  mercedem  percipit 
computat,  nihil  ultra  mercedem  debeo. 
Si  peculiarem  fedulitatemjin  me  curando 
adhibet,  li  plus  impendit  quam  neceflo 
eft,  fi  pro  me  non  pro  fama  artis  laborat, 
fi  officia  denique  amici  exhibet  dum  me- 
dicinam facit,  tum  plus  quiddam  me  illi 
debere  certum  eft  quam  quod  mercedc_, 
penfari  poffir'.  Idem  de  praceptore,  fi 
praeter  illa  qua  a praecipientibus  in  com- 
mune dicuntur,  aliqua  inftillavit  ac  tra- 
didit, & ea  adminiftravit  qua  ibi  narran- 
tur k Seneca.  Sed  idem  etiam  dici  po- 
teft  de  fervo  mercenario,!!  minifteriisco- 
munibus  non  contentus,  plus  quam  do- 
minum vulgo  fervus  folet,  me  diligit-, 
pro  affeftu  quo  me  profequitur  aliquid 
illi  debeo  quo  merces  illi  promifta  non 
defungitur.  Sed  &,  addit  etiam  Seneca» 
fiordidtjfimorum  quoque  artificiorum  infiitori- - 
tus  fiupra  conflitutum  aliquid  adiecimustfi  no • 
lis  opera  illorum  enixior  Vifia  eit.  Et  guberna- 
tori &•  opifici  Vilijfimte  mercis  , & in  diem  fit 
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letanti  eoroSarium  adjperfimus . Cum  hoc 
fiat  etiam  in  viliffimis  St  fordidiflimij  ar- 
tificiis» non  minus  Sc  illa  numerari  o- 
porteret  inttr  beneficia  <ju<t  fine  conVentione 
pr.efianturfied anima  tamen  Vicis  cxpettand*,m 
vult  ea  efle  vir  do<ftus,de  quibus  in  hoc 
titulo  de  extraordinariis  cognicitioni- 
bus  tra&atur.  Quretamfalfa  funt  quam 
quae  falfiflima.  Artium  & profeflionum 
mercenariarium  duo  erant  genera:  hone- 
ftiores  , ut  liberalium  artium  profeflio; 
& minus  honcftae  ut  fellulariae.  Artium 
liberalium  profefloribus  de  mercede  a- 
gentibus  fibipromifla,ius  extra  ordinem 
pnefes  dicebat  aut  praetor,  in  provinciis 
praefes,  in  urbe  praetor.  Et  quibufenn- 
que  aliis  idem  indulfere  leges  privile- 
gium, qui  nominatim  recenlentur  leg.  1 . 
D.  de  extraordinariis  cognitionibus.  A - 
liarum  artium  opificibus  fellulariis  aut" 
quaeftus  minus  honefti  profefloribus, non 
praetor,  non  praefes  extra  ordinem  indi- 
cium reddebat  metcedem  in  iure  peten- 
tibus, fed  aediles  plebis.  De  lenonibus  id 
- oftendit  Iuflinus  lib.  xx  1 , cap.V.  ubi  de 
Dionyfio  feribit,  poftquam  privatus  ex 
tyranno  fadtus  , & in  exilium  pulfus,»»» 
contentum  in  eum  publico  Vagari, fed  potare : nec 
conjpici  in  popinis  lupanaribufque  ,/ed  totos  dies 
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dejidere,  & apud  adiles  adverfus  lenonem  iur~ 
gari.  Multis  ex : locis  denique  hifloriae 
Romanae  liquet  aedilem  meretricibus,a- 
leonibus  » tabernariis,  & aliis  fellulariis 
fordidifquc  opificibus  ius  reddidifle,  vel 
ut  delinquentes  multaret,  vel  aliquid  pe* 
tentes  audirer,  & renuentes  fol  vere  quod 
promifllfent compelleret. Ali^  erant  pro- 
feffiones  adeo  honoratae,  & fandae,  ut- 
quod  mercenaria:  non  efTent , mercedem 
ipfis  petere  in  iudico  indecorum  cflerV 
quamvis  cum  decoro  volentibus  acci- 
pere poflent , ut  philofophiae  Sc  iuris 
fcientiae  profeflores . Quos  inhonefte 
petentes  mercedem  quia  mercenarii  non 
efTent,  ex  Iurifconfulti  fententia , perpe- 
ram Advocatus  comparavit  & coni  unxit 
cum  meretricibus,  quas  petere  non  pof- 
fe  mere  ede  quamvis  mercenariam  vitam 
colat,  temere  & falfo  pronuntiavit.  In  eo 
quod  meretrici  datur  mercedis  pro  u- 
fura  corporis,  Marcellus  & Labeo  feri- 
pferant,  non  utriufque  turpitudinem-, 
verfari,fed  folius  dantis , & hanc  ratio- 
nem  attulerant  quod  illa  turpiter  quidem 
faceret  quod  efTet  meretrix,  non  turpiter 
autem  acciperer  cum  efTet  meretrix.  Hoc 
eft  quod  fupra  pofuimus,  convenienter^. 
Tua:  profeffioni  illam  accipere,  qaia  huuc 
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^quartum  profitetur,  idconon  turpiteL, 
facit  accipies,  quiaiuxta  profeffionis  fue 
■&  quarftus  rationem  id  accipit , cum  ta- 
men ipfe  qua;ftus  » & ipfa  profef- 
.fio  iit  turpis.  Quod  autem  dantis  i n_^ 
ea  re  turpitudinem  .folam  verfari  di- 
cere Iuriiconfulti  illi  vifi  funt  id  mi- 
rum videtur  Advocato  luris  perito  Ro- 
mani Sc  Attici.  Sed  quare dantis » inquit**? 
An  is  qui  aliquid  dat  nteretici,  turpiter  Ait-i 
■Sane  quemadmodum  meretrix  non  turpiter  ac- 
cipit,.etji  turpiter  faciat  quod  ft  meretrix , ita 
qui  dat.meretrici  non  turpiter  dat , etfi  turpiter 
faciat  quod duiiet  meretricem..  Non  fimilo 
e£t  quod  pro  fimili  ponit.  Meretrix  quae 
hanc  profeflioncrn  quatftus  meretricii 
habef,quod  accipit  ratione  profeffionis, 
non. turpiter  accipit,  quamvis  ipfa  pro- 
fcffio  turpis  fit.  Sed  qui  dat  meretrici» 
fi  turpiter  facit  quod  meretricem  du&er, 
turpiter  etiam  dat  quod  dat  ut  meretri- 
cem du&et.  Nam  datio  ob  rem  turpem 
ipfa  turpis  eft.  Excufat  profelfio  mere- 
trice, & efficitinc  turpiter  accipiat  quod 
convenienter  profdfioni  accipit**.  Qui 
dat,nd  excufatur  ulla  tali  profelfione,nec 
poteft  dicere  fe  profeffionc  hanc  habere 
meretricis  duftandae , & danda:  merce- 
- dis  ufc  e«un  dufitare  quear.  Meretrix  qu$- 
. : :b  Mrn  } ftus 
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ftus  gratia  accipit, & profeffione  fua  fun- 
gitur dum  accipit , ideo  nec  turpiter  ac- 
cipit. At  qui  dat  meretrici,  libidini  fuae 
obteperat,&  indulgct,&  fic  intemperan- 
tiam & continentiam  fatetuu, . Ideo 
turpiter  dat.  Addit  Advocatus : 'ec/a - 

ne  eius  qui  dedit  in  eo  turpitudo  Ver/atur,  quod 
dedit,  fed  quod  rem  kfe  mere  triti  datam  condi- 
cit. Hoc  ineptum , & falfum,  & contra 
Iurifconfulti  mentem-..  Non  enim  dicit» 
dantis  turpitudinem  in  eo  vcrfati  quod 
condicat.  Si  ita  eflet,  nulla  eflet  eius  qui 
dat  meretrici  in  dando  turpitudo » ergo 
nec  in  ea  dudtanda.  Turpe  itaque' non 
edet  cuiquam  fcortum  du&are » & fiibi- 
gere.  Repetendo  quod  dedider,  turpiter 
tantum  faceret,  non  dando.  Id  manifc- 
fto  contra  fententiam  IurifconfuItorum_, 
facit,  quae  toto  ilio  titulo  confignatur,de 
condictione  ob  turpem  cauftm . Turpem-, 
eam  e(Te  caufam  tradunt,  aut  ut  dantis  fit 
turpitudo  noti  accipientis,  aut  ut  acci- 
pientis duntaxat  non  etiam  dantis,  aur* 
utriufque,  ut  eft  in  leg.  t . D.  eodem-.. 
Cum  dantis  eft  turpitudo, non  illam  ver- 
fari  in  eo  dicunt,  quod  condicat  datum., 
ob  turpem  caulam.  Sed  ex  cq  rationem 
peqint  an  con  dici  polii  t datu  m , aur  non 
condici  , prout  dantis  tantum  aut  ac- 
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cipientis  fuerit  turpitudo»  aut  utriufque.- 
U bi  utriufque  turpitudo  verfiitur,  dantis 
& accipientis»  tum  ccflare  repetitionem 
dicunt.  Quod  fi  turpitudo  (olius  accj- 
- pientis  fuerit,repeti  datum  pofte  dicunt. 

Ut  ii  quis  dederit  ne  iuiuria  fibi  fiercr*. 
Secundum  haec  quxfitum  eft , an  repeti 
poflit  quod  meretrici  datum  eft.  Repeti 
non  pofte  ex  eo  manifeftum  eft»  quod  u- 
bi  dantis  & accipientis  verfatur  turpi- 
tudo » repeti  non  poreft.  Hxc  communis 
fuit  ratio  iurifperitorum  ex  ea  regula  de*  , 
prompta » qua  non  repetitur  res  in  qua 
danda  tam  dantis  quam  accipientis  tur- 
pitudo verfatutL..  Dantis  turpitudo,non 
ea  intelligitur  quam  fomniavitaut  hario- 
latus eft  Advocatus»  quae  in  condicendo 
quod  datum  eft  cernitur.  Immo  an  con- 
dicioni locus  fit , ex  eo  quxritur  , quod 
aut  dantis  aut  accipientis  fit  turpitudo» 
aututriufque.  Si  accipientis  fit  rolum_-> 
repeti , id  eft»  condici  poteft.  Si  fit  utri- 
ufque»  id  eft»  dantis»&  accipientis  condi- 
ci & repeti  -non  poteft . Si  folius  fir* 
dantis,  ne  repeti  quidem  pofte  conitar-. 

Vt  fi  quis  in  adulterio  depreheius,  quo  fe 
redimeret  dedit»  folius  dantis  eft  turpi- 
tudo» quemadmodum  dicitur  inleg.iy. 

P.  eodem.  Duplici  autem  ratione  quod 
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. meretrici  datum  eft  repeti  non  potcft,  fi- 
veutriufque  turpitudinem  in  eo  verfari 
dicamus,  qua:  vulgaris  fuit  opinio  Iurifi- 
confultorum,  five  folius  dantis  , ut  La- 
beoni & Marcello  placuit.  Meretricem 
enim  turpiter  facere  quod  fit  meretrix, 
non  turpiter  accipere  cum  fit  meretrix. 
Ea  dantis  turpitudo,quam  folam  verfari 
Labeo  & Marcellus  tcripfere  in  eo  quod 
meretrici  datum  eft,  non  in  eo  verfatut, 
quod  rem  a fc  meretrici  datam  condicat, 
ut  Advocato  infeite  vifum  eft,  fed  in  eo 
quod  dedit.  Immo  ideo  condici  pecu- 
niam datam  meretrici  non  polle,  nec  re- 
peti , lurifconfiilti  fupraferipti  pronun- 
. tiarunt,  quod  folius  dantis  turpitudo  fit. 
Idem  tamen  omnino  eft  > quantum  ad 
-condidtionem  qus  negatur  attinet  > five 
i folius  dantis  turpitudo  vetfetur  ifivo 
utriufque , id  eft  > dantis  & accipientis. 
V troqne  enim  cafu  repetitio  ceflat.  Sed 
fubtilius  Labeo  ik  Marcellus  folius  dan- 
tis turpitudinem  in  eo  quod  datur  mere- 
' ttici  cerni  cenfuerunt, quod  tametfi  tur- 
piter faciat  quod  fit  meretrix  , nOntur- 
• piter  tamen  accipiat  cum  fit  meretrix. 
. Quod  iam  explicavimus.  Sed  hic  mos 
eft  Dodborum  luris  hodiernorum  &Pro- 
feflorum  , Advocatorumq;,  ut  fi  quidin 
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fpccieim  vel  verbo  tenus  in  aliqua  lege 
nmiic  alteri  legi  apparuerit,  id  per  vim_, 
obtorto  collo  trahant  ad  probationem^ 
rerum  in  totum  diflimilium  , ut  hic  fecit 
Advocatus  cum  iuris  profdTores  mere- 
tricibus adiunxic  ex  lege  male  intellc- 
fla,  Quibus  in  locis  meretrices  non  to- 
lerantur, nec  lupanaria  publica  lunt  ac 
lege  licita,  quod  datum  eit  meretrici,  re- 
peti quidem  non  polle  crediderim,  fed 
petere  eam  polle  quod  ei  ex  ea  caufa  prd- 
mifTum  fuerit  , non  putem.  Hoc  idem_, 
fervatur  in  alea  legibus  vetita.  Si  nu- 
meratam & prodentem  pecunia  inter  lu- 
dendu  depolitam  victor  abftulit,  repeti 
non  potelt.  Si  is  qui  perdidit,  prarfentem 
pecuniam  non  dedit,  fed  promilic  collu- 
lori,  nulla  adtione  qui  vicit  eam  petere^ 
poteft.  Vt  crefcat  hoc  caput , nec  exile 
nimium  exeat,  mutuabimur  emendatio- 
nem Advocati  ex  cap.  xxxiv.  Obfer- 
vationum  eius  , qua?  follem  hunc  infla- 
tur*. Ea  eft  de  genere  ctetcrarum  quas 
examinavimus,  atque  eiufdem  plane  xop- 
Id  eft,  peflima  &c  ineptiftima.  Vi- 
tium ait  efte  nemini  animadverfiimiiu, 
leg.x1v.7r.  vn.  D.  de  rcligiofis , &c 
fumptibus  funerum.  Ibi  dicit  Vlpianus, 
interdum  eum,  qui  fumptum  in  funus 

M m $ fecit. 
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fecit»  fiimptumnon  recipere » fi  pietatis 
gratia  fecit»  non  hoc  animo»  quafi  rece- 
pturas. Atque  ita  refcripiilTe  Imperato- 
rem. Igitur,  inquit»  ejiimandum  erit  ar- 
litro  &1  perpendendum  » quo  animo  fumptus 
fatlus  Jit , utric  ntpotium  quis  Vel  def uniti  Vel 
heredis  gerit , Vel  ipfius  humanitatis » an  Vero 
mifericordi e,  Vel  pietati  tribuens  » Vel  affe - 
Bioni.  Quod  haec  mendofa  efleanimad- 
vcrterit,laudo.  Quod  ita  corrigere  vo- 
luerit» & in  peius  mutaverit»,  non  laudo. 
Scripfifle  V lpianum  fe  putare  dicit » nifi 
vehementiflime  fallatur  , Vel  ipfius  heredi- 
tatis,pzo,  Vel ip fisu  humanitatis.  Certe  ve- 
hementiffime fallitur.  Non  enim  itaferi- 
pfit  Vlpianus,  Video  quidem»qua  ratio- 
ne dicatur  defundi  negotium  gerere  vi- 
deri» vel  haeredis  qui  fumptum  in  funus 
fecit»  fed  non  perfpicere me  fateor,  quo- 
modo videatur  negotium  gerere  haere- 
di tatis,  qui  defun&um  fepelivit»aut  fum- 

Etum  in  eius  funus  fecit.  Quid  eft  enim 
xreditas?R.es  plane  incorporalis,  Sc  in- 
animis. Negotium  eius  nemo  poteli  ge- 
rere videri,  praecipue  in  teftatore  fepe- 
liendo  , aut  funere  eius  procurando. 
Quid  incereft  haereditatis,  ut  funus  duca- 
tur tellatori»  autut  fepeliatur,  aut  hume- 
tur? Inter  eftlane  ipfius  defun&i»  in  ter - 
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cft  etiam  heredis.  Defundi  honori  hoc 
prxftatur.  Etiam  heredis  honos  in  eo 
verfatur  > ut  fepeliatur  8c  funeretur  tt*- 
ftator.  Hereditas  vero  id  curat  fcilicer. 
Si  quis  hoc  preftitit  in  gratiam  defundi, 
non  poteft  recipere  fumptum  quem  fe- 
cit, fi  quidem  pietatis  gratia  fecit,  non_ 
hoc  animo  quafi  recepturus.  Non  enim 
poteft  hoc  & defundo  recipere.  Si  he- 
redis negotium  geffit»  ab  herede  fum- 
ptum recuperabit . Sin  vero  hereditati 
hoc  dedit , quid  dicemus  ? Vtrum  fum- 
ptum recepturus  cft , an  non  receptu- 
rus ? Non  poteft  videri  pietatis  gra- 
tia feciile  qui  tanquam  hereditatis  ne- 
gotium geffit-'.  Ergo  recipiet  fumptum. 
Sedi  quo  recipiet?  ab  illa  cuius  nego- 
tium geflxt?  Ergo  ab  hereditate.  Heres 
ipfe  non  dabit.  Non  enimnegocium  eius 
geffit  qui defundum  funeravit,  fcd he- 
reditatis. Non  defundus,  non  enim  po- 
teft. A quo  igitur  recipiet  ? Ab  heredi- 
tate, cuius  negotium  geffit.  Hec  fixnr- 
ineptiffima.  At  fi  quis  dicat,  non effo 
recepturum,  quia  gratia  pietatis  fcccrir, 
hereditas  pietatem  non  admittit.  Nec 
quod  eius  caufa  fadum  fuerit,  pietatis 
gratia  fadum  ellepoffit  dici.  Quod  pro 
caseftum  fuerit,  debebit  repeti.  Sed  ii 

quo? 


* 


✓ 


S$6  Observationes 
quo  l Abipfa  hereditate.  Iterum  dico,  - 
hasc  inepta  funt,  & eo,  qui  fe  Iurifconful- 
jum  dicit  ac  profitetur , indigna.,  Pra:- 
terea  hereditatis  pro  humanitatis  correctio 
nimis  audax  , &.  nimis  longe  a veftigiis 
Icripturs  antiquat  recedit . Levi  tantum 
rranfpofitione  Jocus  laborat  qui  fic  re- 
ponendus eft  : Vtmrn  negotium  quis , Vel 
dtfunUi%  Vel  heredis  gerit > an  Vero  ipfius  huma - 
at  itatis.  Vel  mifericordie , Vel  pietati > Vel  afft v 
liioni  tribuens • Quaerit  Advocatus,  quid 
fit,  humanitatis  negotium  gerere  / Dicamus 
illi  idem  efle  quod  humanitatis  vices  im- 
plere, humanitati;  fatisfacere,  & id  quod 
homo  homini  debet,  praeflare. . Hoc  ne- 
gotium nempe  habet,  hanc  curam  hu- 
manitas, ut  homines  qui  ea  praediti  funt, 
hominibus  praefto  fint,  vivis  opitulentur, 
mortuos  fepeliant,  omnia  officia  ipfis  ex- 
hibeant quae  poftulat  humanitas  Hu- 
ius humanitatis  negotium  gerit,  qui  exe- 
quitur  quod  illa  ab  homine  flagitat.  Pe-t 
cronius  dixit  , fortuna  fupra  nos  negotium 
. fuum  gerit . Quod  quis  agi  c. natur  s.fuae 
vel  confuetudini  confentancum,  hoc  ne- 
gotium  libi  conveniens  cum  videatuc- 
quali  datum  habere , quoties  id  implet, 
negotium  fuum  genere  dicitur-  Ita  er- 
89  ‘ eleganter  negotium  httmaniwU  geret t 
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hic  dixit  Iurifconfultus*  qui  humanitati 

quoddefiderat  praeftat , Sc  hominis  offi- 
cium erga  hominem  exequitur.  Si  haec 
loquutio  nimis  ipfi  dura  videtur  & inlo- 
lens,  poteft  non  diflentiente  me  eanu^ 
amovere, fubftituta  hac  le&ione  3 au  Vero 
ipfi  humanitati , Vel  mifericordi* , Vel  pietati 
tribuit , Vel  ajfeftioni.  Nullum  iam  habe- 
bimus negotium  humanitatis.  Sed  ne- 
gotium non  tantum  ab  hoc  loco  remo- 
vet, verum  & ipiam  humanitatem  fur- 
cillis expellit  , 6c  hereditatem  pro  ea  in- 
trudit-'. Sanefapit.  Ha*rcditas,  fi  opi- 
ma eft,  dites  homines  facit , non  huma- 
nitas. Ouare , inquit  ,feparat  iflic  Vlpiams 
humanitatem  a pietate , & mifericordia  i Sed 
quare  etiam  is  qui  fumptus  in  funus  facit  ani- 
mo eos  recipiendi,  negotium  humanitatis  gerit* 
Ouod  fi  negotium  humanitatis  gerit , debet  ab 
humanitate  fumptum  repetere  . qua  omnia  dici 
nequeunt  ni  fi  abfurdijfime . Immo  fi  fateri 
verum  volumus,  hxc  ab  co  dic£ta  funtin- 
fcitiflime  > 8c  ineptiffime.  Quafi  Ulpia- 
nus intellexerit^eum  qui  humanitatis  ne- 
gotium gerens,  lumptum  in  funus  fece- 
lir  > eos  liimptus  recipere^  • Appareri 
mentem  legis  non  percepifle  qui  eattu 
fic  interpretatur.  Dixit  lurifconfultus  in 
co  paragcapliOi  interdum  eum  qui  fum- 
; . ptum 
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ptum  in  funus  fecit,  non  fumptum  reci- 
pere , fi  pietatis  gratia  fecit , non  hoc  a- 
nimo  quafi  recepturus  fumptum...  Ut 
fciatur  autem  quo  animo  fumptum  fece- 
rit in  funus  qui  illud  procuravit  , per- 
pendedura  ait  arbitro  efie,  & sftimandu, 
quo  animo  fumpti\s  faftus  fit , iurum_, 
nimirum  negotium  quis  defundi  aur* 
haeredis  geflerir,  an  vero  ipfius  humani- 
tatis» vel  mifericotdjae»  vel  pietati  tri- 
buens , vel  affe&ioni.  Nam  fi  negotium 
gerere  voluit  defun&i  vel  hxredis , fa- 
ne  recipiendi  animo  fecifie  fumptum  vi- 
debitur. Sin  vero  humanitatis  folum_, 
curam  gerens,  vel  mifericordis,  vel  pie- 
tati, vel  affeftioni  tribuens, fumptum  il- 
lum fecit , apparet  fecifie  non  receptu- 
rum. Qiiod  difputat  deinde  pluribus  in 
hoc  ipfo  capite  Advocatus,  quod  huma- 
nitati aut  pietati  & mifericordis  tribui- 
tur, gratuitu  efie,  humanitatis  & miferi- 
cordis officium  mere  efie  gratuitum., 
frufiraid  praedicat  de  quo  nemo  dubitat. 
Nec  Vlpianus  aliter  in  ea  lege  intellexit. 
Alio  quippe  animo  in  fumptu  faciendo 
funeris  , negotium  hominis  gerit  , id 
eft,defun&i  vel  hsredis , alio  qui  huma- 
nitatis ipfius  curam  gerit , vel  etiam  ne- 
gotium.. Hic  gratuito  vult  efie  huma- 
nus 
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nus  & pius  , ille  recepturas  quod  im- 
pendit , fumptum  fecit.  Cur  igitur  hu- 
manitatem ex  hac  lege  exterminavit,  hae- 
reditateineius  locum  fubrogata,  cum  in 
tali  negotio  humanitas,  miiericordia  Sc 
pietas  re&e  coniungantur  , & Seneca 
verbis  ab  ipfo  prolatis,  ubi  de  eadem  ro 
agit,  humanitatis  fimul  cum  mifericordia 
iundtim  meminerit  ? Ibi  de  eo  loquitur, 
qui  corpus  in  folitudine  inventum  fepe- 
livit , Sc  filio  cuius  patris  corpus  illud 
fuit,  hoc  beneficium  imputabar":  Hoc 

tamen  ita  benejicium  ejlffi  non  mifericorditt  & 
humanitatii  dedit  ut  qucdlibet  cadaver  abfeon . 
der  em,  Jed  fi  corpus  agnovi,  fi filio  tuo  bocpra- 
fiare  me  agnovi.  At  fi  terram  ignoto  mortuo 
iniecit , nullum  babeobuius  officii  debitorem,  in 
publicum bumanus.  Cum  Seneca  his  ver- 
bis in  eadem  re  humanitatem  Sc  miferi- 
cordiam  nominaverit , cur  Ulpiano  haec 
duo  quoque  refte  iundta  vocabula  ferre 
non  potuit,  fed  humanitatem  inde  exter- 
minavit ? An  quia  mifericordiam  Sc 
pietatem  non  differre  putavit  ab  huma- 
nitate? Ita  cettc  videtur.  Nam  quaefivit 
initio  capitis  , cur  Vlpianus  humani- 
tatem k mifericordia  Sc  pietate  fepararir. 
Et  fub  finem  capitis,  quo  colorem  habe- 
ret aliquem  relegandae  humanitatis,  ut"' 
• • hae- 
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hxreditatem  pro  ea  vendicaret  » ratio* 
nem  hanc  attulit  ; quod  humanitas  nimi- 
rum nihil  ea  in  re  diltarerk  mifericordia» 
& pietate.  Vt  ‘jui  humanitatis >\nc[\i[i,cau- 
fa  fecit, fumptum  repetere  "belle  credatur , qui 
mifericordia  er  pietati  officium  illud prajlitit, 
de  fumptibus  recipiendis  cogitaffie  non  pr.efuma- 
tur.  Sane  nec  hoc  voluit  Vlpianus  , ut" 
qui  liimptus  humanitatis  caufa  fecerit" 
alicui  funerando,  eos  repetat  > noiu. 
magis  quam  qui  pietati  & iuifericordx 
tribuit  vel  affeftioni.  Sed  nec  feparavic 

humanitatem  it  mifericordia  hoc  fenfu, 

* 

ut  humanitati  eos  fumptus  tribuens  re- 
cipiendi Animo  faciat,  non  recepturus 
illos  li  pietatis  gratia  & mifericordia?  id 
impenderit.  Sic  enim  feparavic  huma- 
nitatem & mifericordiam,  ututriufqucL* 
diverfum  efle  animit  intellexerit  atq;  affe- 
ftu.  Veru  ita  diferevit  tanqua  differentes 
animi  motus,  & affe&us,  quibus  tamen_ 
idem  finis  propofitus , gratuitum  offi- 
cium mortuo  fepeliendo  ac  funerando 
prxftandi.  Atque  ita  plane  Seneca  eas 
voces  coniumcitj  ut  tamen  eodem  modo 
casfepararit  quoabVlpiano  funt  diftin- 
ftx : Sinon  mifericordia  & humanitati  dedi, 
ut  quodlibet  cadaber  abfeonderem.  Ulpiano 
igitur negotiu humanitatis  agere,  ide  eft 
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• qttod  humanitatis  curam  &refpedtum_, 

habere,  facere  quodiubct&  exigit  hu- 
manitas. Non  recepturus  fumptum  fu- 
neravit qui  humanitatis  negofiu  gerens 
cum  fecit  > haud  lane  magis  qua  qui  mi- 
iericordia:  Sc  pietati  vel  affe&ioni  id 
tribuit.  -Quid  opusergo  fuit  Critico  hu- 
. maniratem  hinc  exulaveiubere,prqfertim 
hoc  loco  tam  belle  convenientem  ac 
paene  neccftatiam, cum  liceret  eam  reti- 
nere vel  alia  emendatione  longe  facilio- 
re & propiore  quam  qux  ab  ipfo  excogi- 
tata eft.legendo  nimirum,  ut  fupra  pofui- 
mus : An  Vero  i^fi  humanitati  Vel mifericordia 
- Vel  pietati  tribuit.  Vel  affectioni.  Sed  nihil, 
ut  dixi,  necefle,  cum  eleganter  diftum  fit 
ab  Vlpiano,  humanitatis  ipfius  negotium 
gerere,  qui  hoc  agit,  quod  humanitati  a- 
gendum  incumbit , & quod  ipfius  pro- 
prie negotium  eft.  Humanitas  autem,& 
mifericordia  differunt.  Quod  homo  ho- 
mini prxftat  officii  beneficiive,  quatenus 
homo  id  faciens,  & in  hominem  id  eon* 
) ferens,ut  qui  cogitet  nihil  a fe  humani  a- 
lienum  efle,  & id  fe  debere  animali  eiuf- 
dem  fpiritus  & rationis  conforti,hoc  hu- 
manitati tribuit  , & humanitatis  gratia 
facit.  Alius  animi  affctftus  eft  miferi- 
cordia,quam  inter  vitiofos  motus  Stoici 
-aiv  Nn  nume- 
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numerabant»  & reiiciebant cum  huma** 
nitatem  admitterent^»;  Dabant  ftipem.» 
mendico  > fublevabant  egenum  » nulla 
milericofdia  permoti»  fed  folum  huma- 
nitatis ratione  du&i.  Humanitas»ut  ab 
'homine  eft. » in  hominem  tantum  con- 
fertur.. Mifericordia  latius  patet»  & ea 
fic  movemur*  ut  etia  aliorum  animalium 
-mifereamur.  Pietas  etiam  aliud eft quam 
humanitas  ac  mifcricordia  > ut  & affe&o 
ab  his  omnibus  diverfa.  Sed  hxc  accu- 
ratius explicare  ac  diftinguere  non  eft 
huius  loci.  Non  omnis  tamen  qui  mife- 
•ricordia  morus  ac  pietat^aliqnem  fune- 
-tat  > idcd  recipere  fumptus  non  poteft 
quos  in  funus  fecit.  Refpiciendum  quip- 
pe e fle  & diftinguendum  mifericordite 
modum  lurifconfukus  ait.  Aliquis  enim 
ita mifericors  eft»  ut  laborem  in  fune- 
rando fumere  velit»  ne  infepultnm  cor- 
pus defundi  iaceat»  non  ut  fuo  fumptu 
id  faciat. . (Poteft tameni'uiqmt>dijlh>gui&‘ 
mifericordite  modus , ut  in  hoc  fuerit  miferi- 
corsVel  pius  qui  fkncra\nt,  ut  eum  f [re liret,  ne 
infepultus  inceret , von  etiam  ut  fuo fumptu  fa - ■ 
ceret.  Non  tamen  hic  * nt  cenfec  Advo- 
catus» negotium  hxredis  aut  alterius  ad 
quem  id  officium  proprie  pertinet»gere- 
re  putandus.;  Nec  ea  m ens  lurif contuiti . 

\ Pie- 
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Pietate  Sc  mifericordia  du&us  eadavefc» 
ftpelivir,  ne  iaceret  infepultu  , • non  ta- 
mje  intellexit  id  fe  fuo  fumptu  fatere, fed 
animo  recuperandi, unde  unde  hoc  pollet 
atir  deberet  recuperari , fecit.  Tralaticia 
humanitate  folebant  veteres  corpori  exa- 
nimi quocunque  in  loco  forte  fortuna  in- 
vento terram  iniicert  , ut  loquutus  cft 
Seneca  loco  fupra  citato  : Aut  fi  terram 
mortuo  ignato  tnieci.  Virgilius  de  Pa- 
linuro, aut  tu  mibi  terram  Iniice.  Horatius; 
inhumato  capiti  arena  particulam  dare.  Quod 
Graeci  ylw  SJnfcoigttout&m  dixere  in  ea- 
dem re.  Et  paulo  poft  idem  Horatius: 
Inieiio  ter pubere  currat.  Adtexemus  & huic 
capiti  emendatione  Advocati  altera  pe- 
titam ex  cap.xt.  obfervationu.  quae  noti 
ufquequaqj  mihi  proba  videtur,'  fed  uto- 
mnes  eius  funr,mendola.Eaeftin  leg.ult: 
Cod.de  Tcftametaria  manumiflione,his 
verbis:  Sancimus, ut, fi  no  mus  Veniat  h audi- 
tatis petitor , fed plures  quidem  uno  momento , 
uterque  Vel  ampliores  , omnibus  detur  licentia 
communiter  h. ere  ditat  em  adire.  Pro  his,tt- 
terque,  Vel  ampliores , legendum  putat  ce- 
leberrimus Advocatus  , ut  tres  quattuor» 
Vel  ampliores . S ed  ampliores  Latinum  noti 
eft  pro  plures  , ut  nec  minores  pro pau~ 
ciores  . Scribi  portet , ut  tres,  Vel  amplius  i 

Nn  i Prd 
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pro  ayo  fcioli  tcpo[aetamtampliores,  Pu* 
cero  etiam  regius  emendari  pofle  , ut 
tref  i Vel  etiam  plurnc  * omnibus  detur  liceto* 
mitmmwiw  hereditatem  dare . - Nec 


lpnge  k fcfiptura  vulgata  haec  abit  eorre- 
<9:10  quae  habet,  uterque  Vel  ampliores..  Ad- 
eo autem  Advocato,  defuerunt  ex  iuro* 
emendationes , • &,obfervationes , quibus 

hanc  paginam  impleret.,  ut  e C«farc_> 
uoam  mi feliam  mutuatus  fu  quo  caput 
hociiuegiaret,  minus  alioquin  plenum-* 
nec  perferum  futurum*  Sed  ea  etiam  in- 
feliciter ipiiceflitHf  iogenjofo. 

Ita  fetibitur  in  vulgatis  exemplaribus 
CaefarisUb*  i x 1 *;de  bello  civili*  cap. 
xxxt  r*  ^MtereOfEpkefi  ef»no$)ian.*depo- 
JitasantiquUm pecunias  Scipio  tolli  iubebat,c&- 
teyafque  eius  dem  Jlatuas.  Cum  in  fanum  Ven- 
tum effekt  adbibiti*  compluribus  Senatorii. or - 
ditiis  quos  adVocdVerat  Scipio  » litttrtt-  ei  red- 
dunturd Pompeie. ,<iEx  corrupta  fcriptu- 
ta  non  potuit  nifi  prava  corre£iio  ex-  • 
culpi*  Si  contulni liet  codices  manu  ex- 
aratus» non  potuillet  in  eam  conie<fluram 
incidere  quam,  nobis  -.jpro,  veriffima  & 
Cacari  falutati  pEopotuir'*.  Sic  enim-» 
tcfcr ibit  ; depofitajque.  antiquitus  pecunias 
Scipio •.  tolli  iubebatycatcraque  eius  dem  Sta- 
tim  cum  in  fanum. Ventum  effet.  Ego  non_ 
?.-A  *.  r®  video 
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- video  quid  fignificare  illa  poflinr  4 cate- 
raque  eitu  dea . Ipfe  nttfanJsm  lubintelli- 

genda  putat,  & donaria-  Cteterum  k C9- 
iaris  nitore  & facilitate  alienxlnnceiuf- 
modi  lubauditiones-  Citius  enim  dixif- 
fet  , cateraque  eius  dea  donaria  . At  do 
/olis  pecuniis  quae  depolitae  erant  aufe- 
rendis cogitafle  Scipionem  , non  de  aliis 
cimcliis,  vel  donariis, ipfe  Ca?far  di  ferre 
teftatur,  paulo  poft , h»s  verbis  : Hac  res 
E pbefia  pecunia falutcm  attulit.  Id  ctiarru, 
repetit  infra  eodem  libro,  his  veibis: 
C&far cum  in  A(iamVeniffet,reperiebat,T.Am- 
pium  conatum  effe  tollere peennitu  Epbefo  ex  fa- 
no (Diana , ftd  interpellatum  adVentu  Cajaris 
profugi/)e\  Ita  duobus  temporibus  Ephefia pe- 
cunia Cafar  auxilia  tulit.  Donariorum—, 
non  meminit , fed  folius  pecunia?.  Prae- 
terea libri  omnes  antiqui  ita  locum  illum 
legunt,  cateraijue  eius  diei  conjlitnta  , pro 
caterafque  eius  doa  Jlatuas.  Unde  certum-, 
eft  ex  viri  do&iflimi  conie<flura,noftra- 
que  diftintftione.ita  legi  debere  : Epbeft  e 
fano  Diana  depofitas  antiquitus  peccunias  Sci- 
pio tolli  iubebat , ccrtaque  ei  rei  die  eonflituta , 
cum  in  fanum  Ventum  effet , adbibitu  complu- 
ribusfenatorii  ordinis  quas  advocaverat.  N i- 
hil  verius  hac  le&ionc , ut  nihil  falfius 
correctione  Advocati.  Sic  alibi  loquti- 
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tum  C^farcra  iam  vici  do  Ai  adnotarunr, 
Utiniiloipfo  libro»  certumque  ei  rei  tempus 
egnjliluitur.  Item  lib*  V 1 1 • de  bello  Gal- 
lico» tempore  ei  rei  conjlituto,  Apparet,  vi- 
fun?.  eruditiflimum  hanc  Tuam  emenda- 
tionem in  loco  Caelaris  pro  fele£ta,  & 
recondjta-diu  domi  detinui  (Ie»eamcj,'  oc- 
cafione  oblatae  libri  margine  fumptam 
vel  ex  libris  Ad  ver  Cariorum  deprompta 
oftentandae  ,de  privato  in  publi- 

cum tranftuliflo* 

,C  Aj  p.  XXVI.  . 

f)e  pojlliminio.  2) e Vocis  huius  origine  ac  ft- 
- gwific atione.  linysn  & limes  quomodo  dif- 
; . ferant. . Cum  quibus  pofiliminium  nobis fit, 
, & non  fit.  Quinsm  exteri  Vocentur,,  otn 
foederatio  inter  exteros,.  An  cum  bis  nobis 
pofiliminium  . Aliud  fuifie  ius  p receptum 
{Romanis  antiquioribus  quam  pofierioribtu. 
libertatis  & civitatis  pofilimmiu  diversi 
Cu,m  fuderatis  olim  pojUminii  ius  fuifie 
. quantum  ad  civitatem  attinet,  non  quantum 
■.  pd 'fervi  tutem.  Civi  Romano  duarum  civit a- 
, fu  civi  fe  no  licuit.  Quot  genera fuderis  fise- 
, ' ffttf,  ^n  foederatos  nofiros  effit  qui  in  ditio m; 

ii  o».  _ »•  / _ w ; . . . . i» 


fus  bofiitii  inter  privatos  ac  populos  quale.; 
.T?VE|ipftliminip  hic  agere  conAirai» 
4,-^  quoniam  do#iflimqs  Advocatus  de 
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Ad  Ius  Atticum  et  Rom*  $67 
eo  trg&avit  trinisObfervationumcapiti- 
bus*  ut  explicaret  leg.  xi  1.  D.  de  capti- 
vis & poftliminio  reverfis,  in  qua  qu<e- 

dam  yfffc  obfcura  dicit  > quadam  etiam  de- 
praVata.'*  An  obfcuris  lucem  reddide- 
rim prava  redfcis  commutaric , iam  vide- 
bimus. Priufquam  ad  eam  legem  Try- 
phonini  accedamus  illudiandam,  de polt- 
liminii  voce  aliquid  dicendum.  Quidam 
veterum  Iurifconfultorum  fcriplerc  iru* 
nomine pojlliminium  fpedtari  tantum  prx- 
pdfitionem^y2,reliquam  part HiminiZ e£ 
li^produ&ioiiem  nominis  , quafi/©%£*. 
ywylu)  nimirum.  Sed  falfilunr.  Verbum 
in  ufu  fuit  olim  eliminare, pvo  extra  limen 
J domus  eiicerc^*  Vnd  e gradu  fe  eliminare  % 

in  tragoedia  verere  apud  Quintilianum^ 
lib.  v 1 1 1 .cap.  1 1 1 . Memini  /#)*w4,inquim 
inter  Pomponium  O*  Seneca  etia  pr<efationibtu 
ejfe  trattatu,  an  gradu  fe  eliminati  apud  Acciti 
in  Tragoedia  dici  oportuiffet.  At  Veteres  ne  expe- 
llor at  quidem  timuerunt . Et  fane  eiufdem 
not<e ett  exanimat.  Ut  eliminare  expellere 
cft,  & tanquam  e limine  eiicere  > ut  eval- 
lare extra  vallum  exturbare  , ita  contra- 

e \ 

riurn  elt  pojlliminare  , intra  limen  denuo 
recipere  quod  eliminatum  inde  fuerat. 

. pojlliminare  autem  ita  faftu  & compofitu 
ut pojlbabere , pojlcipare,  & fimilia.  A verba 
: . ' N n 4 poii-j 
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po  sili  mino  , nomen  p ojlliminium,  dh vsn»*. 
&@r  vel  po  fili  minat  io.  Vt  ab  arftimo.frf- 
ilimium  pro  aeftimatione..  A poftulo  pa- 
ftulium  ,.\ci  pojlulio»  \ comburo  (ambu- 
ri Mm:  ab  impendo  impendium  * k cremo 
(remium  cp^yeivov»  & combuftioni  aprum 
lignum  »«unde- cremiales  arborei.  1 Sexcen- 
ta talia  ad  hunc  modum  formata  reperier. 
cui  lubebit  inqmicti.... Tvttliminium  er- 
gocft  > ut  redee  Gioflae  reteres 

interprerantur>in  quibas  legendum  poS- 
liminium,  pro  pojllimen,  Paulus  Feftiab- 
breviator  Tojlliminio  receptus  dicitur  is* 
qui  extra  limina*  boe  eSt^  extra  terminas  pro* 
Vineia  captus  » rurfusque  ad  propria  reter tt- 
tur.  Id  eft,  qui  eliminatus  fuerat  , po  Il- 
li mina  tut-.  Non  quod  limes.  Sc  limen 
idem  lint,  & quali  non  differant  his  vo- 
ces, nili  exitu,  & flexionis  modo » ut  pla- 
cet Viris  eruditis  , . cum  alioqui  origines 
& primitiva  notione , idem  videantur., 
efle  , licut  materia . Sc  materies  > paVo 
Sc  partus  , contagio.  Sc  contages  , cucumis 
Sc  cucremtr . Quae  fnnt  falfiflima.)  Nam 
Umes . Sc  limen  divcrlae  plane  notionis 
nunqna  idem  ligniflearunt,  quamvis  vi- 
deri queat  utrumque  deduci  a limo  quod 
eft  tranfverfum.  Sed  limen  putem  magis 
k verbo  limare  derivatum»  fuod  afliduo 
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ad  Ias  Atticum  it  Rom.  j6? 
introitu,  8c  cgrcflu  limetur,  & teratut,. 
At  lima  eft  via  tranfveria  inter  duos  agros 
confines » ab  antiqua  voce  limus , quod 
Ift  tranfverfus  > &. obliquus  . Vnde 
pallim  veteribus  limites  exponuntur  viae 
tranfverfae.  Vnde  & limi,  fulci  in  agro 
crebriores,  Fcfto  in  voce  Porca  . Limes 
autem  quali  maior  fulcus  fi  ve  via  deprefi- 
fa  inter  duorum  agrorum  fines,  a trans- 
verto five  limo  du&a.  Limus  Sc  limes 

i 

eiufdem  fignificationis,  ur  cines,  & circus, 
o xv) cA©-.  At  limen  ut  diverfa:  notionis , 
ita  etiam  originis.  Omnia  ciufmodi  vo- 
cabula in  men  terminantia  a verbis  deri- 
vantur* ut  lumen  , fulmen  , nomen  > flumen 
8c  fimilia.Ita  ergo  limen  k verbo  lioy  quod 
eftlevigo,  quia  nulla  pars  domus  limine 
tritior  aut  terendo  levigatior . Graeci 
quoque  antiqui  vocarunt,  a verbo 
Qiii  CjjVw,  quod  frequenter  calcetur.  Re- 
centiores  SonUggi  appellarunt  eadem-, 
ratione  , quod  laepius  teratur  pedibus. 
Quae  fle  teruntur,  etia/rar/folen^idefl:, 
lubricari,  & levigari.  A verbo  lio  limen, 
ut  a fluo  flumen:  kvio  vel  vieo  , quod  eft 
alligo  vel  texo  , vimen . Horum  verba- 
lium alia  paffi fune  fignificationis,  alia 
aftivae.  £fW/ipaflivae  ell,  quod  liatuc-: 

. Sumen  «i  fligendo*  quod  fugitur:  Semen  a 

’ \ Nn  s 
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ferendo,  quod  feritur  detrimen  live  detri- 
mentum k detero  > quod  deteritur. 
tv  autem  Latinum  idem  quod  Graecum.. 

Inde  luculum  khum^ , inftru- 
mencum  quo  fubiguntur  & folidantun, 
tedtoria  in  parietibus.  Id  noftien  duo- 
bus locis  corruptum  apud  Vitruvium-,, 
lib.  ii.  cap.  iv.  Fluviatica  porro  arena, 
propter  macritatem , ut  j Igninum , liaculorum 
fubaUionibus  recipit  foliditatem  . Vulgo 
perperam  legitur  bacillorum  fubaUionibus. 
Item  lib.  vi  i.  cap.  1 1 1 • Sed  liaculo - 

tum fubaUionibus fundata  foliditates,marmo- 
tifque  candore  firmo  Uvigata,  coloribus  cum 
politionibus  induciis, nitidos  exprimunt  Jplendo- 
res . Vulgo  eft  , baculorum  fubaUionibus. 
Scripti  Codices  legunt,  iaculorum.  Ex 
quo  nos  fecimus  liaculorum . Optimas 
Glofix»  liaculum,  Ketcumeq.  Verbum  liare 
kpudT ertullianum  legitur, hoc  Cenlujia- 
rt  cijiemas.  Limen  igitur  utdiverfae  no- 
tionis ac  limes, ita  & originationis.  Apud 
poetam , lato  te  limite  ducam.  Non  potuif- 
fet  poeta  pro  eodem  dicere,  lato  te  limine 
ducam.  Apud  eurodem  poetam  Geor- 
gicwn  i i.  de  ordinibus  vitium  : 

-•  - TsUc  fecius  omnis  in  unguem  i 

: Arboribus  pofitis  fello  via  limite  qua- 
* dret . * /i'  ^ 
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Si  leger ertur  > ficlo  bis  limine  , non  qua- 
draret  » nec  locum  ibi  habere  pollet-*. 
Saepe  limen  pro  ingrefTu , ur  limen  Aufo- 
nix  Poetae.  Idem  : 

Limen  erat  }t ac  a que  fores , & perbitis  u- 
fu; 

Te  it  orum  inter fe  Priami.  ■ , 

Non  re&eibi  pofuiflet»  limes  erat . Nec 
in  ullis  porro  vocabulis  id  deprehenda- 
tur Latinis  > ut  terminatio  fit  promiicuk 
cuiufquam  in  es  &ine»>  ut  pabo  6c  pa* 
bus  indifferenter  ufurpantur,  materia  te 
materies , Hoc  igitur  maxime  ridicu4 
lum  » limitem  & limen  tantum  flexionis . 
modo ; differ rc_>.  Quemadmodum  au* 
rem  tranfverfa  via  qua  duo  agri  fepatan* 
lur  Invicem  & difterminantur , limitis 
nomine  proprie  votabatur  apfld  agri- 
menforeS)  ita  via  etiam  quae  duorum  po* 
pulorum  fines  dividebat  ,v  times  dictba* 
tur,  & limites  pro  finibus.  Toilliminium^ 
non  ab  illis  limitibus  di&um , fed  it  do- 
mus limine  quae  tiltima  pars  aedium  m , 
publicum  fpe&ans.  Inde  de  fiisqui:  do- 
mum rediifient  > k qua  exierant»  in  exte-. 
ram  faa  fponte  regionemprofe&hadr* 
ab  hoftibus  capti»  id  verbum  proprifc;  u® 
fiirpatum_.:  Cicero  pro  Balbo , adpepuA 
lum  latu,  utis  Publicius  }Ji  donum  rebenijjit, 
Sz"  ' (y 
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iiwfe  fymam  riiiffet , «e  minus:  citis  effit . 
PepolUiminiorihr  loquitur.  Quia  Hmen 
prima  pars  eft  domum  intranti.poftreraa 
exeunti  > ideo  postliminium  tie  reverfione 
proprie  dicitur,  ^]ua:  ad  limen  domus,  id 
eft,domu  fit,  ut  eliminatio > vel  eliminium 
de  domo  v^l  limine  domus  egieflSo  fue- 
rat". Quod  autem  pofteriores  Iurifcon- 
ti  postliminio  tum  quoque,  locum  eflc 
fanxerunt  cum  quis  intra  limites  re- 
ceptus e fiet  civitatis,  vel  provinciae , vel 
reipublicae,regnive  a quo  exierat,  id  non 
facit,  ut  limes  &c  limen  idem  figuificcf  , 

. 6c  feriore  ufu,  ut  viri  dofti  fentiunt , fa- 
&urafit,u t .limen  magis  ai  (nitrata  , limes 
ai  publica  rtferretur.  Immonon  ferior  u>- 
fus  tantum,fed  etiam  antiquior,  limen  a 
limite  difcrevitr-i^Nec  limes  ad  publica 
tantum  refertur  cum  fua  propria  fignifi- 
catione,  fed  etiam  ad  privata».  Inde  limi- 
tas agrorum  » quibus  privatorum  poflef- 
fiones  i terminantur.  A tque  * i ut  - fcri- 
bunt  Frontinus  » & Aggenus,  in<  libris  de 
limitibus  agrotutn,  limes  eft  tjuoicmjue  in 
agroopera  manuum faUum  eft  , ai  finium  ab* 
fertsationcm. : H*c  fignificatio  limitis  lon* 
ge  abeft  k notione  liminis.  •.  Eft  ergo  poft* 
limonium  fecundum  vim  ac  proprietatem 
nominis  > ius  ex  quo  nafcitqr  reditus 
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ad  Ius  Atticum  it  Rom.  573 
ad  limen»  id  eft»  domum  .*  Si  limen  do 
finibus  publicis  interprctamur»ut  fecit - 
vir  eruditiflimus,  nullum  erit  poftlimi- 

nium  fervoru.  Non  enim  aliter  poftlimi- 
nio  rediifle  fervus  cenfebatur  , nili  cum 
domum  domini  reverfus  foret » Sc  in^ 
eius  poteftate  eflet  , ut  condat  ex  leg. 
ulr.  D.  de  captivis  , & podliminio.  Cum 
ferVusy  inquit  Paulus  > civis  nofter>  ab  bofti- 
buA  captus  inde  aufugit , & Vel  in  urbe  T^oma 
ita  eft,  ut  neque  in  domini  fui  poteftate  fit , ne~ 
que  udi ferViat , nondum  poftliminio  rediijfe  ex- 
iftimandus  eft  . Qui  poftliminio  rede- 
unt» domum  redire  eos  ac  revenire»  o- 
mnes  amftores  dicunt.  Cicero  lib.  1.  de 
oratore:  Similique  in  genere , inferiore  ordine 
fi  quis  apud  nos  fervijfet  ex  populo  foederato » y?- 
feque  liberaffet , ac  pofteh  domum  reVeniJfet , 
qua  (itum  eftynum  is  apud  maiores  nostros  poftli- 
minio rediijfet  , amifijfet  hanc  civitatem . 
Nec  alirer  Iurifconfulri  ipfi  loquuntur^. 
Florentinus  leg.  xxvi  < D.  eodem, do 
poftliminio  reveriis  . o>{ec  enim  fatis  est, 
corpore  domum  quem  rediijfe  » fi  mente  alienus 
eft.  Vim  nominis  ita  explicat  Cicero  in 
Topicis  ad  Trebatium  » ex  Scaevola»  uty 
quced  nobis  alienata  funt,cumadbofiemperVe- 
nerint , O*  ex  fuo  tanquam  limine  exierint » dein 
asm  redierint  poft  ad  idem  limen , poftliminio 

videan- 
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rideantur  rediijfe.-  QtaOd  noft  dte  limltci 
five  de  finibus'  imperii  iittslligendumj 
eft , fed  de  limine  dbmus . Nam  fuum 
limen  cuiqueeftftfoprias ' domus , notu> 
imperii  limes  * Boethius  ad  illa  Topi- 
corum-: 'Quacunque  enim  a nobis  abalienata 
ad bbfiim pervenerint,  rumi  mHrO limine  «*•*-• 
ierint,  fi poH  ad  idem,  limen  revertantur , poH-  ■ 
liminio  redf«n#.  E limine noftro , ideft» 


domo  ndftra.hon  e finibus  imperii.  Grae- 
ci quoque  C*jAov»'id  elfy  limen  pro  domo 
accipiunt-.  Apud  Homertim  Vulcanus 
deie&us  dicitur  , &xi  &jA?  ^ttnrimoto,  id- 
eft» d limine  domus  divinae » ecanaculo  eoe-’ 
li,  ut  poeta  Latinus  loquitur.  Sed  hace 
difputatio  de  verbo. De  re  ipfa  videamus: 

, Poftliminium  St  in  bello  competebat  & 
in  pace:  leg.’  in*  D.  de  - poftliminio. . 
Quod  ita  explicandam  i ut  In  bello  car- 
ptis bello  adhuc  manente  poftliminium 
tantum  effetvid  eft»  eodem  bello  recipi 
pollent  poftliminio.  Si  pax  ex  illo  bello 
fieret  inter  partes , rtofl  reditus  daretUL. 
poftliminio,  iam  pace  fafta  iis  qui  belli 
tempore  nOn  redii(Tent,nifi  in  pa&is  do 
pace  cautum  eflet , ut  captivi  redde- 
rentur . Parum  igitttr  refert  quomodo 
legantur  verba  T ryphonini  leg.  x 1 1 . D* 
eodem,  dummodo  lententia  ea  conficia- 


tur. 
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Ab  Ius  Atticum  et  Rom.  fjj 
tur,  at  in  pace  negaretur  poftliminium^ 
illis  qui  bello  capti  fuerant , nili  in  pa- 
llis id  eftetcomprehenlum.  Autigituc, 
rcfcribcndum  in  eius  verbis,  infertane- 
<■  garione:  In  bello  pojlliminium  eit , in  paci 
autem  non  bis  qui  beBo  capti  erant , de  quibus 
in paitis  nibil  erat comprebenfum.  Aut  pro 
nibil  legendum  id , ut  placuit  viris  do* 
Itiflimis:  ©e  quibus  in  pallis  id  erat  conrpre- 
fum.  Id  eft,  cum  pa&is  comprehenium 
erat,  ut  captivi  redderentur.  N on  daba- 
tur alias  bello  captis  in  pace  poftlimi- 
nium,  quia  ne  induciarum  quidem  tem- 
pore poftliminio  locus  fuit,  id  eft,  noiu 
licuit  cuiquam  captivo  tempore  inducia- 
rum ad  fuos  redire,  ut  poftliminio  reci- 
peretur. Multo  minus  ergo  in  pace  poft- 
liminium  his  datum  cllet  quod  per  in- 
ducias non  concedebatur  , ut  eft  in  leg. 
xix.  7ir‘  i.  D.  eodem.  Poftliminiunr^ 
autem  in  pace  etiam  competebat,  fed  hii 
tantum  qui  pacatis  reipublica:  tempori-  • 
feus  nullo  hofte  exiftente  ad  exteros  per-# 
veniflent  , ibique  quoquomodo  fedem 
fixiflent.  Iftis  in  patriam  revertentibus 
poftliminium  in  pace  dabatur , ut  in  pa- 
• ce  femet  ipfos  k patria  alienaverant-** 
Corrigendus  in  hac  voce  Tryphoninus 
lege  fupraferipta  : Ferum  in  pace  qui  per- 
i . >r»f- 
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Venerint  ad  exteror*  'Ita  enim  fcribi  debet, 
non ad  alteros.  Quod  ineptam;  eft.  Ea 
verba  more  fuo*  & follem  ni  hariolatio- 
ne* Advocatus  e glofleraate  eiTe  pacat-'» 
id  que  adietflum  ad  illa , ferbi  efficiuntur.  • 
Quinam  ilii  exteri  iint  com  quibus  in_* 
pace  poftlirainiutn  erat»  videndum.  Nam 
cum  nullus  e flet  hoftis  populi  Romani  > 
plena  pace  » non  potnit  efle  poftlimi- 
nium cum  hofte  qui  nullus  erat.  (Id  igi- 
tur competebat  cum  illis  populis»  cum_, 
quibus  bellum  non;  erat»  fed  pax. : Qua- 
les ifti  fuerint,  & quale  illud  poftlimi- 
niu»  quod  in  pace  dabatur»  quaerendum. 
Nam  in  utroque  explicando  haerent  Do- 
diores  hodierni  >nec  veteres  inter  fe  vi- 
dentur falis  convenire » quin  & aperto 
difientiunt  invicem.  In  bello  cum  ho- 
ftibuspoftliminiumerat»  in  pace  cum  iis 
qui  non  erant  hoftes.  Quinam.  illi  pro- 
prie fint  intelligendi  » cum  non  una 
• ratio  nec  conditio-cornm  cflet  populo - 
#rum  > qui  non  habebantur  hoftes  , dilpi- 
cicndum.  In  tria  maxime  genera  divide- 
bantur civitates  qua:  bello  non  diffide- 
bant i * Stipendiari*  erant  , aut  foderat*, 
ant  libem , ut  notat  Servias  adjri.  A e*  * 
neidos.  Exiliis  tribus civiratum  aur po- 
pulorum generibus  » & conditionibus, 
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% AD  Ius  Att.icum  et  Rom«  J7.7 
in  quas  exterorum  appellatio  competar,  vi  - 
dearaus.  Exteri  dicuturTryphonino,curn 
quibuspopuloRomano  poltliminum  erat 
extra  bellum.  Extera  gens  Pomponio  Jeg. 
vj.  D.  eodem.  Idem  Pomponius  leg.  v. 
eo  Titulo,  ut  explicet  cum  quibus  in^ 
pace  poftliminium  erat , ita  fcribir':  In 
pace  quoque  postliminium  datum  esi  I^am  fi 
cum  gente  aliqua  neque  amicitiam  neque  bo- 
Jpitium  , neque  foedus  amicitia  caufa  faffunt 
balemus  , hi  hofies  quidem  non-funt : quod  au- 
tem ex  yiojlro  ad  eos  perVenit , illorum  fit,t & li- 
ber homo  nojler  ab  eis  captus  , fer\>us  fit  eo- 

rum. Cum  exteris  populis  poftliminium 
fuit  Romanis  qui  holles  non  edent.  Sic 
enim  exteri  a fuis  diftinguuntur.  Aciluos 
redit  qui  poftliminio  revertitur  : ad  exte- 
ras pervenit  qui  abit  ad  illos  populos 
cum  quibus  eft  poftliminium  inpaco' 
Cum  his  eft  autem  ex  interpretatione^ 
Pomponii,  qux  nulla  locietate,  amici- 
tia , hofpitio  > foede.ie  coniunfti  eranr" 
cum  populo  Romano.  Foederatatarum^ 
ergo  civiratum  populi  non  habebantur 
exteri,  nec  ftipendiarairiarum.  Nam  irr 
ditione  ac  fide  populi  Romani  cum  ef- 

Icnt , minus  etiam  hoc  nomine  exterorum 

* 

ccnfcri  debent  quam  amici  foederati. 

Soli  ergo  liberi  populi  qui  necfcederati 
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forent,  nec  ftipendiarii , exteri  Romanis 
dicebantur , Sc  cum  his  foiis  in  paco 
poftliminium  competebat*'.  Paulus  leg. 
xix.  liberos  populos  & reges  cos  eflo 
dicit  cum  quibus  in  pace  erat  poftlimi- ' 
nium}&  extraneos  etiam  appellat.  Postli- 
minium > inquit , efi  ius  amijfte  rei  recipien- 
da ab  extraneo  & in  flatum  priflimm  refli- 
tuend<e  , inter  nos  & liberos  populos  regejque 
moribus  & legibus  confli  tu  tum.  - Liberos  in- 
telligit  populos  aut  reges  qui  nec  amici 
nec  foederati  elTent,  & propterea  extranei 
Sc  exteri  habebantur-.  Adeo  autem  cum 
fociis  & amicis  populis  ac  regibus  poft- 
liminiu  non  fuit,  ut  £ contrario  poftlimi* 
nio  redifle  videretur  qui  ab  extraneis  in_ 
pace,  vel  ab  hoftibus  in  bello  redux  in  ci- 
vitatem fociamamicamve,  aut  ad  regem 
focium  amicumve  veniflet > utdiferto 
fcribiturin  leg.xix.i  1 1 .D. eodem.  Soli 
igitur  extranei  dicebantur  Sc  exteri , liberi 
populi  regefque  qui  nec  focii,  nec  amici, 
nec  foederati  erant--.  Idem  Paulus  eadem 
lege:  Idque  naturali  (equitate  introdultum  ett, 
ut  qui  periniuriam  ab  extraneis  detinebatur,  is 
• ubi  in  fines fuos  rediiffet , priflinum  itu  reci- 
peret. Nec  folum  fi  in  fines  fuos  rediifler, 
fed  etiam  fi  in  fines  focii  alicuius  ami- 
cique populi  vel  regis  , ut  paulo  poft 
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dicitur.  Ergo  fodi  & foederati  populi 
regefque  non  extranei  vel  exteri  habiti' 
Romanis,  nec  cum  his  poftliminium  fuit 
Romano  populo.  Cum  hxc  ita  fint, quo- 
modo Proculi  vciba  interpretabimur  in 
leg. vi  1?  qui  exprefledicir,liberos  & foe- 
deratos populos  externos  Romanis  effe> 
Sc  cum  his  poftliminium  non  effe?  Sic 
enim  fcribit,  tyn  dubito  quin  foederatior 
liberi  nobis  externi finty  non  internos  atque  eos 
poftlimiyiium  effe . Quae  oratio  intricata,vi- 
decurnon  fatis  plana  & congrua  habere 
conftrudtione  : i^on  dubito  quin  liberi  populi 
Or  foederati  externi  fint  nobis,  non  inter  nos  atq\ 
eos poflliminin  effe . Praeterea  falfum  &c  illud 
externos  ede  foederatos  populos.  Cum  ex- 
ternis poftliminiu  erat,,  cu  foederatis  po- 
pulis no  erat. Ergo  ifti  foederati  non  exter- 
ni ceftti,nec  qui  externi  didli, inter  foede- 
ratos. Vetuftioruetiamlurifconfultorum 
fententia  plane  pugnat  cum  hac  Pauli  Sc 
Pomponii, atque  etiam,ut  eius  verba  feri- 
pta  extant, Proculi  opinione  , qua  ftatui- 
tur,  poftliminium  non  fui  fle  cum  foede- 
ratis. Ecce  enim  Gallus  Aeliusapud  Fe- 
lium*,qui  poftliminium  cum  populis  libe- 
ris , & cum  foederatis  > & cum  regibus, 
Romano  populo  ita  effe  fcribit,  ut  cum 
holtibus  : Cum  populis  liberis  Or  cum  foede - 
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ratis  regibus  nobis  eii , ita  ut  cum  boftibus»- 
Cum  hoftibus  in  bello  poftlimintunu* 
fuit  i cum  liberis  & foederatis  in  paco. 
Sic  enim  quae  dicit  accipienda  funt.  Per 
liberos  intelligit  qui  non  funt  foederati. 
Liberos  autem  & foederatos  ita  iunftim_» 
ponit  ut  Proculus  didta  leg.  vi  i . Ng* 
dubito  quin  foederati  & liberi  nobis  externi 
Jiat.  Enimvero  ii  poftliminium  cum_* 
foederatis  quoque  fuit  , etiam  foedetati 
externi  habiti.  Et  verum  eftquod  dixit— 
Proculus*  liberos  8c  foederatos  externos 
clTo-  Sed  repugnat  quod  fubiungitut_» 
cum  bis  non  effe  pojllimininm.  Nam  cum  ex- 
ternis * & cum  foederatis  etiam  Gallo 
Aelio  teile  poftlimiflium  fuit.  Cum  his 
folis  qui  in  ditione  populi  Romani  erant 
non  fuifle  poiUiminium*idem  fignificat— 
his  verbis  > quae  fic  legenda  funt , ut  Ur- 

iinus  olim  emendavit , non  Cuiacius  * ut 

#• 

dictitant  viti  dotfti*  j Qu*  nationes  in  ditio- 
ne noitra  funt,  cum  bis  postliminium  non  e it. 
Hae  funt ftipendiari* , de  quibus  ante  dixi- 
mus. Ergo  his  exceptis  quae  in  ditiono 
populi  erant*  cum  reliquis  duobus  gene- 
ribus poftliminium  Romanis  fuit  * cum_. 
foederatis  nempe  & liberis. Et  utrxq*  ex- 
ternae exiftimatae.  Idem  Feftus  Pompeius* 
loco  iam  citato  i lPoftliminio  receptum  Gal- 
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lus  Aelius  in  libro  primo  fignificationu  qua  ad 
ius  pertinent,  ait  tjje  eum  qui  liber  ex  qua  ci>i . 
tateit i aliam  civitatem  abierat, in  eandem  dei- 
tatem redit  eo  iure  quod  conjli tutum  efl  depefl- 
liminio.  Ha :c  omnino  accipi  debere  d o 
poftliminio  quod  in  pacc  fit, palam  eft.  E t 
cum  liber  aliquis  ex  fua  civitate  abit  in— 
aliam, ac  deinde  in  lua  redit,  ac  poftlimi- 
nio recipitur,  utrum  dc  foederata  civitate 
an  deliberanon  fmderata^ntelligipar  cf- 
fet,  non  dixit  Aelius  Gallus, quia  ex  utra- 
que nimirum  poftliminium  dabatuc-. 
Et  certum  porro  eft,  veteri  iure  Romaho 
poftliminiii  Romanis  fuiirecum  civitati- 
bus amicis,  fociis  & foederatis,  quod  ad 
iura  civitatis  attinet , non  quantum  ad  li- 
bertatem fpectar'.  Atque  ita  verba  illa 
Galli  exponenda  funt-  : Qui  liber,  ex  qua 
deitate  in  aliam  abierat . Id  eft  , qui  ex 
Romana  civitate  in  foederatam  aliquam 
civitatem  abierat  ut  ibi  civis  eflet , Ro- 
manam civitatem  is  perdebat,  nec  eam 
recuperabat  nifi  poftliminio.  Propterea 
feribit  idem  Gallus  apud  Fcftum  loco  que 
indicavimus.,  cum  foederatis  etiam  po- 
pulis & regibus  ita  cfte  poftliminium_. 
ut  cum  hoftibus.  Quod  dc  iure  civitatis» 
non  delibertateintelligendumeft.  Nam 
civis  Romanus  non  amittebat  libertatem 
v * . Oo  5 cum 
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cum  civis  foederatas  civitatis  fiebat-  , 
feci  ius  civitatis  Romanae*  id  eft,  fux. 
Eamnifi  poftli  minio  recuperare  non  po- 
terat, cum  lcilicetin  fuam  civitate  e qua 
exierat  rediilTet , poftliminio  in  eam  re- 
fticuendus.  Clare  oftendir  Cicero  in_^ 
oratione  pro  L.  Cornelio  Balbo,  noiu 
idem  iurisfuiiTcRomanis  civibus  quod 
exteris  populis.  Civi  Romano  non  li-.. 
cuit  duarum  fimul  civitatum  elle,  id  eft, 
Romana?  & cuiufvis  praeterea , caeteris 
pmnibus  id  concelTum  erat.in  Grxcis  ci- 
vitatibus, uc  Athenis  aliifq;  Rhodii, La- 
cedaemonii , exterique  undique  cives  ad- 
feribi  folebant,&multaruiidem  homines 
erant  cives  civitatum.  Liberum  quidem 
Romano  homini,  in  aliam  fe  civitatem^, 
dicare,  hoc  eft,  ut  loquitur  Aelius  Gal- 
. Ius, ex  fua civitate  in  aliam  abire  , fed> 
fuam, hoc  cft,Rcmanam  amittebat,  non 
nifi  poftliminio  recipiendam.  Ciceronis 
hxc  verba  funt  maxime  clara  de  hoc  iu- 
rc.  Quo  errore , inquit,  duttos  vidi  egomet 
Homullos  imperitos  homines  \soflros  cives  Athe- 
nis in  numero  iudicum  atque  Areopagi  tarum, 
certa  tribu,  certo  numero,  cum  ignorarent , fi 
illam  civitatem  effent  adepti,  hanc  fe  perdrdijffe, 
nifi  poHliminio  recupera (Jevt.  Peritus  "Vero  no* 
Uri  iuris  ac  moris  nemo  unquam,  qui  hanc  civi - 
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tatem  retinereVeSet,in  aliam  civitatem  fe  di- 
cavit. Et  paulo  ante  fcribir : ® uarum  civi- 
tatum civis  ejfe  noHro  iure  civili  nemo  potest. 
sSon  ejfe.  buius  civitatis  civis  qui  fe  alii  civitati 
dicaritypotest.  Magna  poteftas, ut  ibide  ait» 
fuit  femper Romano  civi  mutadae  civita- 
tis, nec  foedere  impediebatur  quin  foede- 
rati populi  civitate  adipifei  pollet, fed  de- 
linebat eire  civis  Romanus.D/Vd/i0»e/w«te- 
re  civitate  hoc  appellabant,  cu  aliquis  fpo- 
te  fuaindenatus  Sc  incolumis  fua  civitate 
reli&a  in  aliam  quamcunque  ex  foederatis 
fe  conferebat. Suam  poftea  fi  velletpoftli- 
minio  recuperare , in  eande  poterat  redi- 
re ex  qua  abierat.  Cum  id  iuris  Sc  motis 
vigeret,  tum  foederati  populi  etiam  ex- 
terni Romanis  fuere , quia  cum  his  poft- 
liminium  fuit,  id  eft,  iusamifta; civita- 
tis recipiendae,  non  libertatis,  nec  alte- 
rius rei  cuiufiibet.  Sed  hoc  ius  iam  tum 
astate  Ciceronis  adeo  exolefcebat,utmul- 
tis  ignoraretur , qui  putabant  fe  pofle  fi- 
mul  efie  Athenis  cives  & Roma:.  Poftea 
in  totum  plane  abolitum  eft  6c  poftli» 
mium,  quod  eo  tempote  fuit  cum  civita- 
tibus etiam  foederatis  «Sc  regibus , quando 
de  civitatis  mutatione  Sc  recuperatio- 
ne agebatur:  poftea  cum  folis  exteris  Sc  li- 
beris populis,  qui  focii,  amici,  «Scfcede- 
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rati  non  eflent  , coepit  efle,  cum  de  fola 
libertate  amiflaquaeftio  erat  poftliminict 
recuperanda.  Pomponius  de  his  extern, 
hoc  eft,  populis  liberis  , non  focietato  , 
non  amicitia#  non  hofpitio  # non  foedere 
innetis  : Qiiod  autem  txnoitro  ad  eos  perve- 
nit, illorum  fit,  liber  homo  noHer  ab  eis  ca- 
ptus, ferViu fit  & eorum.  Quod  neiuiquam_^ 
dici  polfet  de  civitate  autrepublica  foe- 
derata. 'Etenim # ut  ait  Proculus#  quid  in- 
ter  nos  atque  foederatos  postliminio  opus  eSt , cum 
& iUi  .apud  nos  libertatem  fuam  & domi- 

nium rerum  fuarum  /eque  atque  apud  fe  reti- 
neant 3 & eadem  nobis  apud  eos  contingantl 
Hoc  quidem  verum  de  libertate,ut  Sc  de 
dominio  rerum  # led  non  de  civitato* 
Nam  apud  foederatos  populos  civitatem 
luam  non  retinebat  civis  Romanus  ii  ci- 
vem (c  apud  eos  adferibi  veller".  Haec 
igitur  ratio  non  convenit  cum  his  qua? 
apud  cum  praecedunt#  liberos  & foederatos 
Romanis  externos  haberi.  Contraria  quip- 
pe fune,  externos  ejfeyts'  postliminium  cum  bis 
qui  externi  funt , non  ejfe.  Tam  foederati 
quam  liberi  populi  non  foederati , exter- 
ni Romanis  fuere,  Sc  cum  utrifque  iurc^ 
quidem  Romano  antiquo  ac  more  poftli- 
minium  fuit  # cum  liberis  quidem  liber- 
tatis gratia,  qua:  apud  eos  amittebatur^, 
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& poftliminio  recuperabatur:cum  foede- 
ratis  vero  propter  ius  civitatis  Roraanx, 
quod  apud  eos  perdebatur  , & recipieba- 
tur reverfis  Romam  poftliminio.  Neuri- 

quam  igitur  illa  Proculi,  ut  vulgo  legun- 
tur, cohaerere  fequentibus  poliunt: 
dubito  quin  foederati  ter  liberi  nolit  externi 
fint. Nam  fi  externi  tam  hi  quam  illi,cum 
his  pollliminium  Romanis  fuerit  neccflc 
eft.  Quid  igitur  dicendum  ? An  adden- 
da  negatio,  & corrigendum  ? dubito 
quin  foederati  & liberi  nobis  externi  non  fiat. 
Ne  fic  quidem  ratio  confhbir\  Nam, 

haec  le&io  eiufdcm  conditionis  faceret-" 

• * * * * 

foederatos  & liberos>  negando  externos 
utrofque  elTe>  & cum  his  dari  poftlimi- 
nium  , cum  de  liberis  populis  etiam  no- 
vo iurc  certum  fit  j externos  illos  hahi- 
tos,  &ius  propterea  cum  his  interdio 
poftliminii  > ut  liquet  ex  leg.  xix.  D. 
eodemJ  ubi  Paulus  difertis  ac  planis  ver- 
bis dicit>interRomanos  ac  liberos  popu- 
los regefq;  poftliminium  fui  ile  moribus 
ac  legibus  conftitutum  , quos  Sc  extraneor 
propterea  appellat.  Nihil  igitur  certius 
eft* quam  illa  Proculi  interpolata  & cor- 
rupta fuifle  a Triboniano  > cumlocurru, 
iis  daret  inter  illorum  Iurifconfultorum 
excerpta*  qui  alio  iure  utebantur,&  aliam 
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' fententiam  fovebant  de  poftliminio  cata 
foderatis,  Corruptelam  indicat  verbo- 
ruti  conftruiftio  male  ambulans,  8c  vix 
cohaerens  , nec  fatis  omnino  Latina.  Sic 
igitur  fcriplifle  Proculum  opiner.  2^on 
dubito,  cum  foederati & liberi  nobis  externi  fint, 
internos  atque  eos petfliminium  ejfe.ba.de  pla- 
ne fententiaeft  Aelii  Galli  apud  Feftum— 
iifdem  pene  verbis  exprelTa,  cum  populis 
liberis  & cum  foederatis  regibus , poHliminium 
nobis  e^i  ita  uti  cum  boUibus.  Aetate  Procu- 
li & Aelii  Galli  obtinebat  adhuc  ius  il- 
lud Romarium  vetusj  quo  cum  foederatis 
populis  regibufque  poftliminium  fuit-', 
ob  civitatem  Romanam,  qux  apud  eos  a- 
mittebatur,  poftliminio  recupcrabatun., 
ut  iam  diximus.  Ciceronis  aevo  Ius  illud 
^multis  ignorabatur,  utipfe  teftatun.. 
Pofteaindeluetudinem  ex  ignorationo 
prorfus  abiit.  Et  ceflavit  ius  poftliminii 
inter  Romanos  & foederatos  populos , 
poftquam  licuit  civi  Romano  etiam  ci- 
ve fieri  in  civitate  foedcrara.  Quod  antea 
non  licebat  Romano  cuiquam  ut  duarum 
effet  civitatum  civis.  Ea  igitur  moris  mu- 
tatio non  contigit  ubi  civitas  data  eft  per 
Antoninum  omnibus  provincialibusRo- 
mano  imperio  fubieftis,  quali  hoc  iuro 
poftliminii  non  amplius  opus  elTet , civi- 
: " •'  tate 
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tate  data  omnibus  in  orbe  Romano  a« 
gentibus.  Provinciae  quippe  illae  Roma* 
nae  fuerunt,  & fub  ditione  Romana,  qui- 
bus jus  civitatis  datum  eft  vel  ab  Antoni- 
uo  Pio,vel  a Caraculla,  cum  quibus  nul- 
lum poftliminium  fuir'.  Iple  quippo 
Aelius  Gallus  dixit,  cum  his  qui  in  di- 
tione populi  Romani  funt , id  eft , cimu 
ftipendiariis, nullum  effe poftliminiurru  - 
Praeterea  jus  illud  civitatis  Romana:  pro- 
vinciis omnibus  orbis  Romani  indultum 
non  potuit  mutare  jus  poftliminii  quod 
inter  foederatos  populos  regefque  ac 
Romanos  intercedebar'.  Hoc  enim  jus 
nihil  vetabat  integrum [Sc  inviolatum., 
fervat  i cum  illis  populis  ac  regibus  fae* 
deratis  , qui  extra  Romani  imperii  ter- 
minos degebant , quiq*,  fui  iuris  ac  liberi 
fociiatq;  amici  populi  Romani  & foede- 
rati elfent.  Nam  cum  provindicialibus 
imperioRomano  fubiedtis, quibus  civitas 
ab  Antonino  data  eft  > nullum  potuit  elTe 
poftliminiu.  Aliquid  igitur  oportet  fuif- 
fe  caufa:,  cur,  cum  antea  inter  foederatos 
populos  & Romanos  poftlimininium  ef- 
fet,id  poftea  exoheverit , ac  muratum  fit. 
Non  poteft  alia  caufa  huius  mutationis 
fingi  praeter  eam  quam  diximus,  Olim_, 
civis  Romanus  non  poterat  elfe  civis 
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duarum  civitatum.  Si  quis  igitur  in  f<r- 
derata'civitate  vel  populo  civem  adfcribi 
fe  pateretur  aut  optaret , excidebat  iuro 
civitatis  Romanae  , fed  eam  poftliminio 
recipiebat  , fi  Romam  rediret"".  Exui 
apud  Foederatos , fi  civis  eorum  fieret", 
ab  exilio  reverfus  civitatem  recuperabat. 
T ribus  modis  mutatio  civitatis  in  civc^ » 
Romano  contingebat , aut  exilio,  aut" 
poftliminio,  aut  reiectione  fus  civitatis , 
id  eft,  Romanae  cu  lcilicet  in  aliam  le  di- 
cabar". Cicero  pro  Balbo:  Quid  fi  citu 
Romano  licet  cffe  Gaditanum , fiVe  exilio , fi\>e 
po/Uiniinio ,JiVe r electione  buim  civitatis.  Ubi 
hoc  moris  habere  defierunt  Romani,  ut" 
duarum  civitatum  non  pollent  efife  cives, 
poftliminium  etiam  cum  foederatis  cefi- 
falle  verifimile  eft,  quod  fola  civitatis  ra- 
tione conftitutum  fuerat.  Iam  Traiani 
aevo  morem  illum  abolitum  fuiffe , ex  re- 
feripto cius  ad  Plinium  perfpicuum  eft. 
ubi  Harpocrati  iatralipta:, qui  iam  Roma- 
nam civitatem  impetraverat , Alexandri- 
nam quoque  concedit,  rogatu  Plinii.  Ac 
veteri  iure  moreque  civi  Romano  alia 
civitas  dari  non  poterat  , nili  dimit- 
teret Romanam-*.  Hanc  retinere  cu- 
pienti in  aliam  fe  dicare  non  licitum-.. 
Cum  igitur  Proculus  ex  antiquo  iutc_> 
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quod  stare  fua  obtinebat»  fcripddet,  foe- 
deratos & libem  populos  Romanis  externos . 
e(Ie  , & proinde,  inter  eos  & Roma- 
nos poftliminiura  ede  , Tribonianus 
cius  verba  interpolavit  , ut  accommo- 
daret ea  novorum  Iurifconfultorum  fen- 
tentiae  , quorum  fsculo  aliud  ius  inva- 
luit» antiquato  illo  quod  prius  receptum 
cratr".  Non  contentus  ad  eum  modum-, 
verba  ejusimmutade&  in  contrarium-, 
fenfum  invertide,  ratione  etiam  addidit 
de  fuo  cur  poftllminium  nonpodit  ede 
cuin  foederatis  populis,  quia  nimirum-» 
non  opus  efler  podliminii  iure  inter  Ro- 
manos & foederatos  , quia  Sc  illi  apud 
Romanos  libertatem  luam  retinerent-', 
rerumque  Iliarum  dominium,  & Roma- 
ni vicillim  apud  illos  eodem  privilegio 
uterentur—  Sed  ut  harc  conflare  pollent, 
debuit  etiam  cx  verbis  Proculi  dclert-» 
mentionem  Liberorum.  F alii  Ili  mu  m— 

quippe  cfl  , cum  liberis  populis  etiam— 
tempore  novorum  Iurifconfultoru  poft- 
liminium  non  fuillc  Romanis.  Falfum 
etiam  illud  , non  externos  habitos  Ro- 
manis populos  rcgcfquc  liberos.  Qui 
liberi  autem  abfolutc  dicebantur  populi, 
vel  reges,  non  alii  hoc  nomine  tunc  tem- 
poris intclligebantur  quam  qui  nullius 
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populi  poteftati  erant  ;fubie£li » quiquo 
etiam  k foederatis  difeernebantur , utfu- 
pra  docuimns.  Unde  illa  veterum  diftin- 
ilio  inter  civitate  s ftipendiariaSi  libet  as, & foe- 
deratas. Ergo  libera  eae  proprie  qua?  non 
foederatae-  Quomodo  dc  liberos  accipi 
debere  certum  eft  apud  Paulum  leg.  x i x9 
cum  dixit  > inter  Romanos  & populos 
regefquc  liberos  poftliminium  moribus 
& legibus  efle  conftitutum.  Idque  Pom- 
ponii verbis  interpretari  licet  de  his  po- 
pulis ac  regibus  , cum  quibus  neque  ami- 
ciciam  , neque  hofpitium  , neque  fcedus 
amiciciae  caufa  fa£tum  Romani  habe- 
bant^. Hi  proprie  ergo  liberi  qui  nonu, 
foederati.  Cum  Proculus  foederatos  ac  li- 
beros ita  diftinxiifet  , & cum  utrifquo 
iure  dc  more  qui  tunc  in  ufu  fuit  poft- 
liminium elle  dixiftet  , Tribonianus 
coniunftim  ea  verba  accepifte  videtuu, 
de  populis  liberis  foederatis.  Quod  ut"' 
ipfi  commodius  procederet  , etiam  fe- 
quentia  verba  Proculi  interpolavit,  qui- 
bus ille  exponebat  diftimfte,  quinam  cf- 
fent  populi  liberi, & qui  foederati»  intere 
quos  Sc  Romanos  poftliminium  ceflir^. 
Fraus  interpolationis  Triboniano?  ma- 
nifeftc  apparet  in  his  Proculi,  ficur  ab  eo 
immutata  funt  prae  ter  mentem  &fenten- 
liyac  t tiam 
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tiam  veteris  lurilconfulti  : Liber  autem 

populus  ejl  is,  qui  nullius  alterius  populi  pote-  • 
Jlatiejlfubieftus , five  is  foederatus  ejl.  Item, 
/tVe  <t quo  foedere  in  amiciciam  Venit,  Hsc  mi- 
ra loquendi  ftribligo  eft  i Triboniano  fa- 
bricata , ut  videretur  Proculus  in  his  qux 
prxcedunt  coniunxifte  liberos  cum  foe- 
deratis , Sc  intellexide  liberos  populos 
qui  foederati  edent-'.  Quis  autem  non_ 
videt , Proculum  liberos  It  foederatis  fepa- 
rade , ut  omnes  auttores  eos  invicem  fe- 
iunxerunr"  ? In  expolitione  utroTunquc 
etiam  feparatim  de  his  fcripferat  in  hunc 
modum : Liber  autem  populus  eft  is  qui  nul- 
lius alterius  populi  poteftati  eft  fubieftus.  Is 
foederatus  eft  , ftVe  tequo  foedere  in  amici- 
ciciam  Venit  ,/ive  foedere  comprebenfum  eft,  ut 
is  populus  alterius  populi  maieftatcm  comiter 
conferVaret.  Separatim  igitur  Proculus 
explicaverat,  quinam  dicerentur  populi 
liberi , quinam  foederati.  Et  cum  eius  Sta- 
te cum  utrifque  poftliminium  edet  Ro- 
manis, etiam  utrique  externi  habebantur, 
ut  initio  dixic"  : dubito , quum  foede- 

rati & liberi  nobis  externi  fint , inter  nos 
atque  eos  poftliminium  ejfe.  Hi  funt  plano 
liberi  , quos  etiam  extraneos  appella- 
vit Paulus  , & qui  k foederatis  difeer- 
nuntuCw.  Fwddrati  quidem  & ipfi  liberi 

'habe- 
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habebantur , quocupque  genere  foederis 
in  amiciciam  venifient  > ut  ibi  Proculus 
docet  > fed  proprie  & i&T  liberi 

vocabantur  populi » qui  nullo  foedero 
neque  aequo  neque  iniquo  cum  Roma- 
nis mncfci  tenebantutL..  Eadem  igituc* 
Aelii  Galli  Sc  Proculi  fententia  xuir'  > 
cum  foederatis  poftliminium  interceflifle 
quantum  ad  civisatis  mutationem  atti- 
net > cum  liberis  vero  civicatibus  quan» 
tum  ad  libertatis  recuperationem.  Quod 
idem  Gallus»  ut  iam  monui, clare  fignifi- 
cavit  cum  dixit , eum  qui  liber , ex  qua  civi- 
tate in  aliam  civitatem  abierat , in  eandem  ci- 
vitatem redire  eo  iure  quod  confti  tutum  eft  de 
po/iliminio.  Nam  de  civitatis  mutatione 
eum  loqui, qua;  alterius  reie&ione  fit,  & 
alterius  elecl:ione>haec  verba  oftendunt-'. 

At  prioris  ius  recuperari  poterat  poftli- 
minimo  ab  eo  qui  ex  foederata  civitate  in 
quam  abierat  in  Iliam  redibat-*.  De  his 
ita  fcripferat  in  libris  fignificationunu» 

V erborum  qua:  ad  ius  pertinent.  Ex  quo 
colligitur, receptam  eam  illo  in  tempore 
fuilfe  fententiam  de  portliminio  cum  foe- 
deratis. Idem  Fertus  in  voce  5^«r,  citat 

Aelium  Gallum  in  'fecundo  libro  iignifi- 
' « | * © 
cationum  verborum  quae  ad  ius  perci- 

nenr*.  De  libero  igitur* homine  mini- 
me • 
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me  controverfum  fuit  apud  veteres,  <juin 
ex  foederato  populo  rediens,  aqud  quem 
ius  civitatis  adeptus  fuerat,  fua  amifta, 
poftliminio  eam  recuperet.  De  liberta- 
te an  dubitatum  fit  videamus.  Ad  hoc 
citantur  illa  Ciceronis  lib.  1.  de  Ora- 
ro ro  : Similique  genere  inferiore  ordine  fi 
quis  apud  nos  ferviffet  ex  populo  foederato , ji- 
que  liberaffettoc  poftea  domum  reVeniJfet , quee- 
fi  tum  eft  apud  maiores  noftror  num  & ad  fuos 
poftliminio  rediijfit  , O'  amifijfttbanc  civita- 
tem. Idem  itiris  Sc  in  eo  fuit  qui  ex  Ro- 
manis ferviffet  infoederata  civitate  fi  li- 
ber ibidem  facftus  poftea  domum  rever- 
itis eftet,  eademque  quseftio  de  eo  fuiftec, 
an  poftliminio  in  eo  locus  eftir,  definc- 
retque  efte  civis  foederata?  civitatis , 
liiam  recuperarer'.  Eam  controverfiam 
iple  populus  Romanus  decidit  in  perfo- 
na  Cn.  Publicii  Menandri  , libertini  ho- 
minis, quem  legati  Romani  in  Graeciam 
proficifcentes  interpretem  fecum  habere 
volebantr.  Ex  Graeca  aHq  ua  ci vitato* 
ut  apparet,  ille  captus  fuerat,  per  quam-, 
tranfeundum  erat  Legatis  Romanis,  aut 
inquam  etiam  mittebantur.  Ius  commu- 
ne tum  videtur  fuifle  ut  ad  fuosreverfus 
ille  libetitius  civitatem  Iliam  recuperaret 
amifta  Romana*  Ad  populum  latum-. 
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cft  y ut  is  Publicius  j (i domum  nVeniJfet  y & 
indeH^omam  rediijjet,ne  minus  civis  ejfet . Hoc 
ita  k populo  conftitutum  eft  in  illo  Publi- 
cio procerius  comune&  vulgatum. Nul- 
la  enim  opus  fuerat  populi  rogatione,  /i 
id  tum  foret  receptum,  ut  poftliminio  lo- 
cus non  eftet  in  illo  libertino  qui  Roma: 
fervierat , cum  domum  ad  fuos  revenif- 
fer*.  Poftiiminium  igitur  illud  fuit , fed 
populus  Romanus  ei  iuri  derogavit-" 
propter  Publicium  cuius  opera  uti  vo- 
luerut  legatiRomani  ut  interpres  iplisef- 
fet  in  Grxcia  apud  luos. ' Praeterea  poft- 
liminium  non  copetebat  nifi  volentibus. 
Publicio  illi  volenti  apud  fuos  remanere 
poftliminio  civitas  fua  reddebatur,  amit- 
tebatur Romana.  Redire  ad  Romanos 
cupienti  , civitas  Romana  confervaba- 
turis.  Et  fuperflua  certe  illa  lex  fuir" 
qua:  de  co  tunc  lata  cft  , ut  retfte  pro- 
nuntiavit Pomponius  leg.  1 1 1 . *r.  1 1 1 . 
ubi  hoc  thema  ita  tractavit  ac  definivit: 
Captivus  autem  Ji  a nobis  manumijfiu  fuerit 
O*  perVenerit  ad  fuos , ita  demum  pojlliminio 
reVerJus  inteRigitur Ji  malit  eos  fequi  quam  in 
nojlra  civitate  manere»  Ideo  de  Regulo  Atti- 
lio vilum  eft  non  poftliminio  reversu  e/fc 
Romam^quia  priulquam  Carthagine dif- 
ccderct  ,iuraverat  fe  ad  eos  reveifurum. 

cj  v Non 
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Non  venerat  igitur  animo  remanendi  a» 
pud  fnos.  Tum  Pomponius  exemplum 
de  illo  Publicio  nominatim  refert,  at- 
que oftendir,  legem  fuper  eo  latam  ut  ci- 
vis Romanus  maneret  quamvis  *d  fuos 
rediifict,  fupervacuam  fuilTe  quia  k vo- 
luntate eius  totum  hoc  pendebar.  Et  ideo , 

inquit , in  quodam  interprete  Menandro  , qui 
poftquam  apud  nos  manumijfus  fuerat  mijjus 
ejl  ad  fuos, non  efi  Vifa  necejfaria  lex  , qua  lata 
ejl  de  illo  ut  maneret  civis  j^omantu.  a^amfVe 
animus  ei  fuiffet  remanendi  apud  fuos , defue- 
re t ejfe  civis  , five  animus  fuijfet  reVcrtendi , 
maneret  civis.  Et  ideo  lex  eff  fuperVacua.  Non 
exprcfliim  eft,  neque  a Cicerone,  neque 
a Pomponio,  utrum  ex  civitate  fced era ta 
hicfervillet  Roma;,  an  libera.  Ex  ho- 
ftibus  caprus  belli  tempore  non  videtur— 
Nam  bello  captis  in  pace  poftliminium_ 
non  dabatur , nifi  convenifiet  reddi  Ca- 
ptivos. Ex  pa&o  autem  redditus  elTct , 
fi  id  e fiet  foedere  comprehenfura—  U- 
trum  autem  ex  foederato  an  ex  libero  po- 
pulo lervierit  Rom?, nihil  intereft,quan- 
tum  ad  rem  attinet  de  qua  agitur.  Non_. 
enim  de  fervitute  hic  quarllio  fuit,  fed 
dc  civitate*  Et  male  Idugo  Grotiusin 
libro  de  iure  belli  ac  pacis  ii  i.cap.xi  1 1. 
notat,iuris  olim  conrroverfi  fuifle,an,qui 
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apud  nos  ferviunt  cx  populo  foederato3fi 
domum  revenerint, poftiiminio  redeant, 
& ita  hanc  qmeftioncm  proponere  Cice- 
ronem primo  deOratoro*  Immonon^ 
de  fervis  , id  eft , de  his  qui  apud  nos  fer- 
viuntex  populo  foederaro,  hancpoluir* 
conrrovcriiam  Cicero  , an  poftiiminio 
redirent,  fi  domum  reveniiFcnt,  id  eft, 
an  libertatem  cum  civitate  recuperarent, 
fed  dc  libertis  , id  eft,  fervis  qui  liberta- 
tem adepti  cllent  Sc  cives  fa£ti  Romani 
ex  fcederata  civitate.  Sic  enim  lcribir, 
Ji  (juis  apud  nos  ferti ffet  ex  populo  libero  >feque 
liber ajfet , ac  poflea  domum  rrtenijfet.  Non 
igitur  h<*c  de  fervo  fafto  ex  fcederata 
civitate  qucefitum  eft  apud  veteres  Ro- 
manos^an  poftcaquaad  fuos  reveniller,li- 
bertate  poftiiminio  reciperet  apud  fuos  > 
ledan  civitatem  reciperet  fuamamitte- 
retque  Romanam-.  Et  verba  Ciceronis 
hoc  manifefte  declarant-" : Qucejitum  ett 
apud  maiores  no jlr os , num  is  ad  j nos  pojllimi- 
nio  redii/Jet , & amifijfet  hanc  civitatem.  Ni- 
mirum recuperando  fuam  iurepoftlimi- 
nii.  Sequitur  ftatim  apud  eumdem-: 
Quid  de  Ubertate , quo  inditi um  graVim  ejje 
nullum  poteH  i Non  itaque  ea  qu.Tfti® 
fuit  de  libertate  , fed  de  civitate,  ideo 
non  de  fervo  illud  controverfum  fuir" » 
- r fed 
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fed  de  eo  qui  iam  libertatem  erat  confe- 
quutus  & Rom*  civitatem  adeptus.  Sed 

dixerit  aliquis  , fi  foederati  apud  nos  li- 
bertatem luam  confervam  ac  retinent—, 
curilleex  foederato  populo  Rom*  fer- 
vitutem  ferviir-  ? De  hoc  non  agebatur. 
N ec  puto  unqua  dubiu  vifum  fuiflc  Ro- 
manis Iurifcofultis  an  fccderati  apud  fae-  „ 
deratos  libertatem  fuam  retinerent  reru- 
que  fuarum  dominium.  Nec  Cicero  di- 
cir  eum  liberatum  c(Te,qui  Rom#  fervie- 
rat  ex  foederato  populo  > fed  fc  liberaffe. 
Quocunquc  calu  fervierit  , nam  multi 
fingi  poliunt , illud  tantum  in  qusrftione 
fuit  apud  prifeos  Romanos , an  hic  qui 
Romx  fervitutem  fervicrat,feque  libe- 
raverat, & Romanae  ius  civitatis  adeptus 
fuerat,  ubi  ad  luos  revenillet,  amitteret 
Romanam  civitatem.  In  homine  libero 
qui  ex  foederata  civitate  Romam  venif- 
fet  civifque  Romanus  fa&us  edet , fi  ad 
fuos  reveni  det  denuo,  non  erat  dubium_, 
quin  poftliminio  rediifle  intelligeretur, 
fuamque  civitatem  reeepidet,  Romana 
amida . fi  modo  eo  animo  in  patriam  re- 
diidetutibi  remaneret,  nec  Romam  re- 
verteretuiL..  Sed  in  eo  qui  fervitutem-. 
fervi/Iet  Sclibettatem  fimul  confequutus 
cflercum  civitate,  non  fine  dubitatione 
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idevafitan  adfuos  revcrlus  poftliminio 
redii  fte  videretur  > & amififlecivitatem  , 
quam  cum  libertate  na&us  fuerat  apud 
Romanos.  Pofteriorcs  tamen  Iurifcon- 
fnlti  ita  hanc  controverfiam  diremerunt, 
ut  arbitrio  eius  id  permiferint  qui  manu- 
miftus  eft  apud  nos , ut  reverlus  ad  fuos 
animo  remanendi  civitatem  fuam  reci- 
piat, noftram  amittat,  & iic  intelliga- 
rur  poftliminio  rcdiiflc__, • Sin  contra  re- 
vertendi ad  nos  animum  habuerit,  civita- 
tem noftram  non  amittat , nec  poftlimi- 
nio  locus  detur.  Ium  iftud  conftare  puto, 
quantum  ad  civitatem  attinet,  ius  poftli- 
minii  competifie  etiam  cum  foederatis 
populis  antiquo  ittre  Romano  . ficur- 
Aelius  Gallus  & Proculus  tradiderunt-'. 
Idque  ins  poftea  abolitum  eft.  Cui  abo- 
lendo caufam  non  dedit  civitas  concef- 
fa  omnibus  provinciis  imperio  Roma- 
no fubditis.  Fatendum  tamen  eft,  eam- 
rem  multu»derogavifle  priftino  iuli  mo- 
rique  quo  nemo  civis  Romanus  poterat 
efleduarum  civitatum  civis.  Super  hoc 
enim  ittre  quali  fundatum  fuit  poftlimi- 
niure  quod  inter  foederatos  populos  & 
Romanos  conftitit , de  civitate  poftlimi- 
.nio  mutanda.  Ubi  enim  omnibus  pro- 
vinciis datum  eft  ius  Romanae  civitatis, 

evanuit 
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evanuit  quodammodo  ille  mos  & illud 
ius>quo  Romano  civi  non  licuit  alienam 
civitatem  adoptare  & fuam  rctincre>cum 
cviluiflet  quadam  tenus  ius  Romanae  ci- 
vitatis , tot  populis  communicatum... 
Qui  vetus  ius  quod  ab  Aelio  Gallo  tra- 
ditur & Proculo  cx  nollra  interpreta- 
tione, cum  pofteriorum  Iurilconlulto- 

rum  fententia  in  totum  diverla  concilia- 

1 • 

re  ftuduerunt,  operam  prorlus  luferunr\ 
Cuiacius  genera  foederum  diftinguenda 
putavit  > uc  nempe  cum  certo  modo  foe- 
deratis po/Uiminium  fucrir , cu  aliis  non 
fuerir".  Ut  qui  pares  bello^sequo  foede- 
re in  pacem  atque  amicitiam  venerunr”'* 
Et  quibus  bello  vittis  dicta  lex  cft,  ur 
alterius  populi  maieftatcm  comiter  con- 
fervarent . Qua?  etiam  duo  genera  foede- 
rum notantur  leg.  vii*  Cum  his  non /it 
poltliminium.  Quod  Aelius  Gallus  , inquit 
idem  Cuiacius  , etiam  fignificaVtt  > bisqux 
apud  Fejlum  reponimus  bis  herbis,  Quj  na - 
tiones  in  ditione  nojlra  funtycum  bis  pojlli- 
miniumnon  ett . Ergo  cx  lententia  Cilia- 
cii  poltliminium  non  erat  cum  foedera* 
ris  eiulmodi  qui  pares  aequo  bello  in^ 
amicitiam  & pacem  venerant,  nequo 
cum  his  quibus  bello  vidtis  didta  lex 
erat,  ut  alterius  populi  maieftatem  comi- 
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ter  confervarent»  Et  quod  magis  mirum 
eft  in  tanto  viro»utriufq>  generis  foedera**  ' 
tos  putat  eofde  e (Te  cum  his  quos  Aelius 
Gallus  fub  ditione  populi  Romani  fuifte 
dicit.  Ham  & linquit,  foederati  funt,  uto- 
pinor , qui  maieflatem  nojiram  conJerVare  iufji 
funt.  Ego  vero  opinor» eos  qui lub ditione 
elleiit,  roultu  drverfos  fui  fle  a foederatis. 
N^fub  ditione  funt  ftipendiarii,  utique  h 
liberis  foederatis  qui  fe  proprie  dicun-; 
tur»  conditione  multum  difpares.Subdi- 
tione  quippe  lunt,quifub  imperio  funt  ac 
dominatu  , & proinde  minime  pro  libe- 
ris habentur , qui  ea  conditione  alicui 
• parent—.  Virgilius,lib.  i.  Et  hiiior  S- 
tionc  premebat.  Item  lib.  vir.  Et  lateiam 
tum  ditione  premebat.  Et  de  Romanis; 

Qui  mare  qui  tertas  omni  ditione  tenerent. 1 
Vbi  Servius  exponit  » potefiate.  Omnis 
enim , inquit  > poteflas , Sitis  conflat > id  eft* 

- imperio.  Poeta  fere  femper  cum  hac  vo- 
ce utitur  verbo  premendi.  ut  lib.  x. 

,*  magna  di  time  iubeto  i 

Carthago  premat  Italiam. 

'ttwiKtfTHcw  & 'J^tvainr  optima;  Glolfe  in- 
terpretantur. Ditiones  , Ifeevatiu.  Ditio, 
oiooaia.  Qui  fub  ditione  itaque»  (ub  i£ow- 
aia  efle  Sc  poteftate  & imperio  cenfendi. 
Quod  longe  abeft  ii  fgedere  , quo  liberi 
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tnaneoc  qui  per  foedus  in  amicitiam  ve- 
nerunt. . Philippo  in  has  leges  pax  data 
eft  k Romanistut  refert  Livius  lib.xxxirr , 
Vt  omnes  Gratorum  civitates  qua  in  Europa 
quaque  in  Afia  efflent  libertatem  & fuas  leges 
haberent.  Qua  eorum  fub  ditione  Philippi  fuif- 
fent , prajidia  ex  his  Philippus  demeret.  Ergo 
praelidiisimpolitis  reneri  folita:  qua:  iub 
ditione  erant-'.  Eft  quidem  ac  dicituc, 
t equum  fiedus  quod  coitur  inter  duos 
populos  amicitiae  caufa.  Proculus : five 
sequo  foedere  in  amicitiam  Venit.  De  eo  in* 
teilexit & Pomponius  leg.  n i.n.  i i.de 
poftliminio  : ficum  gente  aliqua  neque 

amicitiam  > neque  hojpitium  , neque  foedus  a - 
micitiie  caufa  f altum  habemus.  Hoc  eft  , foe - 
dus  aquum  Proculi , quo  in  amicitiam  u- 
trimque  venitur.  Minus  aquum  apud  eun- 
dem habetur , cum  paftis  comprehen- 
fum  eft  ut  is  populus  alterius  populi  maie- 
Jlatem.  comiter  conferVaret.  Sic  enim  fcri- 
bit , [ive  sequo  foedere  in  amicitiam  Venit,  fve 
foedere  comprehenfum  est  ut  is  populus  alte- 
rius populi  maie flatem  comiter  conferVaret.  Hi 
etia  foederati,  fednon  aequo  foedere,  non 
enim  amicitia:  caufa  fa&o.  Amicitia  au- 
tem aequat  amicos, <psK<mt(leini(.  Nam  foe- 
dus fine  amicitia  non  eft  aequum.  Ae- 
quum vero  foedus  quod  aequis  legibus 
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inter  duos  contrahentes  iungitpr  j quod 
deditione  toto  genere  diftatr'. . Livius 
lib.  xxvi  ii.  Mos  Vetujhu  erat  Romanis, 
eum  quo  nec  foedere  nec  c equis  legibus  iungere- 
tur  amicitia,  non  prius  imperio  in  eum  tanquam 
pacatum  uti, quam  omnia  divina  bumanaque 
dedidijfet , ob fides  accepti,  arma  adempta,  pr<e - 
fi  di  a urlibus , impofita  effient.  Hinc,  talis  dif- 
patitas  oritur,  ut  eft  dominorum  & (er- 
vorum. Nam  dediticii  pro  fervis.  Non 
tanta  eft  inter  cos  qui  pacem  danr,&  qui- 
bus datur  iniquis  legibus  & non  requo 
foedere.  Non  tamen  ea  eft  parilitas  qua; 
in  aequo  foedere  intervenit.  Qui  cnitn_, 
alterius  populi  maieftatem  comiter  con- 
feryare  iubentur,cum  populum  fnperio-' 
rem  agnofeunt,  non  parem-.  Quod  & 
Proculus  in  eadem  lege  tradit.  Hoc  enim 
adiicitur , ut  inedigatur,  alterum  populum  fu - 
periorem  ejje  , non  ut  intedigatur,  alterum  non 
tffie  liberum.  Hoc  ergo  genus  faedprato- 
rum, quamvis  alterum  populum  fuperio- 
rem  agnofeeeent  cuius  maieftatem  ex  pa- 
cto comiter  confervare  tenebantur,  ni- 
hilominus tamen  liberum  habebatun— 
Quemadmodum  .,  addit  idem  Proculus  , 
clientes  nojlros  itltedigimus  liberos  ejfie,  etiam  fi 
neque  auUoritate , neque  dignitate , neque  vi- 
ribus-nobis  pares  fint . Hi  foederati  quafi 
333.*  i . . clientae 
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clientes  erant  Romanorum,  ftberi  tamen. 
Ideo  non  fub  ditione.  Nam  qui  fub  ditio* 
ne  funt,neque  foederati  proprie  dicuntur, 
neque  liberi  habentur^.  Cum  igitur  di- 
xit Aelius  Gallius , cum  f ederat  is  poftlimi - 
niumefife  , tam  de  his  foederaris  quam  de 
illis  inteliigit  qui  aequo  fcpdere  cum  Ro- 
manis coniun&i.  ifti  amici,  illi  quali 
clientes  Sc  in  fide  populi  Romani  erant, 
hoc  ofl;  , fub  protetfione  , ut  vulgo  nunf 
loquimur.  Et  fic  haec  plane  ^iftinxit  Li- 
vius lib.  vui.  Ffec  in  fide  populi  Romani 
effient , nec  in  ditione . Qui  in  fide  funt , et- 
iam foederati.  Foedera  enim  & fide  Cicero 
putavit  difta.Tcnium  genus  foederis  nec 
foederis , prorfus  iniqui , quo  in  ditio- 
nem accipiuntur  quibus  leges  pacis  vi- 
&or  imponit.  De  eo  Virgiliusinifnpre- 
catione  Didonis : 

\ J ‘ * * 1 * ♦. 

' ! . rr  £ t cum f e fub  leges  pacis Jni$u<e 
Tradiderit.  d ......  : 

Ad  qux<  Servius  notat,  propter  perditam  lin- 
guam , nomen , habitum , fiet  filet  Vstior im- 
ponere. Cum  his,tefte  AelioGallo,  nullum, 
poftliminium.quia  in  ditione  noftra  fimr, 
nec  federatorum  appellatione  nuncupan- 
tur, nec  foederati  cenfentur,  utperp.en 

ram  Cuiacius  ex  illo  Aelii  Galli  loco  ad- 

. * 1 * • 

ftruete  tentavit , cum  pifil  minus  ex  eius 
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verbis  dicere  liceat , qux  fe  repofuiff^ 
gloriatur.  Ita  enim  Gallus  Aelius:  Cum li* 
beris  populis  & c um  foederatis pojliiminium  no- 
bis uti  cum  bojlibus.  Qwt  nationes  in  ditio - 

ne  nojlra  furit , cum  bis  pojtliminium  non  efl . 
Num  potuit  apertius  diftinguere  foedera- 
tos populos  ab  his  nationibus  quae  in  di- 
cione noftra  funt  ? Qua  ratione  igitut^ 
dudlus  tantus  Iurifconfulrus  potuit  foe- 
deratos conhindere  cum  illis  qui  (unt 
in  ditione  ncjftra  , &,cum  utrifque  poft- 
liminium  non  fuifte,  quali  ex  fententia 
Aelii  adfirmare?Etqui  afcquo  foedere  iun- 
fti  funt  nobi(cum,&  qui  noftram  maie- 
ftacem  ex  foedare  iubentur  confervai*o> 
cum  his,  ut  Sc  cum  illis  qui  in  dirionc_> 
noftra  funt , poftliminium  nobis  non  eftc 
vult,  tum  quibus  igitur  foederatis  vult 
e (Te  ? Tertium  , inquit,  genus  eH  foederum 9 
cum  qui  hoftes  nunquam  fuerint, ad  ami- 
citiam inter  fe  fociali  foedere iungendam 
coierunt.  Et  cum  bis , inquit , forfan  Aelius 
exijlimaVit pojliiminium  ejfe,  quafi  minus  fir- 
mo foedere  iuntti fintnobis . Quae  inepta  ede 
cogor  dicere,&  ab  omni  ratione  ac  veri- 
tate aliena.  Quafi  vero  hi  minus  firmo 
foedere  iun&i  videri  poffint  qui  nunquam 
inimici  fuerunt  quam  qui  ex  bello  & ini- 
micitia pacificati  in  amicitiam  redierunt! 

Immo 
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lmmo  minus  firmi  & minus  certi  amici 
cenfendi  funt,  qui  reconciliati  fuerunt**» 
quam  qui  inimicitias  inter  1'e  nunquaou* 
exercuerunt.  Sed  ponamus  > videri  fir- 
miores amicos  pacefadta  , qui  aliquando 
hoftes  fuerunt.  An  harc  ratio  fatis  valida 
eft  ad  differentiam  tantam  liacucndam  in- 
ter hos  & illos  qui  amicitia;  caufa  in  foe- 
dus venerunt  cum  hoftes  nunquam  fue- 
rint,ut  cum  his  poftliminium  fit,  cum  il- 
lis non  fit  ? Praeterea  cum  foederatos  nomi- 
ne gcneralf  nominavit  Aelius  Gallus , an 
cxiltimandum  eft,  difcreville  genera  foe- 
deratorum, & de  illo  genere  tantum  in- 
telligi  voluifle,  qui  nunquam  hoftes  fuif- 
fent  , Sc  ita  ad  foedus  contrahendum^# 
amici  Jiaecaufla  veniflent  ? Poftremo  fa- 
cile probari  poteft , Iurifcou  fultos  qui 
icriplerunt  cum  foederatis  poftliminium 
non  efle , de  omnibus  lenfifle  foederatis , 
etiam  de  illis  qui  nunquam  hoftes  cuntL. 
fuiflent,  foedus  amicitia;  gratia  iunxe- 
ranr*.  Nam  Pomponius.ut  excipiat  cum 
quibus  non  lit  poftliminium, inter  nos  & 
illos  populos  regefquc  liberos  compctif- 
fe  illud  tradit , cum  quibus  neque  amicitiam , 
neque  ku/pitinm , neque  foedus  amicitia  caufa 
faHumhabemui.  Omnia  genera  foederum 
videturomnino  comprehendifle,  quibus 

foede- 
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foederibus  iundos  populos  • poftliminii 
jus  nobifcum  legibus  & moribus  con- 
ftitutum  non  habere  opinatus  eft.  Er- 
go Sc  illi  Iurifprudentium  , qui  tradi- 
derunt , inter  nos  Sc  foederatos  aeque  at- 
que inter  hoftes  poftliminium  intercede* 
rejde  omni  genere  foederatorum  intelle- 
xilfe  putandi lu»t~»  Divcrfae  itaque  hae 
fententia?  > quae  nec  ulla  ratione  pofiunt 
conciliari.  Hugo  Grotius,vir  infinitae 
lectionis>in  libro  de  Iure  pacis  Sc  belli» 
Cuiacii  conciliationem  fequutus  elido 
diftincHone  foederum  > fed  aliter  intec_ 
foedera  ea  diftingnendum  arbitratur^  , 
Vt , fi  qua  ejjent  qu.e  belli  duntaxat  publici 
componendi  aut  cadendi  caujja  ejjent  inita » 
ea  nec  captivitati  in  poflerum  nec  pojlliminio 
tb flarent.  At  (i  qua  id  continerent  , ut  tuti 
ejjent  publico  nomine  qui  ab  his  ad  illos  Ve- 
nijjent,  ut  tunc  captivitate  fublata  cejjaret  & 
pofliiminium.  Quae  ego  pro rfus  menoiu 
aflequi  fateor.  Qui  componendi  publi- 
ci belli  caufa  foedus  inierunt , an  non  Sc 
tutos  praeftare  debent  qui  ad  fe  veniunt-* 
ab  illis  cum  quibus  foedus  fecerint-*  ? An 
ulla  fiunt  foedera  quibus  id  non  conti- 
* neatur»  ea  praecipue  quibus  ex  bello  ami- 
ci fiunt  qui  pace  illud  componunt  ? Nec 
vero  fatis  idonea  differentiae  ratio  > ut  ex 

hac» 
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hac* quae  nulla  eft,diftin&ione  foederum, 
poftliminium  in  his  detur  ,in  illis  noru, 
conftet.  Quod  autem  ait,&  Pomponium 
id  videri  indicare,  cum  (cribiz,  fi  cum  gen- 
te  dii  qua  neque  amicitiam  , neque  lofpititim > 
neque  foedus  amicitU  caufafaitum  b altemus* 
neutiquam  id  mihi  videtur.  Cumdixitfm • 
quit  , foedus  amiciti*  caufa , oflendity  & alia 
effe  pojfe foedera  quibus  nec  bofpilii  nec  amicitia 
jus  in/it.  Non  hoc  voluit  Pomponius, fcd 
intellexit  > cum  quibufdam  populis  ali- 
quando hofpitii  tantum  iuscfte  , Sc  cum 
aliis  foedus  amicitix  caula  fieri.  Cum_, 
aliis  alias  conditiones  ellc  foederum,  ut 
cum  iis  qui  fc  in  fidem  noftram  Sc  clien- 
telamdant,  qui  ex  foedere  tenentur  maie- 
jftatem  eius  populi  quem  fic  ut  fuperio- 
rum  agnolcuuc,  comiter  confervare.  (Pro - 
culum  quoque*  inquit,  eosd  fc  populos  foedera* 
tos  intelligi  qui  amicitiam  aut  hofpitium  tu- 
tumpromiferunt*  fatis [igni fic  at > cumfubiicit ; 
etenim , quod  inter  nos  atque  cos  pojlliminii 
opus  efly^idi  apud  nos  & Ubertatem  fuam  & 
dominium  rerum  Juarum  teque  atque  apud  fere - 
tineant. Proculus,  cui  hxc  verba  affingun- 
tur, non  diffinxit  inter  foederatos , apud 
quos  Sc  libertatem  noftram  retinemus, 
& dominum  rerum  noftrarum.  Qmnim- 
mo  paulo  poft,  hos  foederatos  duum  ge- 
nerum 
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neram  efie  exponit.  Alios  quippe  ede  qui 
sequo  foedere  in  amicitiam  veniunt,  ut 
par  habearur  uterque  populus  qui  foe- 
dera iungit:  alios  qui  fuperiorem  eum 
agnofeunteum  quo  foedus  inierant.  Cae- 
terum  utrunque  genus  & foederatum  di- 
ci, &:  liberum  habcri,&  cum  neutro  poft- 
liminium  elfe.  Dc  bojpitio  tuto  nulluiTL-. 
verbum  apud  Proculum,  neque  apud  ve- 
teres qui  hanc  hofpitii  tuti  ift  foederibus 
appellationem  non  noverunt  nec  rem_. 
ipfam-.  Nulla  quippe  nobis  pax  cura-, 
illis, nullum  fcedus,nulla fidcs,apud quos 
tutum  hofpitium  non  habemus.  At, quod 
dixit  Pomponius  de  ea  gente  cum  qua 
neque  amicitiam , neque  hofpitium  baqemus, 
non  de  bofpitio  tuto  id  intelligit , (ed  de 
iure  hofpitii  vel  hofpitalitatis  quod  prae- 
cipuum fuit  apud  veteres  amicitiae  fi- 
gnum  tam  inter  privatos  quam  inter_> 
populos  quibus  hoc  inter  le  ius  clTet— 
hofpitii.  Maius  quiddam  etiam  hofpi- 
tium quam  amicitia.  Nam  multi  amici 
qui  non  hofpites  inter  fe.  At  omnes  in- 
ter quos  ius  hofpitii , iidem  amici.  Ci- 
cero in  Oratione  pro  Deiotaro:  Laboro 
equidem  regis  $ dotavi  caufa  cujus  mihi  a- 
micitiam  refpublica  conciliaVit , hofpitium  Vo- 
lunt ai  utriufque  coni  unxit,  familiaritatem  con- 

fuetudo 
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fuetudo  attulit.  Coniundioris  ergo  inter 
fe  voluntatis,quibufcum  ius  holpitii  in- 
tercedebat,quam  qui  amici  tantum  effent. 

Ut  amicitiam  & hofpitium  in  privatis  di- 
ilinxit  Cicero*  ita  &in  populis diitingue- 
batur.  Nam  multi  amicitia  inter  fe  con- 
iundi  erant , inter  quos  holpitium  noro 
erat.  Pomponius  : cum  qua  gente  ne  me  a- 
micitiam  neque  hofpitium , neque  foedus  amici - 
ti.e  caufafaHum  balemus.  Aliud  igitur  fa:~ 
dm  proprie  , aliud  amicitia  , aliud  hofpi- 
tium. Multi  populi  inter  fe  amici  fino 
foedero-  Multi  foederati  amicitia;  cau- 
fa.  C um  amicis  & foederatis  non  femper 
ius  ho/pitii  fuit".  Ergo  liofpitii  ius  di- 
verfum  ab  amicitia  & foedere  proprio 
funipto.  Sa;pe  & populi  cum  aliquo  pri- 
vato hofpitium  faciebant , ut  Gaditanos 
cum  L.  Cornelio  Balbo  fecilfe  Cicero 
tradit  in  oratione  pro  ipfo  : Hofpitium 
multis  annis  ante  boc  tempus  cum  L.  Cornelio 
IBalbo  Gaditanus  fecijfe  publice  dico.  Grsci 
<o&%ivov<  proprie  appellant  eos  privatos, 
cum  quibus  civitates  publice  hofpitium 
faciebantjtit  Gaditani  fecere  cum  Balbo. 
Ariftophanes  in  tradatu , «fei  hii-tw  j)«. 

Yls&ttm  <1^  inquit  , 1 oi 

Soy/ua,  mMnuor  o&tram/  Troetu v yttout- 
f»  K)  OWfrt  i Wf  >L)  oi  dy»wmt  T*i{  e4i- 

Q^q  01  dia  * 
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#7  S)u7rtw^imiui.  Privati  qui  cum  privatis 
hofpitium  habebant,  Jcftogwo/  proprie  vo- 
cabantur. Nam  £iro#v oce  generali,  qui 
peregrinanttir)&  in  omni  loco  ac  civitate 
quam  adeunt,  & qua?iplis  extranea  ell, 
hofpites  habentur  , id  eft,  peregrini.  Et- 
iam ftro/  vocabantur,  id  eft,  hoipites,  ut 
idem  Ariftophanes  fcribit,  vvo{£i- 

fot , oui  h Tvi  c T/f  0 hUy  ^ wytgr 

7 ityoulzi  t et  ygYWfMi*  Hi  proprie  dicti  /<F/4- 
gtiw,  qui  ab  antiquo  ius  inter  le  hofpitii 
habebant,^  patribusnempe  traditum, qui 
per  tdleras,  annulos,&  alia  (igna  fefe  vi- 
fitabant  Sc  agnofcebar,  quavis  alter  alteri 
antea  non  viii.  Ide  Ariftophanes:lV/<£sroi 

H tifiPol  M 7&K0 VM  %cj>v*t  Ti^OV  JCj  7ra.7%p6)p 

<^^t<To^»7r  7HfQtw7T{  ct  o^voiay^xdvi^ 0 /- 

yiSctiv  i)  et>xajv  ovfxQoK cov  ccritiAotf  Sumgiptui  o/ui- 
ahp^ovs  (ZouhovTeu  <wvir£v*  Sic  privatorum 
^ cum  privatis  hofpitium  fuit,  populorum. 

cum  privatis  , & populorum  cum  po- 
pulis. Ideo  Cicero  amicitiam  etiam  & 
focietatema  foedere  feparat  in  oratione^ 
pro  eodem  Balbo:  Cumque  nofiris  civibna 
pateat  iter  ad  ceteras  civitates  y tum  Vero  ut 
quoque  nobiftum  maxime  fccietate , amicitia , 
fponjione , pa'ctione  , fodere  coniuntfa  ejl , ita 
mibi  maxime  communionem  beneficiorum >pr<€~ 

* miorum , 
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mi  orum  > civitatis  continere  Videtur.  Alii  igi- 
tur proprie  amici  nobis  populi , alii  lo- 
tii , alii  foederati.  Foederatorum  duo 

fuere  genera,  ut  iam  diximus.  Vnum  ce- 
quo  foedere  iundkorum,  tu  illi  qui  foedus 
fecerunt  ob  amicitiam  qua?  squalitatem 
ut  inter  pares  inducit  : alterum  fuperio- 

ris  populi  cum  inferioro*  Regis  focii 

vel  amici  , civitatis  item  focis  vel  a- 
mica?  meminit  Paulus  leg.  xix.D.  dc_> 
poftliminio:  Sedet/i  in  civitatem  fociam 
amicamVc , aut  ad  regem  focium  Vel  ami- 
cum Venerit  y Jlatim  pojlliminio  rediiffe  Vide- 
tur. Ergo  poftliminium  non  erat  eo  tem- 
pore cu  civitatibus  fociis  & amicis  , ne- 
que cum  regibus  fociis  vel  amicis^uan- 
doquidem  noftri  qui  ad  eos  cX  hoftibiis 
elapfi  perveni  (Tenr  poftliminio  ad  nos 
redii  fle  intelligerentur.  Nec  cum  foede- 
ratis fic  proprie  didtis  fuit,  ut  iam  fupra 
oftenfum  eft.  Nullum  ergo  genus  foe- 
deratorum extitit,ctim  quo  poftliminium 
eflet  Romanis  co  fceculo  quo  Pomponius 
& Paulus  vixerunt*  Nulli  autem  foedera- 
ti fuere>  cum  quibus  non  conftiretit  ius 
poftliminii  quo  tempore  Aelius  Gallus 
Sc  Proculus  fcripfere>fedeo  fenfu,  quem 
fupra  fignificavimus,  de  civitatis  nimi- 
rum mutationo*  Sed  adiicit  vir  dodif- 

Qq  2 fimus 
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fimus  quae  facis  mirari  nequeo»  ita  mihi 
abfurda  & falfa  videntur  : Quare  quodapud 
Galliii  Aelium  /equitur,  qua  nationes  in  ditione 
nofira  funt , cum  hs  pojlli  minium  non  eSl,  ut 
re He*  legit  Cuiacius , hoc  additamento  fupplen- 
dum  ent , nec  cum  his  quibufeum  foedus  ami- 
citia c au  f a labemus*  Scilicet  hoc  addita- 
mentum optime  quadrabit  eum  Aelii 
Galli  fententia  > qui  fcripfit  paulo  ante, 
cum  foederatis  populis  ac  regibus^  poflliminium 
ita  nobis  ejfe  uti  cum  hojlibus  > & cum  his  non 
effe  qui  in  ditione  nofira funtfi  addatur, ut  iu- 
bet  vir  erudi tiflimus,  nec  cum  his  quibufeum 
foedus  amicitia  caufa  habemus . An  requo  foe- 
dere coniunctoriim  amicitiae  caufa  inter 
fe  populorum  eadem  eft  conditio  , atque 
illorum  qui  pacis  iniqua  legibus  fe  tra- 
diderunt ,&  noftra  premuntur  ditione? 
An  foederatos  cum  nominavit  Aelius 
Gallus  , cu  quibus  poftliininium  uti  cum 
lioftibus  nobis  efle  dixit,  non  intellexit 
etiam  eos  qui  aequo  foedere  nobifeum-» 
iundti  funt  ? An  illi  quibufeum  foedus 
amicitiae  caufa  habemus,  non  funt  foe- 
derati noftri  > nec  hoc  nomine  appellan- 
di funt  ? Hxc  viris  magnis  indigna  funt  ♦ 
Nihil  moror  diftinCtiones  , & miror  fi- 
qui  eas  adhibent  in  explicandis  auctori- 
bus praeter  eorum  mentem.  Adeone  pu- 
tamus 
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tafnus  exftitifie  imprudentes  illius  ^vi  iu- 
. rifconfultos  atq;  parum  peritos dicedi id 
quod  opus  erat.ut  li  fciflent  cum  aliis  foe- 
deratis poftliminium  fuifle,cum  aliis  non 
fuifie  > id  diferteacdiftincte  exprimcro 
non  potuerint?  Quis  vero  credat  Aelium 
Gallum  ita  fcribere  debuilTe  ? cum  foedera- 
tis popules  poflliminium  fuit  ,fed  non  fuit  cum 
bis  quibufeum  foedus  amicit  ice  cauft  factum  ha- 
bemus. Ut  paucis  liberorum  , foederatorum  » 
& flipendiariorum  populorum  differen- 
tiam a Servio  notatam  abfolvamus,  liberi 
hi  proprie  dicebantur,qui  neque  foedera- 
ti, neque  amici,  neque  focii  fuere  Roma- 
norum-.. Plenam  hi  libertatem  habue- 
runt > qux  Graecis  «vrmfc/tf  dicitur*  Ha:c 
plena  ac  perfedla  libertas  in  tribus  rebus 
conflat , in  «tvmofata c , Sc  & at/re- 

7 In  legibus, magiftratibus, ac  tribu- 
tis. Qui  fuis  legibus  utuntur,  nec  ab  aliis 
eas  accipiunt,fed  fibi  ipfi  ftatuunt,  ii  *uro- 
visfjLM  difti.  Qui  magiftratus  fuos  ipli  fi- 
bimet  legunt  ad  iura  reddenda  > ii  aii- 
tocT/kq/.  Qui  tributa  & ve&igalia  non  ab 
aliis  impofita  pendunt,  led  ipfi  (ibi  impor 
nunt , iidem  quantum  ad  f<o> 

ctTihaf  & immunes  quantum  ad  exteros. 
Haec  duo  pofleriora  ut  plurimum  & prio- 
re dependent,  nimirum  & «*tl- 
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to  finJt  ab  aynppiudi'  Nam  qui  fuis  legibus 
• Utuntur,  etiam  ut  plurimum  fuos  habent^ 
magiftratus.  Magiftratuum  quippe  eft  & 
leges  aliquando  ponero-  Qui  autem^ 
magiftratus  ab  aliis  accipiunt , necefta- 
rio  etiam  & fub  iegibus  alienis, non  fuis, 
vivunt. Nam  magiftratus  illi  externi  leges 
ipfis  ponere  conlucverur,  & iura  dicere» 
Etiam  praeftacio  tributi  faepius  inde  fc- 
quitun,.  Non  tamen  hoc  perpetuum-,. 
Quod  ad  populos  attinet  revera  liberos 
& qui  foederati  non  erant  aliorum  , ii 
plane  dOnvof/oi  > & a habe- 

bantun_,.  Tales  etiam  ii  foederati  qui 
non  ex  bello , (ed  cx  mutua  focietate,a- 
micitiae  caufa  , fociali  foedere  coniungc- 
bantur. Hoc  proprie  <equum  foedus*  quod 
aequis  legibus  utrimque  fiebat , & in  quo 
omnia  paria  ex  utraque  parte  , & par  in_ 
omnibus  libertas  conftabaf"'.  Foedera 
autem  quae  ex  bello  ad  pacificationem-# 
ineundam  contrahebantur  , raro  aequis 
conditionibus  ac  legibus  fieri  folebanr", 
utpote  quae  fere  femper  inter  vi&ores  6c 
vi&os  intcrcedcrenr\  Prout  autem  cle- 
mentia & squita^  vi&oris  eftetjita  durio- 
res aut  mitiores  pacis  leges  inferiori  k 
luperiore  dicebantuc^.Raro  in  his  aequa- 
litas inter  utrimque  populum  perfe&a  & 

pmni- 
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omnibus  fuis  numeris  abfoluca  fervaba- 
tur.  Aliqui  a fup.eriore  populo  ita  liberi 
relinquebantur  , ut  & libertas  in  fola 

*tfwop/$cconfiftcret  Sc  avnfiKtct,  non  «ttl- 
75tia««  etiam  iis  daretur.  Plena  demum 
his  libertas  dabatur  , cum  non  fo!um  li- 
beris fed  etiam  immunes  effe  iubebantur. 
Quod  beneficio  vidoris  populi  hancim-r 
munitatem  & aJ7»Fo^/*j>confequerenturL, 
quafi  precariam > non  etiam  perfeda  cen- 
febatuivNam  qui  dederat,  ex  occafiono 
&:  caufa  aliqua  eam  poterat  auferre,  ur* 
fxpenumero  k Romanis  fadiim  legimus, 
Tametfi  autem  & liberi,  id  eft,  «dmfjuoj* 
fuifque  legibus  utentes  & magiftratibus, 
immunefque,  id  eft  , av7V7i*&c  & cen kh( 
edent  relidi, in  argumentum  tamen  qua- 
fi fubiedionis  , maieftatem  eius  populi 
^ quo  hoc  beneficium  erant  adepti, comi- 
ter confervare  iubebantur.Quod  quid  fit, 
iam  ab  aliis  eft  explicatum-..  Immunitas 
igitur , iura,  & leges,  plenam  conciliant 
libertatem,  hoc  eft,  mimica», 

&c  uuwofjtUr* dummodo  hxc  ab  aliis  non^ 
acceperinr,nec  ab  illis  qui  dederint  depe- 
deant.  Tales  fuere  liberi  populi  qui  pro- 
prie fic  dicebantur  , qui , ut  interpretatur 
Pomponius  , nobifeum  neque  amicitiamyne - 
que  bofj)itium $ neque  fandus  amicitis  caufa  f a- 
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Sum  habent.  Ea  demum  vera  ac  merali> 

r 

bertas*  Talis  etiam  invenitur  in  illis 
populis  aut  regibus,  qtii  ex  nullo  prae- 
cedente bello,  affinitatem  aut  locietatem 
inter  le  iniverunt  amicitie  tantum  gratia. 
Et  hoc  proprie  te  quum  foedus  dicebatun,. 
Vt  mirer , dodlifiimum  Advocatum  in^ 
libro  i i . dc  auftoricate  rerum  iudicata- 
rum  Cap.  xvi.  numero  xi  i.  hasc  verba 
poluifle  : Et  fi  autem  populi  liberi  qui  amici- 
tiam cum  potenti  ori populo  i ungunt , foci  i finty 
tamen  non  modo  inferiores  funt , & fub  umbra 
foederis  tequiy  fi  non  ferVitutem , certe  fubiettio- 
nis  fpeciem aliquam fubeuut.  Ubi  enim  elius 
potentior  eftac  fuperior,  alius  inferiora 
& fubiedlior,  nulla  foederis  aequitas  de- 
prehenditur. Perperam  etiam  idem  li- 
bro & capite  iifdem  num.  x vi  1 1 . notat, 
foederatos  (ocios  8c  clientes  , qui  funt  in 
fide  potentioris , exteros  elfc.  Quod  eft 
falfilfimum  , ut  ex  his  qua;  fupra  docui- 
mus poteft  conflare.  Verba  Proculi  ibi- 
dem corrigere  conatus  eft  , lcd  more  fuo 
fatoque  infeliciter:  i\on  dubito , quanquam 
foederatio  liberi  nobis  externi  fint  , non  inter 
nos  atque  eos  poUliminium  ej}e.  Hxc  repu- 
gnant externum  efle  , & poftliminium^» 
cum  externo  non  elfo*  Si  foederati 
externi,  cum  iis  poftlimiuium  fuit^.Prje- 
' . 1 terca 
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terea liberos  populos»  id  eft,  qui  notu, 
erant  foederati , neque  amici , neque  fo~ 
cii , & externos  fuilTe  conftat,  & cum  hi^ 
poftliminium  fuiiTo» 
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3)e  tertio  genere  pojlliminii  , cui  locus  fuit 
tam  in  pace  quam  in.  bello.  Ttypboninus  e- 
mendatus  leg.  xi  1 . ® . de  pojlliminio.  Ad- 
vocati Parifienfis  emendatio  reiella.  Labeo 
emendatus  & explicatus  leg.  xxvi  1 1. 2>* 
• eodem.  Quid  Jit  in  prada  ejfe.  Pauli  in  ea- 
dem lege  fententia  explanata  , & thema 
legis  re  ile  pojitum.  Idem  Paulus  correilus. 
Pojlliminiumnon  fuijfe  bis  qui  armis  villi 
femetlpfos  dedicDffent.  Aliud  iuris  ftHJfe  in 
■ bis  qui  ex  pallo  d civitate  fua  ejfent  dediti . 
j Quid  (it  aquum  foedus  & non  <equum.Ao(ii- 
mo v apud  Atticos  carcerem  dici  , & ita 
hanc  Vocem  apud  Thucydidem  ejfe  accipien- 
dam. Qua  fint  prafidia , (se  quomodo pra- 
Jtdia  idem  Jignificent  cum  finibus.  - - 


- ' x.  , : . ; - . * * * . > 14  ..  > 4 r 

Dl&um  eft  fuperiori  capite,poftlimi- 
nium  aut  in  bello  , aut  in  pac<v/ 
conftitiiTo*  In  bello  quidem , cum  ab 
hoftibus  capti  eodem  bello  manente  ad 
fuos  redeunt , quocunque  modo  evafe-; 
rint » fi ye  dimiffi , five  vi  > five  dolo,  fi*-: 
* “ Q^q  $ bi  Vi-* 
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bi  viam  fecerint » fi  ve  etiam  vidis  ho- 
ftibus  recuperati  fint»  ut  eft  apud  bloren- 
linum  leg.  xxvi  • D.de  captivis  & poftli- 
minio.  His  autem  qui  capti  erant  bello, 
ideo  in  pace  poilliminium  effc  noluerur, 
ne  cives  fpem  revertendi  in  pace  potius 
ponerent  quam  in  virtute  bellica,ut  Ser- 
vius fcripferatr'.  In  pace  poftliminiurru, 
competebat  cum  pacis  tempore  quis  ad 
exteros  qui  nec  hoftes  erat  nec  fcederati , 
perveniffet , & eorum  effet  fadus.  Is  in 
pace  fimiliterad  fuos  reverfus  poftlimi- 
nio  ftatim  luam  recuperabat  libertatem. 
Tertium  k Tryphonino  genus  poftlimi- 
nii  ponitur , cui  locus  fuit  tam  in  bello 
quanf  in  pace, cum  quis  nimirum  in  pace 
ad  exteros  profedus  negotiandi  caula 
aut>*  t*'  fi  bellum  lubito  inter  il- 

los exteros  & fuos  morum  fuiflet , eo- 
rum fervus  efficiebatur,  apud  quos  iam_. 
hoftes  faHos  y«»,deprehenfus  effet.  Huic 
tam  in  bello  quam  in  pace  iuspoftlimi- 
nii  erat  , nifi  foedere  cautum  fuiffet  ne 
effet  huic  ius  poffliminii.  In  verbis  Try- 
phonini  vitium  ha:ret , quod  tollere  cer- 
tarunt viri  aliquot  dodi,  nec  potuerunt. 
Verum  in  pace  qui  pervenerunt  ad  exteros , ( fic 
legendum  , nonadalteros,  fupra  monui  ) fi 
bellum  fubito  exarfiffiet,  eorum  ferVi  efficiuntur, 
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apud  quos  iam  bofits  fuo  fallo  deprehenduntur , 
quibus  ius  po/lliminii  eH  tam  in  bello  quam  ir% 
pace . Quidam  pio  \\\\s  fallo  fuo  quod  in 
manifefto  mendo  cubat»  legi  voluerunt, 
fato  fuo . Quod  melius  non  eft.  Non  fa- 
tum eorum  peculiare  hoc  fuitded  utriuf- 
que  populi  inter  quos  bellum  cxariir". 
Nec  fato  fuo  deprehenfosdicere  eft  , qui 
communi  potius  fato  & publico  belli 
infortunio  inter  hoftes  ex  inopinato  8c 
praeter  expe&atu  fa&os  le  conclulos  vi- 
derunt,ad  quos  fuis  anteamicos  aut  foede- 
ratos,certe  non  hoftcs,venerant.In  poeta 
ferremus  utranque  hanc  loquutionem^» 
quae  in  Iurifconfulto  vix  ferenda.  In  pa- 
ce, inquit  Grotius  ,poHliminium,  ni/i  aliter 
conVenerit , ell  bis,  qui  non  Virtute  bellica  fnpc - 
rati , fed.fato  fuo  deprehenfi  funt , & qui, cum 
bellum  fubito  exarfit , apud  hofies  reperiuntur * 
Hxc  non  fatis  explicant  mentem  Try- 
phonini.  Nec  in  pace  tantum, fed  etiam 
in  bello  his  poftliminium  fuit.  Nec  fato 
fuo  deprehenfi  funt , fed  cum  ad  amicos 
fi  forte  venifient  Sc  focios  > bello  in- 
ter fuos  & illos  fubito  coorto,  ita  deT 
prehenfi  , fervi  eorum  efficiuntur^  , 
iam  hoftium  , quorum  hofpites  forfitan 
antea  fuerant"".  Cuius  rei  exemplum  eft 
apud  Ciceronem  in  Philippica  x 1 1 . Cn, 
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Pompeii  Sexti  - filius  conful  > me  prafente* 
cum  effem  tiro  in  eius  exercitu  > cum  P.  Vet- 
tio  Catone  Marforum  inter  bina  cajlra  col- 
locutus eft.  Quo  quidem  tempore  memini 
Sextum  Pompeium  fratrem  confulu  ad  collo- 
quiumipfum  Poma  Venire , dolium  Virum  at- 
que fapientem.  Quem  Cato  quum  falutajfet , 
Quem  te  appellem  ? inquit • At  ille , Voluntate 
hofpitem , necejfitate  boftem . Ira  enim  cade- 
re potuit,  ut  inter  populos  quibufcunu, 
reciprocum  ius  holpirii  fuit , bello  mo- 
to y hofpites  deprchenli  hoftes  evafetinr» 
&c  hoftium  iam  fa&orum  fervi  exciterint. 
Advocatus  legendum  autumati  apud  quos 
iam  lojles  fuos  faUos  deprehenduntur . Aut 
etiam,inquit,furcillandum./#(?j,tanquarn 
h.  gloflemate.  Quod  glolfema  intelligit? 
Cuius  alterius  vocis  illud  fisos  putat  fuifTe 
gloflema  ? Omnino  feribendum : Apud 
quos  iam  bofles fuis  fattos  deprehenduntur . Sui 
opponuntur  exteris  > opponuntur  hofti- 
bus.  Hinc  paflim  in  exponendo  iuro 
poftliminii  lurifconfulti  & alii  au£tores 
utuntur  his  loquutionibus  j z&fuos  perve- 
nire, ad  fuos  redire . Pomponius  : captivus  fi 
d nobis f aeri  t9(?  ad  fuos  pervenerit . Idem  ibi- 
dem : miffus etf ad fuos.  Ipfe  T ryphoninus 
in  hac  lege  ©■•  ix.  2^on  enim  poflliminio 
revertebatur  > nifiqui  hoc  animo  ad  fuos  Venif- 

At. 
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■ fety  ut  eorum  iura  fequeretur.  Cicero  lib.  i. 
de  oratore  : Qjuefttum  esi  apud  maiores  no - 
Jlros  , num  is  ad  fuos poflliminio  rediiffet . Ita 
ergo -hoc  re6tius  eft,  apud  quos  iam  ho fles 
fuis  fattos  deprehenduntur.  In  bello  captis 
pace  fa&apoftli  minium,  non  fuifieoftcn- 
dereleg.  xxviir  , ait  Advocatus.  Sed 
quod  addit, male  eam  Vulgo  le&am  dT<o 
& explicatam,  an  iple  melius  legerit  in- 
tellexeritque,  rebus  ipfis  fpeftandttm  eft. 
Conftai  ea  lex  , ut  & ipfe  dicit , ex  verbis 
Labeonis,&  Pauli  ad  ea  notatione.Labeo 
ita  fcripferat  ljb.iv.^&tiw,quos  Paulus  e- 
pitomaverat  & ad  notaverat: Si  quid  in  beBo 
captu  eft, in preepa  eft, non poftliminio  redit.Pco 
his  legit  Advocatus.  Si  quod  in  beBo  captum 
ejl,in pr<eda  e fi, no  poflliminio  redit.  No  video 
quid  melius  in  hac  lecftione  fit, qua  in  vul- 
gata.Planu  fiet.fi  fcripferis,priore  expun* 
cfco  eft : Si  quod  in  beBo  capti!  in  praeda  e fi, no  re- 
dit poftlimivio.Quod  in  bello  captu  in  pr$-> 
da  cft,poftliminio  non  redit.Hoc  effatum 
Labeonis  verifiimuefie,  res  ipfaoftendit. 
Quibus  enim  poftliminii  ius  erat,  etfi  beL 
lo  capti  e fient,  pr^ed?  cedere  non  cenfeba- 
turQuodcuq*,  igitur  captu  bello  in  pr^da 
erat,poftliminio  non  redibat.  Ccrtaru  re- 
nnhoc ius fuit,nonomniu  Cicero inTo- 

picis  ad  Trebatiu  res  eas, quibus poftlimi- 
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niiius  edet,  & quas  proinde  bello  caprx 
in  pra’da  ede  non  pollent , fic  enumerat. 
Vt  cum  queritur  >poJlli  minium  quid  fit , non  di- 
co qu<c  ftnt  pojllimini i * nam  id  caderet  in  di\>i- 
fionem^qute  talis : pojlliminio  redeunt heee , bo- 
rrio * naVis  * mulus  clitellarius.  , equus  , equa 
quee  fr^ena  recipere  folet , Nihil  igitur  horum 
ii  bello  captum  edet  prada  cedebat.Cae- 
rera  omnia  quas  in  prada  erant  cum  ca- 
peretur bello*  poftliminii  ius  non  habue- 
runt. Ha:c  igitur  mens  eft  Labeonis  in 
illis  verbis  eius  fupra  citatis  * Si  quod  in 
ledo  captum  in  pr<eda  ejl , non  redit  pojllimi - 
vio.  Nam  de  rebus  loquicur  quibus  in_^ 
bello  captis  poftliminium  non  erat*  quia 
prasde  cedebant.  E contrario  quibus  poft- 
liminii  ius  erat, ea  in  prceda,tametfi  bello 
caperentur*  non  ede  videbantur,  ut  funt 
• res  eas  quas  fupra  ex  Cicerone  recenfui- 
mus.  Omnes  res  igirur  praeter  fuperiuse- 
numeratas  in  prasda  erant  cum  bello  ca- 
perentur * nec  poftliminio  ad  fuos  domi- 
nos redire  poterant.Certis  rerum  generi- 
bus id  ius  fu  i (Te  feribit  Aelius  Gallus  a- 
pud  Pompeium  Feftum,  qui  eafde  ferme 
numerat,non  plures*nec  alias.  Verba  eius 
ita  redimenda  funt,  vulgo  corriigtiora,& 
male  ab  aliis  tentata:  Item  qui  ferVtos  in  bo - 
ftium  poteftatem  pervenit  , pcftea  ad  nos  redit 
t 'm 


i 


Digitized  by  Google 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  6ij 

in  ejus  poteftate  cujus  antea  fiat,  jure  poftlimi- 
nii.Equi,Gr  muli, & natis  eadem  ratio firpojl- 
liminio  recipiuntur,  <eque  ac  ferti*  Quibufcu- 
que  ergo  rebus  poftliminii  ius  erat  , non 
in  prxda  ellc  cenlebantur  cum  capie- 
bantur bello,  quia  jurepoftliminii  pote- 
rant redire.  Quibus  vero  id  juris  non_, 
dabatur  , ut  poftliminio  non  redibant-', 
ita  praedas  cedebant  ftatim  atque  captas 
erant".  Non  puto  aliud  fenfifTe  Labeo- 
nem , cum  fcripfit , Si  quod  in  bello  captum 
in  prada  e It,  non  redit  pojlliminio.  Quid  enim 
aliud  vellet  ? De  nulla  re  quippe  id  po- 
tuiflet  dicere  cui  jus  ellet  poftliminii.Ser- 
vus  captus  ab  hoftibus  , equus , equa 
frsni  patiens,  mulus  clitellarius,  & navis 
capta,  poftliminio  recipiebantur^.  Er- 
go in  prasda  non  eire,quamvis  caperentur 
bello, intelligebatur, quia  poftliminio  re- 
dibant,cuLabeo  de  his, qua:  in  praeda  funt 
cu  bello  capta  funt, fcriplerit, poftliminio 
ea  non  redire.  Qute  Paulus  ad  Labeonis 
verba  notaverat , eiufmodi  funt  ut  mihi 
perfuadeat , non  cepilFe  eum  mentem  ve- 
teris illius  Iurilconiulti , cuius  libros  in_ 
epitomen  redegir\  Immo , inquit  > fi  in 
bello  captus  pace  fatfa  domum  refugit  y de- 
inde renodato  bello  capitur y pojlliminio  redit  ad 
eum  d quo  priore  bello  captus  erat , Ji  modo 

non 
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non  convenerit  in  pace  ut  captivi  redimerentur . 
Per  illudj  immo  quod  in  lingulis  notatio- 
nibus ad  locos  Labeonis  adpoluit , vide- 
tur id  voluifle  & hoc  loco  > non  ufque- 
quaque  nec  generaliter  verum  elTe  quod 
ibi  prodidiflet  Labeo  , fed  calum  eriamL> 
dari  polle  m quo  id  quod  bello  captum  in 
prseda  fuiflet , poftliminio  pollet  redire. 
Vera  elFet  ifta  oblervatio  Pauli  , ii  haec 
fuiftet  Labeonis  lententia,  quidquid  io-* 
praeda  ab  hoftibus  capitur,  poftliminio 
non  rediro-  At  non  potuit  ita  lenti  1*0 
Labeo, cum  certum  liti  multa  capi  ab  ho- 
ftibus  quae  poftliminio  recipi  ac  rediro 
poliunt , ut  fervum,  equum,  mulum,  na- 
vem. De  his  ergo  peripicuum  eft  intel- 
lexille  Labeonem  , & ha:c  cxcepillecum 
dixit,  quod  bello  in  prodam  captum  eft, 
poftliminio  non  redire,  cum  lcilicet  ea 
redeant  fola  quas  in  praeda  non  funt,qua- 
do  bello  capiuntur.  A11  Labeo  diftinxit 
inter  illa  quas  limpliciter  ab  hoftibus  bel- 
lo capiuntur,  & qua?  praeda?  nomine  ca- 
piuntur ? Non  fanc  putem  ita  intellexit 
le.  Nec  notatio  Pauli  idfignificat.  Cer- 
te eo  iure,  quod  quibufdam  rebus  praeci- 
puum datum  eft,  legibus  ac  moribus  Ro- 
manis , ut  bello  capta  poftliminio  redi- 
rent , non  id  efficiebatur,  utfemper  & 
w*  omni 
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omni  modo  redirent.  Multi  cafus  ob- 

flabant  ne  etiam  caqux  id  i as  haberenr# 
eo  iure  uti  pollent.  V c c|ui  bello  captus* 
in  pace  rediret , is  nihilominus  in  praeda 
manebat  & hoftiiun  erat,  quamvis  hofti- 
bus  glapfus.ad  luos  pcrvcnilTet.  Noru 
potuit  heee  ignorare  Labeo.  Jgnoraflo 
vero  id  videretur  , fi  non  vidillcc , hoc 
potfe  opponi  generali  eius  propofitioni* 
qua  dixit  ^ quod  in  bello  captum  in  prae- 
da elt,  iure  poftliminii  non  redire.  Qtjali 
tame  harc  mens  eius  fui  (Ter,  Paulus  ei  ob- 

jT  l / 1 i o W W • " . 

iicit  quod  fubicctuLabeonis  verbis,  legi- 
tur: Imrno  fi  bello  captus  pace  faUa  domum  re- 
fugit,  deinde  rencVato  bello  capitur , pojllimi- 
vio  redit  ad  eum  a quo  priore  bello  captus  erat$ 
fi  modo  non  convenerit  in  pace , ut  captivi  red- 
derentur. Ad  haec  veiba  notat  Advocatus; 

« * - — • 

Qucejlionem  fuijfe  an  qui  bello  captus  fuerat , 
fi fugijf et  & adfuos  rcdijfit  > &pofiea  iterum 
captus  ejfet , pojlliminio  ad  eum  rediret , a quo 
prius  erat  captus.  Nonhxc  quae ftio  fui 
Et  apparet  Advocatum  non  percepifle 
mente  Pauli*  ucipfe  Paulus  fortaflcannS 
aflequutns  cft  quod  voluit  Labeo.  Noii 
inquam  hoc  quaerebatur,  an  poftliminio 
ad  eum  rediret  a quo  captus  priore  beU 
lo  fuerat,  qui  pace  fa^a  poli  illud  prius 
bellum  domum  refugerat  , Sc  renovato 
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bello  captas  iceram  fuerat~.  Sed  hoc 
canquam  indubitatum  > 8c  minime  con- 
rroverfum  > opponit  Paulus  Labeonis 
propofitioni  > qua  fcriperat  , fi  quid 
in  bello  captum  in  praeda  dlet  > poltlimi- 
nio  non  redire, ut  oftenderet,  non  ca  efle 
generalem, & pofie  pati  exceptionem—. 

Ea  eft  igitur  exceptio  ab  illa  propofitio- 
ne  quam  pro  regula  iuris  pofuerat  La*- 
bco.  Quod  in  bello  captum  in  prseda 
eft  > non  redit  poftliminio  > inquie- 
bat  Labeo.  Immo  redit  aliquando , air- 
Paulus,  eo  cafu,  quem  ibi  fingit . Si  in_, 
bello  captus  pace  facta  domum  refuge- 
rit, eum  bello  captum  ede,  non  dubium 
eft.  In  prseda  etiam  eflfe  minime  contro- 
verfum.  Poftliminio  non  redire  etiam— 
inter  omnes  conftat,  quia  domum  pace 
• fa<fta  refugir".  Ergo  in  pra:da  maner*  ' 
quamvis  apud  luos  fit , quia  poftliminio 
non  recipitur  qui  bello  captus  pace  fa- 
cta domum  revenerit.  Haec  omnia  iam—  # 
conftantex  fententia Labeonis  quam  fibi 
finxit  Paulus  . Homo  bello  captus  ab 
hoftibus , & in  praeda  pofitus  > non  redit 
poftliminio.  Atqui  notat  Paulus, etiam^  . 
qui  in  talicaula  eft  , pofle  aliquo  cafu 
poftliminio  redire  > fi  nimirum  renovaro 
bello,  iterum  capiatur  ab  eodem  hofte. 

& Tum 
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Tum  enim  , poflliminio  redit  ad  eum  e quo 

priore  Ledo  captus  erat.  Sic  enim  legendum 
in  verbis  Pauli,  non  ut  vulgo  habe  cur  , ad 
eumdquo  priore  Ledo  captus  erat.  Quod  nul- 
lum idoneum  feufum  poteft  efficere.  Et 
quod  ex  iilis  verbis  ita  feri pris  thema 
legis  voluit  formare  Advocarus  , ororfus 
alienum  eft,  & quam  longiflime  abit  a 
Pauli  lententia.  Finge,  inquit , Romanus 
V olfeum  in  bedo  cepit • Fojlea  eodem  bello  Vol- 
fcus  aufugit y Vel  alio  modo  ad  fuos  rediit . V dfei 
caduntur  denuod  Romanis  , & qui  prius  captus 
fuerat  iterum  capitur , & e fi  in  prada . C er tc 
haec  merafi<5tio  efbnihil  enim  veri  con- 
tinet, & menti  Pauli  non  congruit,  ne 
verborum  quidem  eius  fenfum  expri- 
mit. Non  enim  dixit  Paulus,  Vollcum 
illum  qui  bello  captus  a Romanis  fuerat, 
eodem  bello  au  fugi  fle*  Nam  qui  bello 
capitiu*,&  eodem  bello  domum  aufugit, 
poftliminio  redit.  At  Paulus  de  gemi- 
no  bello  loquitur,  pace interpofita  re- 
novato , non  deuno  in  quo  gemina  ca:~ 
des  fadta  fuerit— . Sic  enim  diferto 
fcribitiS**»  bello  captus  pace  fatta  domum  rcr 
fogit.  Species  polita  ab  Advocato  , non 
rclpondet  his  verbis.  Romanus , inquit—, 
Volfcum  in  bedo  capit , Vojlea  eodem  bedo  Vol+ 
fcus  aufugit . Immo  ut  clare  Paulus  po* 
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fuit,  pace fatta aufugit,  non eodem  bel- 
lo, Magna  eft  in  utroque  cafu  differen- 
tia. Nam  qui  eodem  bello  aufugi  (Ter* 
quo  captus  fuerat , poftliminio  redibat. 
Qui  pace  fa<fta  domum  revenifTer', 
poftliminii  ius  non  habebat.  Hic  cafus 
eft  quem  Paulus  defcripfir'. Contrarium 
eft  quem  Advocatus  ex  verbis  eius  pro- 
pofuit.  Pergit  Advocatus  ineafpecio 
perlequenda  quam  verbis  Pauli  affinxit, 
mcuti  eius  contrariam  , fed  & cum  ipfis 
verbis  pugnantem  : Volfci caduntur  demoli 
fymanis.  Non  hoc  ex  Paulo  colligas  qui 
dixit,  deinde  renodato  bello  capitur.  Intelle- 
xit Paulus,  bellii  prius  fuiflc  Volfcis  cum 
Pvomanis,  deinde  pacem  fadfcam  efo» 
poft  pacem  illam  bellum  denuo  exortum 
ac  renovatum  r Advocatus  autem  haec 
ita  capit,  quafi  praelio  fadlo  Volfcorum_, 
cum  Romanis,  hic  Volfcus  captus  eiret 
bello  \ Romanis",  & poftea  ad  Volfcos 
refugifTet,  deinde  praftio  iterum  commif- 
fo,  ceftlque  Volfcis,  denuo  captus  fuiftet 
a Romanis , &:  in  prarda  habitio  Vides 
quanta  iit  differentia  inter  verba  & men- 
tem Pauli,  & eum  cafum  quem  inde  ha* 
riolatus  eft  Advocatus.  His  pofitis,  0^<- 
ritUYi «inquit , an  poflliminio  ad  eum  redeat 
qui  priore  bello  cum  ceperat . Negat  id  La- 
beo. 
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beo.  Paulus  vero  ait",  -Nec  Pauli  nec 
Labeonis  mentem  bonus  vir  videtur  al- 
lequutus  t ii  quorum  intelleAu  tam_, 

longe  ab  cl\y0JW  xggtvos  irSrrv  ycclr,g* Nulla 
enim  quaeftio  potuit  nafci  , nulla  contio- 
verfia  oriri  ex  eo  themate  quod  ab  eo 
propofitu  eft.  Volfcus  in  bello  capitur  k 
Romanis.  Eodem  bello  redit  ad  luos,id 
eft  ad  Volfcos.  Qupe  hic  ratio  dubitandi 
aut  quaerendi  ? Volfcum  poftliminio  ad 
fuos  rediifte  nemini  poterat  dubium  vi- 
deri. Praelio  iterum  commilfo,cae(ifquc 
Volfcis,  iterum  capitur  ille  Volfcus  a 
Romanis.  Queritur,  inquit,  anpofllimi - 
nio  ad  eum  redeat  jui  priore  bello  eum  cepe- 
rat. Quis  nifi  ftupidus  hanc  quaeftionem 
movere  potuillet  ? Poftliminium  nonu, 
datur  nifi  ad  fuos  reverfis.  Qui  vero  ad 
hoftes  redeunt,  poftliminii  iure  idnon 
faciunt,  nec  poftliminium  omnino  iru, 
iftis  locum  habet.  Quod  ftultum  eft  vel 
cogitare,  nc  infriciam,  quae  certa  eft,  ex- 
agitem. Ab  hofte  ad  nos  redeuntibus 
poftliminium  eft.  A nobis  ad  hoftem  re- 
vertentibus etiam  poftliminium,  fedfuis 
tantum  &ad  fuos.  Cum  enim  aequum  fit 
illud  ius , & inter  nos  Sc  hoftes  commu- 
ne fit , ad  id  tantum  inftitutum  eft  ? ut  ab 
hoftibusad  nos  qui  noftri  funtpoftlimi- 
izs  Rr  j nio 
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nio  redire  polfint,  a nobis  ad  hoftes  qui 
fili  funt,  id  eft*  hoftis.  Ut  vero  captus  ab 
hoftibus > & domum  reverfus,  fi  poft- 
liminio  non  redierit  , poftliminio  ad 
hoftem  a quo  captus  fuerat»  rediturus 
cenfeatnr  , non  poteft  nifi  ab  huius  iuris . 
imperitiftimo  datui.  Secundum  hoc  the- 
ma quod  expolitum  eil  ab  Advocato. 
V ollcus  praelio  captus  a Romanis»  & eo- 
dem bello  ad  fuos  reverfus.  poftliminio 
certe  rediiile  putandus . Si  iterum  ca- 
piatur k Romanis  altero  praelio,  eodern^. 
bello  durante,  quis  polfit  imaginari  eum 
ad  priorem  dominii  rediifte  poftliminio 
i quo  prius  captus  fuerat?  Iterum  ca- 
ptus iterum  poftli  minium,  fi  ad  fuosbel- 
loadhucmanete  reverfus  fuerir»  habebit. 
Prior  captivitas  & prius  poftliminium^, 
non  magis  obfticeric  fecundo  ac  pofte- 
riori  poftliminio  quam  fi  nunquam  acci- 
dilfet.  Si  quis  immo  centies  bello  captus» 
ceties  redierit  poftliminio  ad  fuos»  & ad- 
huc femel  capiatur  poft  illas  centenas  vi- 
ces, poftliminio  iteru  locus  erit,  fi  modo 
ca  obfervaverir  quae  debet  in  poftliminio 
obfervari,  id  eft.  fi  bello  captus» bello 
redeat  » aut  fi  de  captivis  reddendis  cau- 
tum fit  in  foedere»quo  cafu  & bello  captis 
in  pace  poftiiminium  eft.  Mirum  tamen 
•--."i  .*•  eft 
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eft  fuperius  propo /itura  thema  Labeoni 
ab  Advocato  tribui>  cui  & hanc  lenteo* 
tiam  > adfingit  quali  neget  fecundo  ca- 
ptum illum  V o licum  ad  eum  i quo  piius 
caprus  fuerat,  id  eft,  ad  hoftem  poftlimi- 
nio  redire,  quia  inquit,  Vollcus  ille  qui 
bello  aufugerat , aut  alio  modo  domum 
revci ius  fuerat  Romanii  dominum  plane 
exuerat  , & poftliminio  reftitutus  erat, 
quali  nunquam  antea  fuifiet  captus*  Hoc 
quidem  verum,  ex  themate  propofito» 
Volfcum  illum  ad  fuos  poftliminio  re- 
diifte,  quia  bello  captus  bello  au  fugi 
Iterum  vero  captus  ab  hofte,  non  poteft 
dici  poftliminio  ad  hoftem  redire.  Hoc 
enim  in  iftouno  inauditum  , ut  aliquis 
poftliminio  ad  hofte  redeat. Nihil  de  eo 
cogitavit  Labeo , nec  illi  propofitum  ab 
Advocato  thema  adfingi  nili  rtolido 
poteft  . Simpliciter  dixit  ille  : quod 
in  bello  captum  in  praeda  eH  > non  redite 
pottliminio.  Quod  verum  eft , fed  cafum 
excogitavit  Paulus  quo  in  bello  captus, 
& qui  in  praeda  eft,  poftliminio  redito 
queat.  Duplici  modo  res  bello  capta  in 
praeda  efte  dicitur  : aut  natura  fui,  li  talis 
City  ut  poftliminii  iure  careat,  ut  res  om- 
nes,pr^ter  homine  libcru,fervu, equum» 
mulum  ac  navem : aut  vitio  quod  ei  ex- 
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trinfecus  accidit , ut  fi  quis  bello  captus  . 
pace  fada  domum  refugerit-' . ; Poftlt- 
minii  quidem  ius  habet  exempli  gratia 
civis  Romanus,  fed  ei  i uri  locus  tantum 
cft,  fi  bello  captus, bello  domum  revene- 
rip  f aut  pace  fatta  , fi  foedere  com- 
prehenfum  fuerit , ut  reddantur  captivi» 

Si  aliter  redierit , poftliminii  ius  amittit, 

& in  pra:da  eft.  Vtroque  igitur  modo 
res  capta:  in  praeda  funt,  nec  poftliminio 
redeunt,  fi  per  naturam  fui  tales  funt , ut 
poftliminii  ius  non  habeant , aut  fi  vitio 
aliquo  iure  fuo  exciderunr'.  Haec  o- 
mninso  mens  fuit 'Labeonis.  Quod  ad 
res  attinet  quae  fuapte  natura  & caufa  in 
praeda  funt  , nihil  potuit  contra  dicere 
Paulus',  quin  poftliminio  redire  'non_, 
poflint.  Quod  ad  res  alias  fpecftat  quae 
virio  aliquo  id  ius  amiferunt , cum  poft- 
liminio  eas  fedire  neget  Labeo, -Paulus 
cafum  dari  pofle  adiiotavit  quo  ius  illud 
amiflom  poflint  recuperare,  purgato  ni- 
mirum vitio  quo  id  perdiderant.  Talem 
igitur  illum  cafiim  proponit , quem  nos 
fub  fi ftis  perlonis  explicabimus  Romani 
pariter  & Voifei,  ut  veftigiis  quae  i m- 
preflit  Advocatus  infiftamus.  Bello  Ro- 
J manorum  & Volfcorum  , Romanus  k 
Yolfcis  bello  captus , pace  fa&a  domum 
•ia.ii  i-  'i  AI  refu- 
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refugit.  In  praeda  eft,  & poftliminii  ju- 
re redilTenon  potcft  dici , quia  beiloca- 
ptis  in  pace  poftliminium  non  eft,  nili  iu 
paftis  pacis  cautum  fit  de  reddendis 
captivis*  Hoc  non  fuit  comprchenfum^ 
foedere  quo  pax  inter  Volfcos  & Roma- 
nos fa&a  eft.  Ergo  poftliminii  ius  non 
habet,quia  perdidit  quod  habuit.  Reno- 
vato deinde  bello,  & pace  illa  rupta,  qui 
ad  fuos  , id  eft,  ad  Romanos, k Volfcis, 
qui  eum  ceperant,pacis  tempore  refuge- 
rat,denuo  capitur  & Volfcis.  Toflliminio , 
inquit  Paulus,  redit  ad  eum  e quo  priore  bello 
captus  fuerat.  Sic  enim  feribendum  non 
a quo.  Si  hoc  contigerit  ut  iterum  ^ Vol- 
fcis capiatur,  purgata  cau(a  quae  fecerat 
ut  in  prardam  caderet , & poftliminii  ius 
amitteret,  ius  priftinum  recipit  ut  poft- 
liminio  redire  poflit , & in  eam  caulara— 
recidit  in  qua  fuerat  priufquam  prior^ 
bello  caperetur^.  Sequitur  in  ver- 
bis Pauli,  ft  modo  non  convenerit  in  pace , ut 
captivi  redderentur . Ha?c  verba  non  refpon- 
dent  themati  propofito,  nec  ullo  modo 
cum  fententia  Pauli  conveniunt:  Si  modo 
non  convenerit . Immo  tamctfi  convenerit, 
n:  captivi  redderentur,  etiam  poftlimi- 
nium locum  habet,  & quidem  in  pace. 
Alioquin  in  bello  tantum  redeuntibus 
- Rr  j polt. 


C$ 4 , Observationes  , 

poftliminium  eflet  bello  capris»  fi  de  ca- 
ptivis reddendis  nihil  comprehenfurrL-, 
efietinpadis.  Sed  & illa  manjfefto  la- 
borant vitio:  Si  modo  non  convenerit  in  pace 
ut  captivi  reddeuntuv . In  pace  non  trada- 
tur dc  bello  finiendo>  fed  in  ip(o  bello  de 
conditionibus  pacis  agitatur.  Quomodo 
igitur  dixit»  fi  modo  non  convenerit  in  pacei 
Hocablurdum  &c  falium.  Nam  in  pace 
de  pace  pada  non  fiunt  aut  fqedera  qui- 
bus bellum  componatur.  Scripierat  fine 
dubio  Paulus»  fi  modo  non  reVenerit  in  pace , 
vel»  fi  domum  non  reVenerit  in  pace . Ita  enim 
Cicero  loquitur  » fi  domum  reVeniffet . At- 
que ita  etiam  reftitui debet  apudPompo- 
nium  lege  v.  Captivus  autem  fi  manumijfius  i 
nobis fuerity  Gr  reVenerit  ad  fuos.  Revenire 
eft  redire.  Quod  cum  non  caperetur  ab 
impevitis  » pro  reVenerit  in  illo  Pauli  lo- 
co repofuerunt convenerit,  idque  intelle- 
xerunt de  captivis  conventione  redden- 
dis. Quod  non  poteft  eflfe  verum^.  Id 
enim  maxime  obftat  rationi  Pauli  & le- 
gis thematifmo  qui  in  ea  proponituu,. 
Prior  captivi  domum  reditio  cum  vi- 
tii fada  fuerit,  urpotein  pace,  poftiimi- 
nii  effedum  impedierat,  efFeceratquo 
ut  captus  in  poteftatc  hoftium  mane- 
ret atque  in  praeda  dTet,  etiam  poft  redi- 
tum 
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tum  ad  fuos.  Quod  Labeo  pro  catholica 
regula  p ofucrat : Si  quid  in  bello  captum,  in 
pned*  ei?,  non  poBliminio  redit.  A t Paulus 

fieri  polle  oftendir > ut  ille  qui  in  praeda 
c/Fjc  pollli minii  ius  fua  culpa  amiftlmu, 
recuperarer-.  Si  nempe  bello  renovato 
. iterum  caperetur  ab  iis  <1  quibus  prioro 
bello  captus  fuerat.  Tum  enim  poftli- 
minio  locum  fore  fi  ad  fuos  rediret,  fed 
in  bello  fciiicet.  Nam  fi  iterum  in  pace 
revenirer,  fua  culpa  iterum  fibi  praeclu- 
deret poftliminii  copiam  , & fecundus 
error  peior  eflet  priore.  Hic  cft  fenfus 
illorum  verborum,  fi  modo  non  reVenerit  in 
pace.  Quae  mifere  contaminata  fuerunt^ 
ab  imperitis  librariis,  vel  etiam  ab  lpio 
Triboniano, qui  Pauli  mentem  non  per- 
cepit--. Quam  etiam  ira  videntur  pervi- 
difle  viri  do£ti,utc^ci  lolent  videro- V- 
nica  littera  mutata  veram  ei  loco  lucem 
reddidit,  poftliminio  redit  ad  eum  e quo  prio- 
re bello  captus  erat.  Non  ut  vulgo  legituc, 
dquo.  Quod  meras  Cimmerias  tenebras 
offudit  illi  legi.  Nec  dici  poteftillud<t 
quo  captus  erat,  accipi  debere  pro  de  quo 
captus  erat,  ut  Grotius  interpretatur  in  le- 
ge iv.  D.  de  poftliminio : Eos  quiab  bor 
Jlibns  capiuntur.  Vel  bofiibus  deduntur,  iure 
postliminii  reVerti  antiquitus  placuit . In_ 
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Sparfione  florum  ad  eius  Iuftinianunou, 
vir  ille  tam  re  quam  nomine  magnis  , qui 
ab  bojlibus  capiuntur,  de  hoftibus  capi  vult, 
Sc  mox  legit  in  eadem  lege  ,1 >el  ab  bojlibiu 
deduntur,  pro  eo  quod  vulgatum  eft  , Vel 
bojlibus  deduntur . Tam  mala  eft  correctio 
quam  expolitio.  Animadvertere  debuit, 
Romanos  ins  illud  poftliminii  hbiconfti- 
tuifte,  & in  civium  fuorum  gratiam  po- 
tius quam  in  favorem  hoftium.  Ideo  lu- 
rifconfulti  omnes  Romani  cum  de  eo  iu-  . 
re  loquuntur  aut  t radiant , exempla  eius 
petunt  non  ab  hoftibus  captivis, & donni 
poftea  redeuntibus,  fed  a Romanis  ipfis 
civibus,  qui  capti  funt  ab  hoftibus,  &:  ad 
fuos  revertuntur . Paflim  in  illo  titulo 

V * 

de  poftliminio  , quicunque  capiuntur, 
Romani  cives  funt,  & qui  redeunt.  Try- 
phoninus  leg.  xii.  In  bello pottiiminium 
eH , in  pace  autem  non  bis  qui  bello  capti  erant , 
de  quibus  nihil  in  pallis  erat  comprcbenfum . 
Non  de  hoftibus, fed  de  civibus  id  intel- 
ligir,  ut  ratio  quam  ex  Servio  attulit , re- 
flatur, quia  Jpem  reVertendi  civibus  in  virtute 
bellica  magis  qnam  in  pace  tfomani  e/fe  Volue- 
runt. Idem  in  eadem  lege:  Si  quis  capia- 
tur ab  boftibus,  de  Romano  ab  hoftibus  ca- 
pto, non  de  hofte  a Romanis,  palam  eft 
intellexille.Vide  & legem  xi x,&  totum 

den\«* 


Ad  Itis  Atticum  eT  Rom.  £37 
denique  illum  titulum  perlege,  non  fa- 
vebis interpretationi  Grotii  . Imperite 
proinde  etiam  Advocatus,  qui  cum  (pc* 
cicm  legis  xx v 1 1 1 . proponeret , finxit-* 
Volfcum  a Romano  captum  , cum  Ro- 
manum a Volico  deberet.  Si  in  bcRoca • 
ptus  pace  ficta  domus  r fugit.  Id  elt , fi  Ro- 
manus civis  bello  captus.  Sic  enim  pror- 
lus  exponenda  fuit  lex  Pauli  , &:  fpecies 
legis  eo  modo  reprsefentanda.  Et  ratio 
in  promptu  eft.  Poftliminiu  itis  eft,  quod 
bello  captos  homines  rdq;  bello  amifias 
refpicit.  Cum  autem  illud  ius  pro  fuis 
civibus  peculiariter  conftituerint  Roma- 
ni, exempla  eius  peri  debent  de  Roma- 
nis qui  capiuntur  ab  Iioftibus  & poftli* 
minio  redeunt , non  dehoftibtis.  in  ca 
lege  iv.  Modeftinus  dicit,  eos  qui  deduntur 
hoflibus  iure pojlliminii  referti.  Non  idem 
eft  de  his  qui  armis  vidi  ipfimet  le  de- 
dunt, ut  eft  in  leg.  xv  1 1 . eodem  titulo. 
Sed  quasrit  Advocatus,  fi  pace  fadado 
reddendis  captivis  convenit,  an  no  i\.Sc 
ii  poftliminio  redituri  fint  ? Tantil  abeft, 
ut  purem  redituros,  ut  vel  quadri  de  eo 
non  nifi  inlcite  exiftimen  . Nec  iuvat 
quod,iisqui  bello  erant  capti  fuiftepoft- 
li minium  in  pace  fi  padis  ideomprehea* 
fum  eflct,  feoftendilfe  dicat.  Non  etiam 

) illud, 


6 j 8 . Observationes* 
illud,  cuod  pacis  foederibus  de  captivis 
reddendis  maxime  pacifcebanttu*  Roma- 
ni. Diferte  dicit  Paulus  > pofiliminio  care- 
re qui  armis  Vitti  hojlibus  fe  dederent . Non_ 

‘ aliter  his  poftliminium  poterat  efte  ni/i 
in  pace  . Nam  qui  fe  hoftibus  dedidif- 
fent,  armis  vidi  non  recipiebantur  k fuis 
bello  durante.  Multo  minus  illi  rece- 
pti in  bello  eflent  qui  a fuis  (ponte  dede- 
rentur. At  iftos  poftliminio  redire  dixit 
Modeftinus  leg.  iv.  Ergo  cum  qui  ho- 
ftibus fe  dedidillent  non  poftent  poftli- 
minio redire  ni  (i  pace,  & Paulus  adfir- 
met  carere  eos  poftliminio  , ne  in  pace 
quidem  ipfis  competit  poftiiminii  ius, 
quod  habere  fcilicetnon  pollent  ni/iin 
pace.  At  in  pace  poftliminio  redibanr- 
t bello  capti  fi  de  captivis  reddendis  foe- 
deris padis  cautum  elfet , non  item  de- 
diticii qui  armis  vidi  fe  dedidiffent". 
Nccfanede  illis  ullum  verbum  in  con- 
ditionibus pacis  quas  de  reddendis  ca- 
ptivis foedere  fado  cum  Antiocho 
complexi  fune  Romani  : Qui  ex  re- 

gno Antiochi  apud  Romanos  fociofque  funt , 
iis  ius abeundi  manendique  isto.  SerVus  feu fu- 
gitivus feu  bello  captus,  feu  qui  liber fattus  aut 
transfuga  erit y redditor  Romanis.  D e dediti- 
ciis ngminatim  ctia  caveri  debuit.  Quod 

trans- 
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transfugas  reddi  fibi  petunt  , alia  ratio 
eft,  nimirum  ut  puniantun,  • Dediticii 
cum  nulla  apud  fuos  poena  legibus  fubire 
deberent , hoc  illis  fuppliciu  indiftu  fuit 
eft,  ut  apud  hoftes  inviti  manerent,  & 
nunquam  ad  fuos  poftliminio  redirent-*. 
Etfanecum  his  qux  in  praeda  funt , & 
quibus  poftliminium  efle  negabat  Labeo, 
numerandi  funt  qui  fe  hoftibus  armis 
vifti  dediderunt.  Nam  dediticii  fervi  ef- 
ficiebantur hoftium.  Et  cum  Romani 
bello  captis  in  bello  tantum  reducibus 
poftliminium  efte  ftatuerint,  ut  in  virtu- 
te bellica  fola  (pem  revertendi  repone- 
rent, non  videntur  de  his  qui  le  armis 
vi(5ti  dediderant  hoftibus,ta  favorabiliter 
ftatuifte,  ut  comprehenderint  eos  foedere 
de  captivis  reddundis.  Cum  captivi  aute 
utrimque  ex  pafto  redduntur,  xquurn^ 
foedus  eft.Cum  ab  una  parte  omnino  red- 
di debent,  ab  altera  poteftas  relinquitur 
captivis  apud  hoftem  manendi  aut  ab- 
eundi ad  fuos,  id  minus  xquum  foedus 
cenfetur,  quia  utrimque  mutua  non  fir* 
captivorum  reddirio.  Hinc  & aptum 
fcediu  amicitix  caufa  fieri  dicit  lurif- 
confultus  , quia  ex  xquo  foedere  amici 
exeunt,  qui  hoftes  prius  fuerant.  Noriw 
autem  amicitia, quos  inter  colitur,  xqua- 

les 
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ies  eos  facit , fed  ex  ipfa  squalitate  Sc 
aequo  foedere  amicitia  oritur.  Vndo 
iai-m  <piXoT*is  communi  proverbio.  A- 
pud  Virgilium  > »0»  <tquo  foedere  amantes 
dicuntur  quibus  amor  no  e it  mutuus,  ubi 
qui  amat  non  redamatur , Sc  qui  amatur 
amore  non  refpondet  nec  par  pari  refert. 
Cum  foedere  non  aequo  tranfigitur,  fu  pe- 
rior alter  eft  > alter  inferior.  At  inferior 

% * * 4 

fuperiorem  nunquam  diligit  & fupc- 
rior  inferiorem  .femper  delpicit.  Oura 
certe  conditio  fuit  quae  impolita  eft  An* 
tiocho  ab  Romanis, non, folum  redden- 

• . < ^ , • J * 

di  liberos  qui  capti  bello  erant,  fed  ct* 
iam  fervos.  . Siquidem  qui  capti  fuerant 
poterant  faepius  dominos  mutafle  y ut-* 
bene  dicit  Advqcatus.  Vnde’  fiebat,  ut-* 
iis  eripiendi  cllent  >nori  modo. qui  eos 
bello  ceperant , fed  Sc  qui  aere  fuo  eos 
compararant,  qua  in  re  non  parum  erat 
difficultatis  . Quantumiibet  dura:  fue- 
rint hae  conditiones  * Sc  in  cxequendo 
difficiles,  non  tamen  iniquae  poffiint  di- 
ci fiutrimqtie  ex  pari  Sc  ex  aequo  impo- 
nantur <*-  Et  nefcio  quid  velit  Advo- 
catus, cum  fubiungit : Quare  qui  non  ini * 
quis  conditionibus  tranfigebant , Vel  nihil  pro- 
mittebant de  captivis  reddendis fVel de  iis  tan- 
tum qui  in  reipublica  potetfate  erant • Quali 

< vero 
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Vero  iniqua  foret  lex , quse  belli  fodero 
didta  eft  Antiocho  de  reddendis  fugitivis# 
bello  captis  > aut  liberis  in  fervitutem-. 

redactis  & transfugis,  fi  idem  Romani  de 
fua  parte  Antiocho  praedare  dcbiiident^ 
sequis  conditionibus,  quavis  difficilibus, 
ira  ftetiffiec  inter  utramque  partem  illud 
foedus.  Ad  evirandam  difficultatem  red- 
dendorum omnium  five  fervorum  fugi- 
tivorum>  (ive  liberorum  qui  capri  utrim- 
que fervi  faifti  erant,  praecipue  ii  bellum^ 
fuiffiet  diuturnum,  de  his  tantum  redden- 
dis conventio  fiebat  quos  reddere  rcfpu- 
* blica  poterat  & qui  in  carccribus  publi- 
cis utriitfque civitatis  fervabantuc_.  Vr* 
fadhim  illo  fodere  quod  Athcnienfetf 
inter  & Lacedaemonios  iclum  eft,  poft 
bellum  inter  eos  populos  in  decimUm^ 
annum  tra£him_,.  Cum  bellum  intra  uni- 
us anni  fpatium  confe&um  cft  ac  fo- 
dere tranfa&umj  facilius  expediri  poteft 
ratio  de  omnibus  reddendis  qui  belli  tem- 
pore ab  utrifque  capti  lunt.  In  verbis 
Thucydidis  quae  citavit  Advocatus  do 
illo  fodere  Athenienfium  Sc  Lacedae- 
moniorum, perperam  Graeca  illa  Attici 
feriptoris  W*  avJjs&s  t<m  Aaju&z- 
juqVicjv  ai  vi  cftifJLorlq)  iuv  A QLjucuch  , tj  *Mo9/ 
7TUV  07TQV  A0  UuOUQl  VM,  Cf  , ita 
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Latine  reddidit , aut  quofcumque  Lacedaemo  - 
niornm  aut  /ociorum  captilos  qui  populo  Atbe- 
nienfi publice /erViunt  Athenis  Vel  alibi  ubicun* 
que  imperant.  Nefcio  cur  ei  placuerit  fic 
vertere  quali  qui  U J^f/ojla)  erant  Athe- 
nicnfium,  de  his  accipiendi  forent  qui 
populo  Athenicnft  publice  ferviebanr" 
Athenis.  Quod  eft  ineptum  3 & contra 
Graeci  fermonis  & Attici  ufum.Vbi  enim 
legit  io  Tti  <hi[xQGrta  71),  in publico  effe,  qui  pu- 
blicam fervirent  fervitutem  ? Atipiaiot 
quidem  Jguao/  dicuntur  publici  miniftri 
vel  fervi.  Sed  ovtiS  J\t(Aoriip  aliquis  ello 
non  dicitur  qui  publice  fervit-" . Anniciop 
vox  eft  Attica  quae  carcerem  fignificar". 
Hoc  non  puto  ignorafleAdvocatu.  Quo 
magis  miror,  (ludio  novitatis  atque  ut  a- 
liquid  doceret  quod  indi&um  adhuc  ef- 
fer, a vulgari  orbita  recefliflc*  Scholia- 
ftes  vetus  Thucydidis  , i*  tti  Jb/Aortp  re* 
£te  interpretatur,  i*TtS  He^ 

fy chius  > SlJUMiheiov,  His  poli- 

tis quaerit  Advocatus,  cur  de  captivis 
igitur  reddendis  convenilfet  , an  exci- 
piebantur ii  qui  armis  ViHi  fe  dediderant  i Et 
an  illi  quidem  redibant , /ed fine  pojlliminii  iu - 
re  ? Hoc  ineptum-,.  An  hoc  redire  eft? 
Nam  qui  lic  redibant , in  poteftate  ho- 
ftium  manebant  & in  praeda,  Et  ft  fervi  fa- 
umI  ' ’ ai 
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fti  fuerant  apud  hoftes  , libertatem  non 
recipiebant,  ni/i  poftliminio  redirent-*. 
Non  enim  eam  recipere  poterant  ni/i 
poftliminio.  Qua?  igitur  hc  redeundi  u- 
tilitas,cum  illi  qui  ita  redii  (fenr,  fervi  ma- 
nerent hoftium  , & repe#ti  vindicarique 
. ab  his  poftenr"  ? Sed  Paulus  fatis  clarc^ 
dixit, non  edeius  poftliminii  illis  qui  ar-  * 
mis  viCife  dediderunt. In  bello  his  poft- 
liminium non  competebat,  quia  recepti 
non  fuillent  k fuis.Nec  in  pace,quia  aliter 
poftliminium  habere  non  poterant  qua  /i 
bello  rediffent.Q^i  affirmatigitur  abfolu- 
te  plimioftnio  eos  carere,  ta  in  pace  quam 
in  bello,  poftliminium  eis  denegat.  Ergo 
nunquam  eis  itis  poftliminii  datum*dh 
Eadem  ambitio  & vanitas  ftudiumqiic_> 
aliquid  novi  promendi  Advocatum  ad- 
egit vulgarem  interpretationem  do&o- 
rumreiiccre,  & novam  (ibi  femitam  fa- 
cere j in  exponenda  vode  priefidia  apud 
Iuri/confultum.qui  dixit  leg.v-D.de  poft- 
liminio , eos  qui  ab  hoftibus  capti  funt", 
cives  manere  priujl/uam  intra  pr<efidia  bo- 
Jlium  perdutfi  ftnt . Intra  prae/idia  perdu- 
cis , (i  revertantur  > perinde  omnia  re- 
ditui iura  ac  fi  omnino  ab  hoftibus  ca-' 
pti  non  findent:  Tum  autem  reVerfurpin- 
uUigi  > fi  aut  ad  amicos  nojlros  perveniat,  aut 
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intra  pr^ef dia  noftra  ejfe  capit.  Quid  appel- 
lat , inquit  Advocatus  , prcefidia  ? An  fi- 
nes regionis  hoftilis?  quod  colligere  len- 
tant cleg.  xix.  eodem.  Minime.  Sedita, 
inquit  , appellat  cajlra  aut  Jlationes  qu<e Junt 
pro  c a (Iris , <pv\a.Mt , 01 texet,  quomodo  in~ 

terpretatur  Philoxenus.  Si  prxfidiahoftium 
aut  noftra  diverfa  funt  i finibus  noftris 
aut  hoftilibus,  quomodo  igitur  concilia- 
bit leges  illas  x ix. Pauli  & v.  Pomponii, 
quorum  alter  dixit , naturali  (equitate  intro- 
duttum  ejje  , ut  qui  per  iniuriam  ah  extraneis 
detinebatur,  is  ubi  in  fines  fuos  rediiffet  prifi - 
numjusfuum  reciperet,  alter  idem  de  eo  re* 
fpondit  qui  intra  noftra  prafdia  ejfe  coe- 
perif  ? Si  prafidia  caftra  lunt  aut  ftatio- 
nes  pro  caftris,  fiepe  in  medio  fux  ditio- 
nis hortis  habet  caftra,  aut  nos  in  medio 
noftra:.  Ita  fiet  ut  qui  in  fines  noftros  re- 
dierit non  videatur  poftliminio  reverlus 
quum  ad  caftra  noftra  non  pervenerit.  Sic 
Poponius  & Paulus  inter  le  diffiderent, 
quorum  hic  fiitiselfc  putat  fi  captivus  ad 
fines  patrix  lux  redeat  ut  priftinum  jus 
fuum  recipiat  & poftliminio  fit  locus,  il- 
le autem  adulque  noftra  prafidia  perve- 
nire eum  vult,  ut  reverlus  videatur.  Scire 
debuit  Advocatus  , prafidia  non  efte  ca- 
ftra, nec  Philoxenum  itaintelligere  cum 
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ivkcauif  & exponit*'.  Idem  enim*» 
profidium  interpretatur  £&tv*ttdu>  > »f«- 
gjr  , ixyemum.  Quae  voces  caftrorum*» 
non  habentfignificationetn»  utcunquo 
etiam  pro  (lationibus  accipiantur  quae 
pro  caflris  haberi  conluevcrant  > quas 
&&9u\eci idt  Gratci  potius  nominant".  At 

funt  protenturo  vel  Jlationes 
agrario  quibus  in  bello  fines  noftros  tue» 
mur  adverfus  hoftem_i . Cum  enim  duo 
populi  vicini  inter  fe  belligerant  > in  li» 
mitibus  Tuis  ambo  fi  oppida  aut  loca  • 
munita  habeant  > pratfidia  iis  folent  im- 
ponere ad  fines  cuftodicndos  & arcen- 
das hoftium  jncurfiones.  Si»  nulla  in  fi- 
nibus oppida  habeant*  praetenturas  & (la- 
tiones agrarias  ibi  collocantj  quae  &ip(a 
profidia  lunt.  Dido  apud  Virgilium  : 

^es  dura  & regni  novitas  me  talia  cogunt 
Moliri ,&  late fines  cujlode  tueri-  . 

Feftus : Tr* fidium  elt  quod  pro  utilitate  & fa* 
lute  alicuius  proponitur  yfubfidium  quod  poH- 
pofitum  e It  ad  J ubveniendum  laborantibus.  Er- 
go prxfidia  funt  cohortes  praetendentes 
five  praetentura:  ad  fines  tutandos.  Er* 
quoniam  belli  tempore  fines  non  relin- 
quuntur fine  praefidiis , ideo  profidia  8c 
fines  idem  fignificant  » quantum  ad  ca- 
ptivos attinet  qui  poftliminio-  redeunt-*. 
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Bello  quippe  inter  finitimos^  ferventftJJ 
praetidiis  ad  limitem  cuftodiendum  poti- 
tis , pr<efidia  & fines  eiufdem  funt,no- 
tionis.  In  imperio  quoque  Romano  li- 
mitum munitio  &cuftodia  adverfus  in- 
fultus  Barbarorum  quibus  cingebatur  or- 
bis Romanus  praecipuae  curae  fiiir".  Ve- 
tus au&or  Anonymus  de  rebus  bellicis, 
de  limitum  munitionibus  ita  fcribit , Eft 
praeterea  inter  commoda  'fteipublica  utilis  limi- 
tum cura  > ambientium  undique  latus  imperii . 
Quorum  tutela  affidua  melius  c a fit  da  profpi - 
cient  y ita  ut  midenis  interielta  pajjibtos  flabili 
muro  & firmijfimis  turribus  erigantur . Qaas 
quidem  munitidnes  poffeffornm  difiributa  Jolli • 
citudo  (ine  publicofumptu  confli  tua  t , Vigiliis  in 
i dis  & agrariis  exercendis  , ut  provinciarum 
quies  circumdata  quodam  preefidii  cingulo  idcefa 
requiefeat . Ex  his  patet , quae  fhu  prafidia 
in  finibus,  & quomodo  fines  praeii  diis 
cuftodiantur , caftellis  nempe  per  certa 
intervallapofitis  ^aedificatis, cum  (latio- 
nibus agrariis  & praetecturis  * ubi  nulla 
erant  in  limite  flumina.  Ubi  autem  erant, 
cum  caftris  in  ripa  potitis  ,&  cum  lem- 
bis vel  luforiis  inipfo  flumine,  ad  excu- 
bias pro  limitibus  agendas.  \J\\ditCafiri- 
doru  milittiy  7[ipdrevfiri>  8c  Lembaxiorum  ap- 
pellationes. pe  luforiU  Panubii  & Rfie- 
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ni  five  lembis  milite  inftru&is  ad  limi~ 
(em  tuendum  nos  in  fequenti  capite. 

C a p.  XXVII  I. 

De  rebus  quibtvs  poHliminii  i as  competebat. 
Pauciffimus  numero  eas  fuijje  , ut  equum , 
mtilumy  equam  frani  patientem,  & naVem. 
De  navibus  obiter  tr altatum.  De  longarum, 
& onerariarum  & aftuariarum  differen- 
tia. His  tribas  generibus  Ius  poflliminii 
fuiffey  exceptis  actuariarum  quce  Voluptatis 
caufa  parabantur.  Qua naVes  loug*  appel- 
late fuerint.  De  prima  naVi  longa . Plurium 
ordinum  apud  Veteres  navigia  fuiffe.  Quomo- 
do i di  rem  orum  ordines  accipiendi.  A H na- 
rids  proprie  effe  di  Has  qua  rem  is  agerentur 9ab 
aUu  , id  efty  tActfiqL.  Pifcatoriis  navibus 
non  competiffe  ias  Poftliminii.  Luforiis  na- 
vibus fuiffe:  quales  adcuflodiam  limitis  cum 
militibus  in  fluminibus  limitaneis  confli - 
tuebantur. 

PErfonis  datura  fuifte  ius  poftliminii, 
iam  vidimus , liberis  ferviftjuc.  An_ 
rebus  datum  fuerit , videndum-.  Do 
his  etiam  quasfivit  Advocatus,  &ad  res 
mobiles  hoc  ius  vix  pertinuijfe  Icribir* , 
Jmmo  ad  certas  res  omnino  pertinuit-', 
ad  reliquas  nulla  modo.  Quare  illud  vi* 

Sf4  hic 
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hic  locum  npn  habetr.  An  fervos  re- 
ponet inter  res  immobiles  ? Vr  probef 
autem,  vix  ad  res  mobiles  pertinuifleiu; 
pofthminii,  dicit,  poftliminium  efle  lu- 
rifprudentiae  Romanae  commentum,  quo 
is  qui  bello  captus  eft,  poftquam  eft  do- 
mum reverlus,  fingitur  nec  captus  un- 
quam fnifle,&  omnia  ei  iura  reftituun- 
tur.  Ergo,  inquit  , in  gratiam  perfvnaptm 
ius  illud  proprie  introduHum  tjl.  Vim  huius 
argumenti  non  perfpicio,  quod  maximo 
dilutum  efle  & invalidum,(ed  Sc  ineptum 
iudico.  Si  commentum  eft  lurilprudcn- 
tiae  RomanxjUt  autumat,jus  pofliimiuii> 
cur  pro  perfonis  potius  quam  pro  rebus 
conditum  id  jus  & introdu<ftu  dicetur-  • 
Statim  tefipuic,&:  agnovit  aeAtyluv  fuam_,. 
Ideo  in  cotinenti  i\.\bAid\v,Sed O1  ad confer- 
Vandum  /erum  immobilium  dominium  , item 
quaruudam  mobilium, l>elutifert>oru.  Ergo  ad 
res  etiam  mobiles  quafdam  omnino  per- 
tinuit jus  poftliminii,non  vix.  Debuit  & 
naves  inter  eas  res  mobiles  recefcre  qui- 
bus jus  poftliminii  erat,£c  equos  equalve, 
quae  fraena  recipiut  Sc  mulos  clitellarios. 
Na  ex  Cicerone  conflat  in  T opicis, & ex 
Aelio  Galloapud  Feftum,equi  Sc  muli  Sc 
pavis  eandem  rationem  fuifle  quam  fervi, 
fimiliterqne  poftliminio  recipi  folita.Ei-- 

• - • go 
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go  non  proprium  perfonarum  fuit  hoc 
jus,  fed  etiam  rerum  certarum  mobilium* 
quibus  atque  competebat  ac  perfonis»~ 

. Aelius  Gallus : Qua  genera  rerum  ab  bojli- 
btu  ad  nos  poHlimimo  redeunt  > eadem  genera 
rerum  d nobis  ad  bojles  redire  poffunt . Paulus 
ad  leg.x  ix.D.  de  poftliminio  , VoHlimi- 
nium  eH  itu  rei  amiffc e recipienda  ab  extraneo 
& in priflinum  flatum  re jlituenda.  Ergo  ram 
res  quam  perfonas  fpe&abat  hoc  jus,  nec 

' folaru  perfonaru  erat  proprium.  Res  au- 
tem immobiles  omnes  , & certas  mobir 
les  complectebatur.  Sic  non  in  gratiam 
tantum  perfonarum  introduCtum  eft , ut 
voluit  Advocatus. Sed  nec  poftlim;nium( 
fuit  lurifprudenjiac  Romancc  commen- 
tum, ut  eidem  placet,  cum  lurifconful- 
tus  naturali  aequitate  introductum  dicat, 

& inter  Romanos  populofque  ac  Reges 
liberos  legibus  ac  moribus  conftitutum,» 
utferibit  Paulus  leg.  xix.  D.  eodem_.% 
FiCtione  quidem  iuris  bello  captus  poft» 
quam  eft  reverfus  fingitur  nec  captus  un- 
quam fuifle  , eaque  fiCtio  Romano  iu- 
re  locum  habuit, ut  in  multis  cafibusfuc- 
curri  pollet  iis  qui  ab  hofte  capti  fuerant* 
tam  minoribus  quam  maioribus.  Exem-  . 
pii  gratia,  codicilli  quos  quis  captivita- 
tis tempore  fcripfiflet , juris  fubtilitato 
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Observationes  • 
ac  rigore  non  videbantur  confirmati  eo 
teftamento  quod  in  civitate>nondnm  ca- 
ptivus, fecerat,  nec  fideicommilfum  exii* 
peti  poterat , quia  non  erant  ab  eo  fa- 
fti  qui  teftamenti  faftionem  haberer.  Sed 
quia, inquit  Iurifconfultus  leg.  xi  t.ir.  v. 
de  poftliminio , merum  principium  eorum  in 
civitate  conjlituto  captivo  fallum  eH,id  eft , in 
teftamento  confirmatio  codicillorum  , is  po- 
ftea  reVerfus  eft,  & poftliminio  jus  fuum  m re- 
pit, humanitatis  rationi  congruum  eft,  eos  co- 
dicillos ita  fuum  e ff ellum  habere  quafi  in  medio 
nuda  captivitas  unquam  intercejfijjet.  Vide  & 
fequentem  paragraphum,  & leg.  xv.  D. 
Ex  quibus  caulis  maiores  vigintiquin- 
que  annis  in  integrum  reftituantur.  Harc 
igitur  fi<£tio  Romanas  Iuri  (prudentias 
commentum  eft,  qua  is  qui  poftliminio 
reverfus  eft,  pro  eo  habetur  ac  fi  nun* 
' quam  hoftium  captivus  efier,&  fingitur^ 

• ftunquam  captus  fuifte , fed  non  ex  eo  fe- 
quitiir,  ut  inde  hic  colligere  videtur  Ad* 
vocatus  , ipfum  ius  poftliminii  fuillc_> 
commentum  Romanorum^.  Nam  fine 
illa  fi&ione  poftliminii  ius  ftare  poteft  , 
cum  nihilominus  poftliminio  reverfus 
intelligatur  captivus  qui  hoftes  evaferit , 
tametfi  temporis  eius  duntaxat  quo  rc  • 
diilfct  ratio  haberetur.  Inter  res  mo- 
biles 
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biles  quibus  poftiiminii  ius  erat  > naVem 
numerat , Cicero  in  Topicis  * Sc  Aelius 
Gallus.  Sic  enim  Cicero:  poftli 'mimio  re- 
deunt b ac,  homo  , naVis  , mulus  cliteflariusp 

equus,  equa,  qu *e  fnenum  recipere  /olet.  Ho- 
mines in  genere  poftilminio  redire  in- 
telligic  , hoc  cft , tam  (ervum  quam  li- 
berum. Non  omnis  mulus  redibat  , fcd 
tantum  clitellarius.  Nam  nominatimde 
clitellario  expreflit.  Equus  omnis  et- 
iam redibat  , non  omnis  cqua>  fed  ea 
tantum  qux  fratna  recipere  Tolita.  Ergo 
cum  generatim  naVem,  ut  hominem, polt- 
liminio  redire  fcripferit,de  omni  genere 
navis  id  intelligendum  fueritr.Iuiifcon- 
fultus  tame  non  omnes  naves  hoc  ius  har 
bere  dicit , (cdfolas  na ves  longas  atquo 
onerarias , idque  propter  belli  iifum.  Pif> 

. catoriis  autem  aut  fi  quas  ait  nari  as  Voluptatis 
caufa paraverunt poftliminium  non  ejfc.  Cum 
folas  excipiat  pilcatorias  8c  eas  qua:  vo- 
luptatis caufa  parantur  quas  vocat  allua- 
rias,  hx  fola:  quas  excepit  videntur  po(V 
liminii  iure  caruihe,  exteris  omnibus  ge- 
neribus navium  poftliminium  fuilTo* 
Summa  fanc  navium  divifio  fuit  in  lon- 
gas 8c  onerarias . Ideo  longe  ab  onera- 
riis hoc  nomine  feparatx*  quia  onerariae 
rqtundiores.  Yndc  & yavim  Grxci  di- 
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xere  > k forma,  quia  vafa  quxdafti  rotun- 
da in  quibus  lac  reponebatur , & ollas 

quoque  fic  vocarunt-".  Ita  Grzci*rmf«f 
& yxv\ov(  feparant  , naves  longas  & one. 
rarias.  Nam  iguSpHt  funt  naves  longa?,  ro- 
tunda? oneraris.  Plutarchus  dc  animi 
Tranquillitate  , ii*  sit  y&uki*  ’J%  aK«nv>  >9 
ati>  i*  ii*  sit  Tf/iip»  /utTnCtvej.  Latini  corbi- 
tas vocant  onerarias,  ^ forma  corbis  ro- 
tunda. Cicero  lib.  xvi.  Epift.  ad  At- 
ticum : Corbitane  Patras  1 an  a&uariolis  ad 
Leucopetram  Tarentinorum, ac  inde  Corcyrami 
Et  fi  oneraria  , ftatimne  freto  , an  Syracufisl 
Quam  prius  corbitam  dixerat,  poftea  onera- 
riam vocavit.  Unde  apud  Plautum , cor- 
bitam cibi  comeffe  pojfunt , Quia  ilis  corbi - 
ts  naves  erant  frumentaris.De  edacibus 
igitur  dixit  qus  tantum  poterat  comeffe 
quantum  navis  oneraria  ferre  poflcr'. 
Nomine  generali  oneraria  ab  oneribus 
vehendis  ac  mercibus  ; nam  onera  funt 
merces;  fpeciali  forms appellatione  di- 
dis corbita,  ita  Grsci  tpsprtJkt  appel- 
lant & pop7»>tff  , ab  oneribus , i forma 
jauAovt'  V ocant  & ikxiJke,  quod  tradlim 
canr,  ut  pote  tardiores.  Hsc  etiam  in- 
ter onerarias  & longas  naves  differentia, 
quod  longs  remis  agerentur  , oneraris 
velis  tantum  ipfttuerentut^.  Hsc  illis 
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cauta  tarditatis.  Na  tranquillo  non  pro- 
cedebant, atque  adverto  vento  in  portum 
regredi  cogebantur.  At  longx  naves, ur* 
triremes,  femper  & per  malaciam  & re- 
flante vento  curtum  tenebant , remis  in- 
citata:. Plautus  in  Poenulo : 

Tardiores  quam  corbita  fmt  in  tranquillo 
mari. 

Quia  remis  non  utebantur , fcd  velis  tan- 
tum. Quod  ex  Livio  liquet  his  verbis* 
Trahes  quas  Livius  tutandis  commeatibus  ta- 
buerat i partim  machinationibus  onerat , ap- 
paratuque moenium  oppugnandorum , partim 
tormentis  <sr  J 'axis , omuique  telorum  mijfilistm 
genere  in Jl  ruit , onerarias  quoque » non  folum 
qua  remis  agerentur.  Ergo  onerarie  non— 
agebantur  remis.  Itfce  funt  quas  Paqtmt 
appellant  Grxci,quiaopponutur  levibus 
ac  celeribus  navigiisiquaexove*  ab  iitHem 
appellantur  Grzcis  > & tamen  non  funt*" 
eadem  cum  lo‘ngis,licet  & ipfae  fine  velo- 
lociifimae.  Unde  & tf recentiori- 
bus  Grzcis  di<ffce.  Ut  enim  antiqui  Grae- 
ci 9 piftH  & yavKavt  ex  oppotico  i ungunt, 
ijjxtpd  lAtia  ac  cfoyyvha , Latini  longas  na- 
ves & onerarias > vel  corbitas  , ita  pofte- 
riores  Graeci  Pf&fturat  & sAout 

ditlinguunt,  quae  Sc  iwt uymyi  vocarunt  Sc 
rav(  fognyoit  > ut  videre  cft  apud  Leonem 

in 
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in  Tadlicis  capite  «fe?i  Dromo** 

nes  funt  triremes  veterum,  & 7ftncm 
Graecorum  :mu6foogjt  a*A«wonerarije.  Lon- 
ga: naves  , five  triremes  , bellicre naves, 
Sc  Gra:ci  gpemanlJkf  eas  appellant , a fe- 
rendis mi  litibus , ut  ZhtxrlSit  dicebantur 
ii  vedtoribus  , qnx  & \ettorue  inde  didhe, 
& HiCttnya)  leg.  i . v.  xn . D.de  exercito- 
ria a&ionc,  de  quibus  paulo  poft.  -Na- 
ves illa:  lonp;e  etiam  libum * dicebantur* 
£>  , 

Sic  enim  Latinis  numcupatae,qtie  ex  dem 

funt  cum  triremibus  vei  navibus  longis» 
licet  non  tantum  triremes  ex  eo  genere 
fiejrent  > fcd  etiam  quadriremes  & plu- 
rium ordinum-,.  Quinimo  & biremes 
conftrtiebantur , &:  cum  lingulis  etiam-# 
remorum  ordinibus , quales  Graeci  are- 
res. (M¥ nominabant  , pofterior  astas 
Grxcix  yaheuctt , non  galeras  nunc  » no- 
ftri  autem  avi  etiam  galeas.  Vegetius  lib# 
iv.  cap.Vi  i.  de  modo  liburnarum.  Quod 
ad  magnitudinem  attinet , minima  Libum*  re - 
morum  habent fingulo s ordines  ( f/owpHf  G rx  • 
eorum  intelligit : ) paulo  maiores  binos  (has 
funt  biremes  ac  JiApnc  Grascorum: ) idone * 
menjiir * ternos  Vel  quaternos , interdum  quinos 
fortiuntur  remigio  gradus.  Quae  ternos  for- 
tiuntur  remorum  ordines  funt  ir- 

corum, quae  quaternos  7*7f»f«o  quae  qui- 
nos» 
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nos,  9nr7H£«f.Idem  de  dromonibus  pofte- 
rior  artas  Gr^cia?  dixit, maiores, mi  Rores» 
& minimos  dromones  conftrui  pro  nu- 
mero ordinum  remigii , ut  legimus  apud 
Leonem  in  Tadicis  loco  iam  citato.  De 
biremibus  dromonibus  feribit, 

7a.(hiyQfi\tt*f  tKarUs,  T,'m  k*tu  Kj  tUm  <xra. 

Dicic  ibidem,  Sc  maiores  fieri  foliros, 
nempe  triremes  vel  plurium  ordinum-  , 
atque  etiam  minima?  forma?. quales  fuere 
fiovngtif  vel  yahicu.  K«u  tv  J &T*3Kdl*3m 
tA.aH ove,  J^tfUKenditvt  thrtl  yaAafat  , i /mu»' 
p»(  Myeuipat.  Hae  funt  minimi  modi  li- 
burna? Vegetii, qua?  remorum  tantum— 
Ungulos  habebant  ordines.  Quales  hodie 
omnes  naves  longa?  quibus  in  mare  me- 
diterraneo navigatur , fabricari  folenr". 
Biremium  quippe  Sc  triremium  nullus 
nunc  ufus,  quah  ii  nunquam  cognita;  an- 
tea fuiirent  & ufitata?.  Multo  magis  im- 
peritis mirabile  videtur,  ufu  quondam— 
celebratas  fuifle  & qu$  plurium  ordinum 
fuerinr,  cum  tamen  fatis  compertum- 
fit,  ut  audores  tcftantur  fide  digni, 
in  Adiaco  prxlio  navali  inter  Augu- 
ftum  Sc  Antonium  fa&o  , longe  maio- 
ra  concucurriflc  navigia  , adeo  ut  fenorum 
etiam , ut  ait  Vegetius,  Vel  ultra  ordinum 
fuerint.  Jmmoufqucad  decem  ordinum 
; - navi- 
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navigia  in  ca  pugna  vifa  fune  in  claflo 
Antonii  > ut  refert  Dio  qui  dicit*  eum  iri 
exercitu  (uo  paucas  triremes  habui(Te>fed 
plurium  ordinum  multas*  ufque  ad  dece* 
res  , nempe  quadriremes  * quinquere- 
mes * hexeres*  ofteres  , enneres  & de- 
ceres* * Nam  Latini  harc  nomina  ufurpa- 
runt  Graeca  de  huiufmodi  navibus  ulcra 
quinqueremes,  quia  Latina  compofitio  non 
fatis  apta  & conncinnain  his  enumeran- 
dis videretur-,.  Plinius  tamen  lib.  vn; 
cap.  LV  i • Decemremem  dixit  pro  decere , ur" 
decempedam.  Et  Cicero  decemfcalme  navi- 
gium. Apud  Ifidorum  lib.xi. cap.  i .Peiue- 
res  & Sexeres  feribendae  funt , ut  reflantur 
libri  veteres*  pro  hodie  legimus, pentere- 
mes  & hexeremes . Et  vereor  etiam  ne  apud 
Hirtium  ita  fit  refti tuendum,  penteres  pro 
pentiremisy  ut  vulgo  legitur*  quod  puriori 
Latinitati  illius  fkculi  vix  convenit,  ur 
vocem  ex  Grxco  & Larino  compofiram 
ufurparinr'.  Dionis  verba  ex  lib.  l.  tu 
fi  and?»  Tii  PifTwvito  7toAv  \r<trn£uh 
i^opTu  %v  > Tfiipw  yoi?  ohtyui  * TnprrpHf 
fi  * 7?  i)  7»  Al/TflC  71»  J)et 

pinu  TTctPTU'  Nempe,  Vqhquc,  liflnf * •- 
trifer  & itrvfHf.  Idem  libro  l i • narrat-* 
vifto  Antonio  Auguftum  capta  navigia 
Apollini  A£tiodedicafTe*ubi  etia  rfJfi- 
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' typi 3»  meminit : k,  i»’ xKrij rm  7* 

. .»  r t A / ' « y |, 

X»  A XTKJI  TZMQtl  71»  <C  7W£»f£*»  7K7*  7» 

f|ijf  ftwi^s  C4C  x «JixjMtKuTwv  vttZv  ei - 

nfait.  Et  inipfo  lit tore  Vel affa,  Apollini  A- 
Uio  dedicavit  ete captivis  naVigiu  triremes , & 
quadriremes, & reliqua  in  medio  ufq-ad  deceres . 
Id  cit»  denorum  ordinum  naves.  Fabuls 
hodie  videntur  ilhe  pluriu  ordinum  na- 
ves>  quia  nullas  novimus  prxter  qmtktte i 
quse.  Calet * funt  ut  ia  didtu.noftra: » um- 
plicis  ordinis  remorum  naves.  Nec  po* 
tuit ; hattenus  perfuaderi  do&is , alias 
fuiffe  cognitas  veteribus  quam  quae  hoc 
tempore  in  ufu  habentur.  Quamvis  Sca- 
liger  .in  A nimadverhonibus  ad  Eufebiu, 
id  latis  luculenter  probaffet.  Nos  in  alio 
opere,  no  vis  rationibus  & argumentis 
id.  expugnabimus.  .Nuncobiter  quxdam 
adnotabimus  , quantum  fufficiet  ad  li- 
gnandam longarum  navium  8c  onera-' 
riarum  differentiam  > quibus  Iurifconlul- 
ti  poftliminii  ius  tolis  fuifle  fcripfcrunr, 
atque  ad  .explicandam  earumdem  longa - 
. rum  naVium  lignihcationcm.  In  qua  ex- 
ponenda viri  magni  erralle  mihi  viden- 
tur » Cum  longam  navim  diftinxerint  ac 
diverfam  fecerint  it  plurium*  ordinum 
navibus,biremibus  Utputa,  triremibufque 
Sc  aliis  maioribus*  Antequam  reperta: 

T t effent 
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. eftent  longa  naves5 folarum  rotundarum^ 
ufum  fuifte  inter  auttores  convenit.Nec 
repetam  quae  ab  au&oribus  teftimonia 
iam  attulerunt  viri  in  his  litteris  prima- 
rii. Tantum  illud  addam,  plurimis  navi- 
giisideo  nomina  impolita  ex  valis  qu* 
rotundte  erant  formte,  ut  ravAol,  x*»3k§oi* 
xJuStu,  r.zQouoct  • KiAiSai)  <rxa<pect>  Sc  alia. 
Nam(r»«(|)>)  nomen  commune  eft  navis» 
8c  alvei, qui  rotundus  eft.  Prima  navis 
longa,  ut  plures  auctores  confentiunr,  ab 
Areonautis  inventa.  Quamvis  aliis  in- 
ventoribus tribuatur , quorum  nomina 
habes  apud  Plinium,  lib.  vi  i.  cap.  tvi. 
Longa  naVe  Iajonem  primum  naVigaJJe,  Tbilo- 
' Jlepbanus  aullor  cft.  Herodotus  quoque 
libro  i.  Iafonem,&  reliquos  cum  coAr- 
gonautas  , naVe  longa  Colchos  petiif- 
fe  narrat.  Msto  toJto  ^fhlwou;  cutixc  tx? 
i&nMt  uiixltis  ytvtiSm\  ..  y.XTazsKumtrmf 
ya  {xxxfiy  tjj  v»ji'  «V  A icw  rnrlu) 
cPm  4><xinv  mm.fjt.ov  , cvr&fa  iixirgtpZok- 

fdfcyf  Kj  mli. Ot  T HVtKiV  U7T1K0VTS  , eif  STtttWf 

, $ £a.tnAy<c$  t\uj  fyyxtytggi  Alii  per- 

hibent, non  lalonem  primum  nave  longa 
navigalfe,  fed  Danaum  , unde  & 

• ■ vocata  eft.  Nullam  certe  Plinius  Danai 

mentionem  fecit  cum  de  inventione  na- 
vium longarum  tradidit , it  prima  lim- 

plice 
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plicc  cuius  audior  dicitur  Areus  qu?  Ar- 
gonauxas  vexit , ufqucad  nrlcc^xcp^tjt 
id  eft,  quadraginta  ordinum, quam  fabri- 
cavit Prolemxus  Philopator.  Sed  eodem 
loco  Plinius  meminit  navis  prima?  & 
Danao  inventa?,  qua  primus  in  Graciam  ex 
Aegypto  advenit jcUm  antea  ratibus  navigare- 
tur,  inVentis  in  mari  rubro  inter  infulas  d rege 
Erytbro . Convenit  inter  omnes,  ratibus 
primo  navigatum,  id  eft,  ut  Graeci  vo- 
cant, cgciioms. Rates  erant  ligna  colligata* 
quae  per  aquam  agebantur , quas  etiam^ 
codicarias  dicebant,  quia  codices  funt  ta- 
bula? coniundlx.  Navium  autem  rotun- 
darum prior  inventio  Sc  ufus  fuit  quam 
longarum.  Ergo  qUx  a Danao  primum 
inventa  eil  navis,  qua  in  Graeciam  venit* 
rotuda  fuerit,  cu  longa  prima  ea  extiterit 
qua  vedti  in  Colchidem  Argonautx,qux 
& tt€vtk>coVt3§@-  appellata  i Apollodorus 
quoque  lib.  i i<  Bibliothecae  navem  pri- 
mam \ Danao  fabricatam  lcribit  , io^ 
quamimpofitis  filiabus  in  Aegyptum  fra- 
trem fugit,^  ijzrotyeffiyie  A 'bluuZc  almS  molZp 
Kan<THevx<rfP  bv  jj  rxc  xogyv  c*9*~ 
ttyvyt.  Inferta  in  medio  verba  li- 
bri nonagnofeunt,  nec  puto  eife  genui- 
na, 7 lw  xA>?§«<rrtF  wV iari  $ (*i  t fayxn- 

(oop  ernoJ 7fifVlK oVwgov.  Nemo  Graece  pc- 
- . . T t % rifior 
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ritior  paulo  ignoravit  > tfivTHfcoVrogoj  * 
vel  Trsvwtom^ov  Ji  numero  remorunu* 
appellatam.  Praeterea  ipfe  fibi  contradi- 
ceret ApollodoruSjCjui  lib.  1 .Bibliothec? 
Argonautarum  navim  ita  dittam  feri- 
pfit,  k numero  nimirum  remigum  : Kx- 
x£v(&»  A 'blwxs  \jzzvfc [■*&>)*  mvw covto- 
pov  v#vv  tW 

oxv  '£oto  tS  KXTx<rK<&o7tozcvT& • Certe  7T«V- 
TVKGVTopov  ita  diftam  conflat  a mime- 
ro  remorum  > ut  ov , & eiadeo* 

§ov.  Hyginus  in  libro  de  fabulis  cap. 
ult.  de  invencionibus  primis  rerum-. , 
ait  , Minervam  primam  naVem  biproram 
(Danao  adificaViffc  , in  qua  Aegyptum  fra- 
trem profugit . Sed  quae  eft  navis  bipro - 
r4?  Certe  in  mendo  navigat^.  Scriben- 
dum dipletiram  , ut diflingueretur  a ra- 
tibus five  cfciMcue  antiquis  > quae  late- 
ra & laterum  coftas  non  habebant-*  > 
utpotc  ex  tignis  planis  inter  fe  colli- 
gatis & coniundis  compotitae . An_- 
dicrotam } Nam  Latine  dicrotas  dixit  Hir- 
tius . Sed  per  dicrotom  intellexerit  Hy- 
ginus quae  utrimque  remis  agitatur>Tlu> 
cum  rates  Cive  non  ageren- 

tur remis  . Atqui  d[ix^orovvt tvv  Graeci  vo- 
cant biremem  cum  gemino  remorum-. 
ordine  , quae  aliter  % qualem  m-* 

4 ; \ ‘ , veri- 


ab.  Ius  Atticum  et  Rom.  66 » 
verilimjle  non  eft  2i  Danao  excogitatam.  • 
Quid  fi-Gracce  fc ripfir , navem 
Multi  fane  ausiores  funt , Danaum  pri- 
mum elle  auftorem' navis  /uax naVu 
longit.  tBiprora  omnino  mendolum  eft, 
quamvis  Icia naves 

aliquando  fadtas,  fed  non  talis  ea  fuit  Da- 
nai. Vt  ut  fit>fi  primus  Danaus  navem  re- 
pcrir,non  ea  longa  fuit»fed rotunda, cum 
rotundat  priores  fuerint  longis.  Lonro- 
ga  autem  prima  extitit  qua  Iafon  na- 
vigavit in  Colchos  , eaque  ttjmuxovt»- 
quod  quinquaginta  remis  in  totum 
ageretur , Sc  quinquaginta  remiges  ha- 
beret, iplos  nimirum  Argonautas  , qui 
hoc  numero  fuerunt.  Quod  enim  Scali- 
ger  putat,  plures  Argonautas  numeratos 
e Ile,  8c  proinde  maiorem , id  eft , longio- 
rem Argo  navim  fuiile  , fidem  non_* 
facit, nec  id  evincit  Theocritus  qqi  -tfia- 
xo vntyyov  eify w nominavit  , quafi  trigin- 
ta remis  in  lingulis  lateribus  impullam. 
Poetico  quippe  more  numerum  pronu- 
mero pofuit,cum  verfus  non- ferret  no- 
men quo  verus  remignm  eius  numerus 
cxprimeretuc,.  Nam  viginti  quinquo 
tantum  remiges  habuit  in  fingulis  par- 
tibus, & in  totum  quinquaginta*  undo 
a-svTuxovjTf vel  irtvvworrtftgr  appellata, 

: . '■>  T t $ ab 
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ab  antiquo  vctbo  ■>  quod  eft  impello* 
unde  4£w>)  impetus  d£pj,«t  quo  productum 
ifios-u  de  remis  quibus  navis  impelli- 
tur & incitatur  ulufpatum  > a quo 

ififfla,  Sc  fimilia.  nwmxcvia-f 
igitur  longa  prima  navis  a quinqua- 
ginta remis  quibus  agebatur , unico  ut- 
rimque ordine  difpoiitis*  vicenis  quinis 
ex  una  parte,  totidem  ex  altera.  LongU 
tudo  igitur  eius  tanta  patuit  <l  prora  ad 
puppim  quantum  viginti  quinque  semi- 
ges  iuisfedilibus  ad  remigandum  feden- 
tesloci  occupare  potuerunt.  Spatium-, 
autem  inter  duos  remos,  vel  fcalmos,  fuit 
binorum  cubitorum,  ut  infra  dicetur-. 
Harc  plane  fuit,  Sc  uniremem  La- 

tine liceat  dixille,  quod  tamen  Latinis 
AiiUoribw  non  eft  ufitatum.  Graeci  etiam 
p&oiqam,  huiufmpdi  navigia  appellarunt 
quales  minimae  fuerunt  hiburn*  Roma- 
norum , Sc  minimi  fDrowonvs  infimo- 
rum Graecorum  qui  rcmorum  Ungulos 
habuerunt  ordines . Et  tales  etiam  ho- 
dicque  Gale*  noftrae  quibus  utuntur  in 
mati  mediterraneo  . Poft  uniremem , vel 
longam » inventa  eft  biremii . Pli- 
nius : 'fyiremen? ; Qamajles  Srythrteot  fecijfe. 
,Haec  J\Jm Graecorum.  Etiam 
dixerunt,  ut  umn  > T&y e*.  Sed  quia. 
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A»  Ius  Atticum  ct  Rom.  66t 
magis  ufitatum  ad  tabulata  xdium 
dclignanda  qua*  in  fecundo  ordine  fuere» 
& di<fta  funt » ideo  f/xfo w*,  po- 
tius de  nave  ^[«^«frequentatum  > ut  & 
povoKftitv  pto  fjtovtjfH.  Hefychius, 
qtr,  CrafJov  n >cAip*«£.  Etiam  pro 
duplici  ulurpaaunt,  utp-wvijpea  pro  iimpli- 
ci.  Unde^ov»?f«f  A»|«f.  Idem  Hcfvchius» 

Et  certe  eadem  in  aliis  nu- 
meris compofitio  idem  prorfus  iignifi- 
Cat.  , triplex:  rtrpijpijr  » quadru- 
plex, eadem  forma  qua  a war  jro- 

dWe  » quod  ufque  ad  pedes  defluit  vefti- 
mentnrjtw.  Sic  it  x«V>f,  x«7 &fimi- 
lia.  Cum  igitur  ptovtjptjf  fit  iimplex  *#*•' 

►^-,unde  fxov^Hi  Ae£«f,  jwcfijpt}  & p 3. 

€/@*, o ptvettyKof , lolitaria  vita,  ita 
& Aljpitf  duplex  , Ut  impoLTlOVy  d\t> !- 

P*)f  yrJ%y<&>  cum  duplici  tabulato.  A reli- 
quis numeris  compofita  fimiliter , T&*i- 
pro  triplici,  pro  quadruplici, 

Sc  ntrlfaf  pro  quinqueplici. An  falfi  ergo 
funt  viri  do&i.qui  putarunt,  cti  ifta  voca- 
bula de  navibus  ufurpatur,i  verbo  iqtosu, 
quod  eft  remigo,  dcduri?N  a fi  inde  fadta 
hsc  vocabula  numerum  tantum  remo- 
rum  vel  remigantium  indicarent  , Aif- 
fw  idem  ellct  quod  A'\iu*ir(§p , duobus  re- 
mis  a&a  «avis,  re^Kum>  trium*, 

-i  • ; n T t 4 remo- 
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remorum,  vel  remigum*  Atque  ita  dcj* 
caeteris.  Et  farte  Latini  cum  biremes,  Sc 
triremes y &c  quadriremes  eo  modo  forma- 
runt, quafi  Graecum  J[h ifw>  &c  id 

fignificaret, aeque  hallucinati  videntur  ac 
cum  Graecoru  vuSousfucuU^  reddiderunt^ . 
Biremis  certe  nihil  aliud  fignificare  poteft 
quam  duorum  remorum  navim  , & trire- 
mis trium.  At  duplex  eft  na- 

vis, id  eft>  duplici  remorum  ordine  in- 
ftrucfca,quae  & </|/*por(^>id  eft,  utrimque 
duplici  remorum  ordine  avyMKfc'w\y&*' 
ut  uovoxfow  fimplice.  HefychiiiSiJLlV(^ 
vccJue»  lw  JltKpomv  xocASci*  Ita  & cLfttyyi- 
ftt,  ab^<|)idedurtum,  ut  's&fyef  a 
quod  circuiri  poteft  > quod  in  circuitu 
patet.  Non  enim  ab  tflar&j  compolitum 
eft. Inde  oiptipiffiif  \coug  qu£  remos  in  utraqj 
parte  habet, & l emis  undiq;  inftvwfta  eft. 

Hefychiusinterprctaturjtfjw^jfpwfvw*^- 

c?fxci)[j%Jx4 • Quod  addit, « i^goro- 
pjj uol;-»  an  re&um  eft?  Eadem,  ut  videri 
alicui  pollet,  dicitur, quae  in 

omni  parte  remos  habet , dc  Jlujffit  quae 
duplicem  ordinem  habet  remorum  , ac 
xg/i/fw  quae  triplicem?  Ea  quippe  quafi 
duplex  cenfetur  navis  quae  duplici  remo- 
rum ordine  navigat*  ut  iimplex,id  efhfw- 

yvfW*  quae  uno  agitur*  quae  & oiptpwt  ap- 
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ad  Ius  'Atti  cum  it  Rom,  66$ 
pellatur.  Si$  nvqyfr  (Aowiftn , qui  etiam 
dicitur»  Sc  nullum  habet  lupe* 
rius  tabulatum»  qui  ScpMvo&yfr.  Vt  At}- 

£*K  quae  duplex  habet  fabulatu,  eft  chsrj/of. 
Sc  resilit  reJ&ytgr.  Quae  abspl^Gicom-  ' 
polita  non  fiunt , icd  a numeris  fada  pcL. 
produdionem,  utjwov^f.defiolitario,  Sc 
fimilia  . Certe  tijf v,t  v^yfr,  Sc 
duum  aut  trium  tabulatorum  , non  vide- 
tur hanc  appellationem  fumpliire  Minavi 
binorum  aut  trinorum  ordinum  , neque 
rurfus  navis  Aijpw , aut  r^/tjptif  » quae  binos 
aut  ternos  ordines  habebant » ita  appel- 
lata; ab  a:dibus  plurium  tabulatorum^. 
Quid  igitur  dicendum  ? Certe  A^f,  Sc 
■ T^fifjcum  de  aedibus  ulurpantur  qui- 
bus bona  aut  terna  tabulata,  aliam  ha- 
bent originem,  ut  etiam  fignificationem 
quam  dictiones  ofA.mvfA.ot  » cumdenavi- 
bus  plurium  ordinum  remotum  furnun- 
tur.  Et  certe  i/ecZt , omnino  ab 

ifunct.  fic  dida  eft.quod  ab  utroque  late- 
re remis  fit  inftruda  : Ita  etiam  <Wp«f 
vfc f dicuntur  remis  inftrudae,  & turmpHty 
apud  Herodotii. Euripidi,  7rAo~ov  xxTvjptf, 
Hefychius,  Kanptf,  JMmp-nrpzty/ov  ipt9f*o~f. 
Inde  etiam  ct/jKp>jptf.  Ac  Aatf/uSnov  AZptt,  ■ 
aut  T^fjpts',  quod  remos  nonhttbet,  non 
poteft  videri  dedudum  ab  eadem  origi- 

Tt  ; ne. 
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ne.  EWf>tf»&**™p & Stwf  $ Screj*!^ 
reliqua  de  navibus  hoc  modo  com- 
pofita,  ab  antiquo  verbo  epa  veniunt-", 
quod  cft  remigo  vel  impello  remis.Cum 
autcm/W?^f,‘aut r^Kf^ (/[oofAcinov  dicitur, 
it  verbo  u'pu  derivatur,quod  eft  coniun- 
go  ,i  contabulo  , ctyfAcJfa  • Vndc  *pw 
compingere , <&pivt  compatftio,  quod  & 
pro  conventione  (umitur.  Inde  etiam^ 
fydfce,  pro  iundfcuris,  & articulis*  Ab  illo 
igitur  ape**  compofita  pWp»*? , Aj /py?*  & 
Tg/ijpijf,  quas  fimplicis  funt,  duplicis  aur' 
triplicis  dffioyk  , vel  duplici  & triplici 
compagine  contabulata . Apud  Plutar- 
chum  in  libro,  n de  aviae  cu&oito  iccurS 
WKonJevT&>  vox  Aljpe;  casnaculum  figni- 
ficat,  non  navem  biremem,  in  iftis,oVy* 
fttjeuf  icarwv  e*  ruQr  Jitj  p#f  , pa- 

rum abfuijfe  quin  fe  dei  iceret  ex  quodam 
cenaculo,  id  eft,  fecundo  aedium  tabulato 
quod  c/^/sryor etiam  dicebatur,  & \iersp- 
iov.  Nec  mirum  porro,  voces  divetta  li- 
gnificationis  , &ab  origine  diveria  ve- 
nientes in  hanc  ofiwvvfiieur  cadere,  cunu» 
ab  utroque  verbo  afu,  & e/>a>,  compofita 
poflint  eamdem  habere  formationem^, 
utA^  ab  fepa),quod  eft  duorum  remo- 
rum,  & Aj/pjjr  ab  £fv  , quod  eft  duplicis 
compagis,  yel  Hpc  difcjjmen 
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facile  intelligitur  in  voce  <&Vp«f>  qua:  duo 
(ignificat  navem  bene  remis  inftru- 

rtam,  aut  bonis  remis  incitatam, aut  rem 

* ‘ 

bene  compactam  , & compolltam.  Hc- 
fychius  » dJihwn*)  dS 

<ro  ip«or«r.  Ac  dCijptf  ab  <*p«  cft,  6C  »}. 
ftcefjfyjor- Prima  ergo  longa  navis  ab  A rgo 
fuit  id  cft,  (implici  ordine  remo- 

rum  utrimque  inftru&a.  Ai>lp»if  poft  il- 
lam inventa , etiam  ex  numero  longaru, 
cum  duplici  remorum  ordine , quam  & 
biremem  improprie  Latini  vertendo  dixe- 
re. Qui  biremem  invenit,  nihil  ad  longi- 
tudinem prioris  longa:  fimplicis  addidit, 
fed  tantum  ad  altitudinem  , ut  alterum-, 
remorum  ordinem  accipere  pollet  infra 
alterum  dilpolitum.  Exempli  gratia, na- 
vis longa  Argonautarum  prima  , quae 

a quinquaginta  remis  ap- 
pellata ell , cum  in  fingulis  lateribus  vi- 
cenos quinos  remiges  haberet,  qua*  bi- 
remis poftea  farta  eft,  non  plures  acce- 
pit remiges  in  lingulis  partibus , fed  alte- 
rum ordinem  remigum  inferiorem  , fu- 
periori  parem.  Et  cum  prima  longa  p*«- 
fijpiif , quinquaginta  tantum  remiges  ha- 
buerit, Sc  vicenos  quinos  in  lingulis  par- 
tibus, ha:c  longa  qu?  & biremis, n6 
longior  farta  eft,  nec  pluribus  remigibus 
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inttru&a  per  fingula  latera,  fed  pro  fim- 
plici  ordine  remotum » duplicem  iortjta 
cft.  Et  Cic  totum  eius  remigium  centum 
hominibus  conftitit,qui  quinquageni  in 
fimplice  longa  fuerunt-*  .t  Leo  de  Bi- 
remi , w 0 * % 

avu 'bj* f TO'f  «*•**»*<  ^uo'  '™1' 71 
, vjq  -iW  • Perperam  inteipres 

vertit  trireme  qux  biremis  fuerit- Sic  igi- 
tur vertendum  erat  • Vnaquaque  autem 
biremis  prolonga  ftt,  & magnitudinis  congrus, 
duos  habens  ordines  remorum  , alterum  fuperio- 
rem  > alterum  inferiorem.  In  unoquoquo 
ordine  viginti  quinque  iuga  debere  efle 
dicit,  ita  ut  totidem  fintinfuperioreat- 
q;  in  infetiore,  ac  ad  fingula  latera  quin- 
quaginta remiges  fedeant,  viceni  quini  in 
fuperiore  gradu  remigii , Sc  viceni- qui- 
ni in  inferiore, «V «v«, inquit,  otottos 
0>5  , KSH  ^ 

rsums  rJs  n r»f  **r u>  in* tov.  Ex 

quo  argumentum  invincibile  duci  poteft, 
falfiflimam  efie  qux  ha&enus  *n  homi- 
num doftorum  fincipite  regnavit  opi- 
nio,illum  ordinum  multiplicem  in  navi- 
bus numerum , per  longitudinem  navis 
computari  debere,  non  pci  altitudinem* 
Sic  enim  volunt,  ordines  illos,  non  io- 

altitudinem,  fed  in  longitudinem  confi- 

deran- 
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derandos  cflc.  Ab  hifce  ordinibus  fibi- 
ni  erant  in  eodem  latere  navis  , iplas  na* 
ves  biremes,  lr  terni,  triremes , & lic  de- 
inceps  nomen  habuilfe.  In  biremi  .in- 
quiunt, latus  utrumque  binis  ordinibus, 
perlateris  longitudinem  dilpolitis  , col- 
locatis ibi  fedilibus  rcmigum  , diftin- 
dhim  habebatur,  in  triremi  tribus,  atque 
ita  in  caeteris  ufquc  ad  TeT?^eK#»7*)$«f , id 
.eft  , eas  naves  quae  quadraginta  ordines 
remorum  habebant.  Videamus  igituc- 
an  haec  ftare  pollit  expolitio  per  rei 
ipfius  de  qua  |gitur  naturam,  atq*,  ut  6*^- 
, C<jt£W7tpov,  fed  mQiirtfov  eloquar  , poflibi- 
litatem.  Simplex  longa  navis  quae  Grae- 
cis irtrm*orn{&  dicebatur , lingularem-, 
habuit  in  lingulis  lateribus  ordinem  re- 
morum ex  viginti  quinque  remigibus 
conftantem.  Fiat  biremis,  & per  utrum- 
que latus  adhuc  alterum  ordinem  acci- 
piat rcmigum  . Et  pro  vicinis  quinis 
per  longitudinem  lateris  fedeant  quin- 
quageni remiges  , erunt  in  totum  cente- 
ni. Sic  duplo  longior  evadet  h*c  navis 
quam  eft  TrgvujxeWf^.  Illa  enim  vice- 
nos quinos  tantum  habet  remiges  in  uno- 
quoque latere , ifta  vero  biremis  quin- 
quagenos. Age  faciamus  triremem.  Ter- 
nos ordines  pro  lingulis  habebir'.  Ita 

lon- 
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longitudini  cius,  adiicierur  quanta  cft 
unius  longaj  fimplicis  longitudo.  Et  fic 
triremis  iuec  arque  longa  erit  quam  tres 
fuerint  irtvTnxovmgoi  , coniun&a:  i prora 
vel  i puppi.  Exeat  quadriremis  pro  tri- 
remi > quattuor  longarum  navium  ipli 
longitudo  conciliabitur*  eadem  manente 
latitudine  inter  utrumque  latus , Sc  alti- 
tudine \ fedilibus  remigum  ufque ad  ca- 
rinam. Duplicetur  numerus  ordinum,  Sc  . 
pro  quadriremi  compingamus  odlere- 
ro;,; tantam  adipifeetur  longitudinem 
quatita  eft  ocio  navium  longarum  i Nam 
odloni  ordines  remorum  in  lingulis  eius 
lateribus  eruat.  Quid  in  parvo  moramur, 
aut  tricamurtVno  falru,omiflis  in  medio 
minoribus,  recta  ad  eam  qux  omnium-, 
maxima  fabricata  eft,  alccndamus, quae 

Grarce  dicebatur , h qua- 
draginta ordinibusrcmorum , qualem  a 
Ptolemteo  Philopatore  inftitutam  dTJo 
feribit  Plinius  . Vitra  non  progreflbs 
eflesex  eodem  Plinio  conftaf,  qui  maio- 
rem non  nominavit.  Siremem,  inquit^* 
Damafles  Erythraoi  fccijfe . Triremem  Tbu- 
tydides  Aminoclem  Corinthium. Quadriremem 
Arijloteles  Cartbagincnfes.  Quinquereme t One - 
fichton,  Salaminior.  Sex  ordinum  Xenagoras , 
Syracujios.  Abea  ad  Decemremem  Mnefgilon 

Alexan- 
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Alexandrum  Magnum,  Adxi  1.  ordinet  Phi- 
lojlepbams  Ptolemaus  Solerem',  jfd  quindecim 
i Demetrium  Afotigoni  Ad  triginta  Ptolemaeum 
Philadelphum,  Adxi . Ptolemaeum  Philopa- 
torem qui  Tryphon  cognominatus  ejl.,  Ita  to- 
rus ille  Plinii  locus  conftituendus  eft, 
qui  valde  inquinatus  circumfertur  in  c- 
ditionibus.  Ex  noftracorre&ione  Syra- 
culii  tefte  Xenagorafex  ordines  navis 
primi  fecerunt  , quinqueremem  Salami- 
nii tefte  Onelichtone.  Maxima  autem_, 
navis  quae  in  hoc  genere  fatta  eft»  fuir- 

hoc  eft>  quadraginta  or- 
dinum remorum  navis.  Et  a Ptolemaeo 
Philopatore  talem  conftat  xdificatam.ut 
Arhenxus  ipfe  teftatur,  k quo  deferipta 
eft»  lib. V.  Vt  hinc  liquear  mendolam 
& fallam  efle  in  Plinio  vulgatam  lcftio- 
nem,  qu®  fert  Philopatorem  illum  Pto- 
lemaeum ufquc  ad  quinquaginta  ordines 
. navem  curalleconftruendam.  Si  vera  eft 
illorum  fentcntia,qui  volunt,  in  uno  na- 
vis latere  omnes  illos  ordines  fuiftedif. 
politos,  conftetque  cx  his  quae  diximus 
fingulos  ordines  limplicis  longae  vice- 
nos quines  habuifle  remiges,  navis  qua- 
draginta ordinum  in  unoquoque  late- 
re mille  remiges  habuerit  necefle  eft» 
ramque  longa  fuerit  quam  erunt  quadra- 

• ginta 
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ginta  naves  longa , eadem  latitudine  , Se 
altitudino . Longiorem  quidem,  fu  i fle 
probabile  eft  nave  longa  limplici,  immo 
6c  longilfimam  fu  i (Te , 'conflat'*  utpote 
quam  perhibeat  Achenseus  'ducentos  8c 
o&oginta  cubitos  longitudinis  habui  f- 
Sed  proportione  huic  longitudini 
tam  latitudo  quam,  altitudo  retponde- 
banr*.  Et  quod  mirum  eft,  in  .tam  vafto 
navis  corpore  non  plures  fuere  remiges 
quam  oportuit  efle, ratione  habita  ad  na- 
vem limplicem  longa, que  centeno  remi* 
ge  utebatur  in  ordine  remorum  lingula- 
ri. Nam  fimplices  longje,  non  tantum 
extitere  7rt»TWrw§a* , led  etiam  ikchwti- 
poi*  Pollux  lib»  i.Cap*  IX.  iKxiiv-mpQ», 

Maxima  igitur  longarum  navium  fpecies 
qua  uno  ordine  remorum  agerentur, 
fuit  ix^Toviap^*  >'  quinquagenis  remis 
per  lingula  latera  inftrutftse^  luxta  hanc 
proportionem  li  biremem  heri  place- 
at., ifta  tKMT0Pn>p<&  ducentos  -remiges 
accipietjcentenosin  lingulis  partibus.  Si 
triremem , erat  trecentorum  remigumi 
ii  quadriremem  heri  placeat , habebit-* 
quadringentos;  h viginti  ordinum  aedifi- 
cetur» hoc  eft,  nW par,  duo  millia  re- 
migitm  ad  eam  impellendam  opus  eranu 
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Si  ordines  duplicentur  , & duplo  maior 
flat  navis  qua  HMsifn  , quadraginta  ordi- 
num cxiftet>&  evadet,  qua- 

lis illa  fuit  Ptolcmsi  Philopatoris  ab  A- 
thenxo  deferipta , quae  & eadem  propor- 
tione quattuor  millia  remigum  habere 
debuit,&  tot  habuit.eodc Athenaro  terte, 
jwpirat’)  ifiTat  rfif 

•niftuuv^ivt.  Dicit, plures  quaternis  mil- 
libus, nec  exprimit  quanto  plures  habue- 
rit-". Sed  certum, eft  ex  ratione  quam  po- 
fuimus  non  plures  habere  debuille.  Pn- 
tcrea  Plutarchus  in  vita  Demetrii  , in_ 
hac  ipfa  Philopatoris  Tiiit&Konipu  de- 
feribenda > exatrto  & rotundo  numero, 
quattuor  tantum  millia  remigum  ei  tri- 
buitr-lf*»/#  3 71 7f*x4%Kiuf'  Nec  longe  a- 
bit  ab  hac  proportione  quod  quinque- 
remem Caii  Plinius  quadringentis  remi- 
gibus  incitatam  fuilTc  oftendit  lib.xxx  1 1 . 
cap.i,  2) e echeneide  > qnaeqinquetemem 
Caligula:  remorata  fuerat:  CircanaVim  in- 
venere adherentem  gubernaculo , ojlenderurit- 
que  Caio, indignanti  hoc  fuiffe  quodfe  revocaret, 
quadringentorunque  remigum  obf  equio  contra  fe 
intercederet.  Examurtim  refponderet  ratio 
fi  quingentos  remiges  illa  quinqueremis 
habuiflet , totidem  nempe  quot  quinque 
firoplices  centenorum  remigum* 

V v Nec 
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Nec  fane  video  quomodo  illi  quadrin- 
genti remiges  in  quinqueremi  poflint-* 
iufte  dividi  in  quinos  ordines  > nifi  lin- 
gulis ordinibus  quadraginta  remiges  tri- 
buamus cuiufque  lateris.  Ita  in  totum_, 
fuerint  imiufqvie  lateris  in  quinos  ordi- 
nes remorum  a fummo  ad  imum  diftin- 
&i , remiges  quadi  ingenti.  Triremis  iux- 
ta  proportionem  quam  pofuimus  habe- 
re debuit  centum  & quinquaginta  remi- 
ges fi  ratio  habeatur  fimplicis  winswrTopow 
uve  ftttugtvf  quinquagenis  remigibus  in- 
ftrudt?,aut  trecentos  fi  centu  remiges  de- 
deris ei  navi  qu?  fingulos  ordines  habeat. 
Polybius  trirenibus  Romanis  totide  tri- 
buit remiges  nepe  trecenos.  At  vetus au- 
ftor  triremi  ducentos  tantum  dat  remi- 
ges. Sic  enim  feribitin  Excerptis  qua? 
manu  exarata  habuimus  ex  Bibliotheca 
Regia:  neris  itor  "yo<  rreoc  n wnWn 

c6V<?f«f  ,orp  m A^tr.n  5 a&miyi- 

patj)  i5  •»?«<  e^Hr*pe«*<»T»5«orf 
%uft  H $ %xt*  rmmtif,  JUtKotnt  tij*  nve 
*/K5iAs«tbc.  Simplici  longa?,  idelbfingulo- 
rum  ordinum  tuvfyti  dat  quinquagenos 
remiges  , triremi  five  »f<np<qu®  ternorum 
fuit  ordinum  , Sc  trina  remigatione  age- 
batur $ ducentos.  Quomodo  in  ternos 
ordines  diftribui  poffint  ut  nihil  fuperet 

aut 
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«ut  defit  non  video.  Si  fingulis  ordini- 
bus triginta  tres  remiges  a dignabimus, 
ducenti  erunt  & bini.  Si  triginta  tres 
dabimus  , non  erunt  integri  ducenti 
fed  uno  minus.  Quas  fummula  excur- 
rens vel  deficiens  non  cft  confidcranda. 
Biremis  Leonis  in  Tafticis  cxa&e  binos 
ordines  habet, rotremigum  fingulos  quot 
erant  in  una  mrwwnifp , five  (tot 'fu  Sed 
& illud  obfervandum,in  illa  nave  Philo- 
patoris qux  ducentos  longitudinis  cubi- 
tos habuit  paucos  habuiflc  videri  in  utro- 
que latere  remos  prae  tanta  longitudine* 
Spatium  inter  duos  remos  quod  vocaba- 
tur interfcalmium  vulgo  erat  duum  cubi- 
torum, ut  ex  Vitruvio  difeimus  lib.  1 * 
cap.  1 1.  ubi  docet  de  fymmetria  quomo- 
do in  omnibus  rebus  & operibus  fit  in- 
tellligenda,  ut  in  hominis  corpore  ex  cu- 
bito, pede, palmo, digitotin  aedibus  factis 
e columnarum  crafiitudinibus  aut  e tri- 
glypho:/»» naVibtu  ab interfcalmio,quod /m- 
. xyMor  dicitur , item  ceterorum  operum  e mem- 
bris invenitur  Jymmetriarum  ratiocinatio  4 
_ Ergo  interfcalmium  vulgarium  navium, 
ut  puta  triremium  , ut  plurimum  erar* 
duorum  cubitorum , quo  fpatio  remus 
II  remo  diftabaf.  Iuxtahanc  rationerru, 
in  longitudine  lateris  navis  Philoparo- 
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te  conftru&E  debuerunt  efte  remi  plus 
quam  centeni  &:  quinquageni»  cum  fue- 
rint tantum  quinquageni.  Sedverilimi- 
le  eft»  in  iliis  enormae  magnitudinis  & 
altitudinis  navibus, quas  tot  remoruordi- 
- nes  k fummo  ad  imii  haberent,  non  idem 
fervatu  intervallum  inter  remos  quod  in 
minoribus  navigiis  obfervabatur.  Et  hoc 
eft  quod  vult  illo  loco  Vitruvius,  prout" 
eft  aedium  facraru magnitudo,  ita  etiam., 
eradas  columnas  ede  debere,  ut  lymme- 
tria  fit.  Giganteae  flaturae  homo  cubita, 
pedes  ac  palmos  non  habet  (imiles  pu- 
milioni alicui.  Ita  ergo  & in  navibus  , 
perinde  ut  funt  magnae  aut  parvae,  ita  alia 
ratio  eft  eorum  interfcalmii , cum  in  ma- 
ioribus navigiis  (it  longe  maius  fpatium 
inter  remos  qua  in  minoribus.  Eft  etiam 
forma  quaedam  ftata  & mediocris  na- 
vium, ut  & aedium  , & aliorum  operum. 
In  his  interfcalmium  vulgo  erat  Jim^euor. 
Remorum  etiam  ipforum  numeri  non  in 
omnibus  eadem  ratio  & proportio.  Non 
enim  femper  proportionem  fcrvatam  in. 
omnibus  plane  conftat.  Ecce  enim  «Heres 
Ptolemaei,  qui  cum  Antigono  navalibus 
copiis  dimicavit,adjutusLy(imachi  navi- 
bus, centenos  remiges  in  Ungulis  lateri- 
bus habuit,qu$  ratione  habita  vel  ad  llm- 
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plice  tnrnx ornjornon  piares  vicenis  qui- 
nis habuifler'.  Ar  fi  aiqnaca  fuiflet  orto 
, quinquagenos  in  unoqtto- 
que  latere  habere  eam  oportuit-'.  Sim- 
plex quinquaginta  remigi- 

bus  agebatur  & remis  quinis  per  lingula 
latera.  Si  orto  ordines  his  pares  in_ 
navi  ftruxeris  , navem  illam  orterem  vel 
ortiremem  feceris,  quae  numerum  remi- 
gii m in  his  Orto  ordinibus  laborantium^ 
ad  quadringentos  tantum  accipiet.  Noil 
enim  augebatur  remigum  numerus  pen, 
longitudinem  lateris  cum  ordines  mul- 
tiplicabantur» fed  in  altitudine.  At  illa 
orteres  Ptolomaei  centenos  remiges  in_ 
unoquoque  latere  & in  uno  quoque  or- 
dine habuit..  Sic  in  lingulis  lateribus  o- 
rtingenti , in  duobus  mille  fexcenti  exti- 
tere.  Corrigenda  Menonis  verba  inPho- 
tii  Bibliotheca,  apud  quem  (ic  legitur, 

X)  OXTltpiK  f/U  H XtOVTOj^©-  > » | utyi~ 

XjKXV.t Vi  »<•  tffttUf  Sta  V {Mi.  t»  TUVTf 

jS  i&nr  p arefit  •!(  «Tc« 

7 «••&«,  1%  sfttfrlfwr  5 %t>Uvt 
ifcaiurlovf.  Ita  haec  verba  citavit  Scaliger 
pro  vulgatis  , j&  « rffii  txar  inTc^ti 

Zfvrkr.Sed  qui  funt  otrffv  i««Totsc/^*/?Non 
dicitur  '•t^nVsw^^*  nili  de  re  quae  cente- 
norum lit  ordinum  » ut  'ii&ri(A7nJbv  quod 

V v j cente* 


67$  Observationes 
centenorum  eft  pedum-.  Certiflimaeft 
noftra  emendatio  , i*  ■mvrif  yif  itum  /5 
*v£(tt  JBtfi’  tuasor  ft^o»  ifvSav.Jn  hac  enim  cen- 
teni homines  in  unoquoque  ordine  remigabant . 
Nam  t'%vt  in  navi  Giteci  dixerunt  quos 
Latini  ordines  Verfus  & gradus,  ut  paulo 
poft  dica.  Sed  notandum  eft  , Menonem 
de  illa  odere  dicere  admirabili  fuilTio 
magnitudine  textam-.  Si  vulgaris  fuif- 
fetj  Sc  pro  ratione  fada  quae  ad  mnuKit- 
nforfimpliciter  referri  pollet,  non  plu* 
res  ducentis  aut  quadringentis  remigibus 
uada  eflet.Nam  illa  Ptolo*- 

maei- Philopatoris  live  quadraginta  or- 
dinum navis  , non  plures  habuit  remiges 
quam  quadraginta 'wnrnqtt'  At  oderes 
illaPtolomati  alterius  cu  remiges  habe- 
re non  deberet  plures  qua  odio  i&nwfts, 
totidem  habuit  quot  fedecim  , & parem 
numeruquem  ordinaria  bciuuXtft/pi is  live 
fedecim  ordinum  navis  , fed  longe  alio 
ordine  difpofitos,  Nam  in  odonis  tan- 
tum'ordinibus  locati  fuere  in  odeio» 
quos  lexdeni  ordines  occupaflent  in_ 
t apijWfw,  Mirum  ctiam,illam  quadra- 
ginta ordinum  Philopatoris  navim  per 
tantam  lateris  longitudinem  nor,  plures 
quam  quinquaginta  rccepifle  remiges, 
cum  odere?  Ptolomati  cpgnomentoCe- 
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raiiui  oentcnos  ju  unoquoque  laterum  Sc 
ordinum  forrita  fit--.  Illi  ordines  in  ocle- 
re»  ut  in  nUua^tarrif**  Sc  in  aliis  omnibus 
navibus  qua;  i numero  ordinum  denomi- 
nabantur,& fumrao  caraltromate  ad  imam 
carinam  numerabantur,ut  deerant  difpo- 
fiti,  non  it  prora  ad  puppim  per  lareris 
longitudinem  , ut  vulgo  interpretantur 
viri  do&iffimi.  Athcnsusde  illa  Prolo- 
mqi  Philopatoris  navi,  n 5 tyKvmrSwrnt, 
vj  t»<  vfivttit  Kivltmlu/  nf}  iiif  ■ 

nvt  Hytvr\v%.  Vbi  male  interpres  vertit, 
ea  1>ero  pars  in  qua  remi  collocantur,  cum  r5 
t>x«Tcv nomine  univerfos  remos  intelli- 
gat  quos  hederis  implicatos  thyrfotu  in 
morem  fuifTe  fignificat.  Sc  legendum  in 
Athenxo  , xjuir'^  qumuS'4  xj1  d vfnt  nya 
»»e«| , id  eft , remi  omnes  a fummo  ad  imam 
carinam  hedera  frondibus  inVoluti  erant  tlyrfo* 
rum  in  morem.  Infimi  ergo  ordinis  remi* 
ges  circa  carinam  navis  fuere  , qui  Sc  &*- 
Xmjuos  vel  SaMflimi  di&i.Nam  & ibi  fuere 
Tfimt  SaAeeju/o/ appellati.  Pollux, t! $ rir 

fitpar  ‘«wlfardir  mej.TwUi*nirtiw , ormrQ* 
ij  i‘dj7*p&j  0 dtKafi <©*.  Grammatici 

quippe  swp«r , interpretantur , nii-far  rSe 
%ii  Kte  rUo  7 fine  . Iidem  nJfet/jqi 

Tfowr  quoque  exponunt.  Et  wt«- 

7*nr  7 nt  neif . Et  in  illo  loco  Pollucis  libri 

Vv  4 feri- 
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fcripti  fic  legunt 

5o  vfepTjvoptwn  7{ irtf.  Ibi  ergo  $ah*[4.Q* 
navis,  quod  vulgo  dicitur  fonds  de  cale. 
Er  inde  5«a*'ujo;  remiges  qui  non  longe 
ab  aqua  circa  earinam  navis  remigabanr. 
Ideo  & breviflimis  remis  utebatur,  & m*'- 
nimam  mercedem  accipiebant, quod rrx- 
nimulaborarer,breves  utpote  remos  mo- 
vendo haud  longe  ab  aqua.  Scholuftcs 
Ariftophanis  , oic  ll  SxhdftAM  oAror  e- 
(ju&Ht  J)tt  ri  kpmCouc 

Truty  t*f  t clfait  if«7 pavi  in  p<«A- 

Ao*  lyyvsein  vJkrQ^ . Quae  verba  citata 
funtk  Scaligero  in  Animadverfionibus 
ad  Eufebium.  QeLKxp& >i\t  dixi,  eftpt/^fe 
navis  intimus  & infimus  (iniis.  Ibi  infi- 
mus ordo  remorum  & remigum.  He- 
(ychius:^A*aitf,x®atti  eu  o / nui- 

7lw  *%0P7U  7 tui  &*Xd(JU0i  Af}0 ftfU» 

Idem  > &7U7U7&*  i k&tm- 

7UT&  Iqias&p  lp  7t { Ptft  • «SttA *(JU&  %7Vl  i 
, 0 5 (*if  ©-  > 0 $ m9*TMTQ* 

Spxyi7})f*  Pollux:  Kcu  7o  /2  ifavGr  7ntH*t 

xy  r©-  ^ SpO(Act£%Tctt , 

A#7t®  <T  cu  SttActyl©-  > * «*  f- 

piilovoi.  Ex  his  perfpicuum  eft,  quid  fit  in 
navi  $ceA<ty*©-  & cur  inde  di<5fci  fint  infi- 
mi ordinis  remiges,  circa  imam  navis 
partem  qua  carina  eft  Sc  fundum  navis 
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haud  longe  ab  aqua  remigantes . Media 
pars  navis  inter  fummam  & imam  par- 
tem vocabatur  £vy»  , & qua  remiges 
fvyitt  qui  in  ea  parte  remos  agitabant-*. 
Pollux  : raf*ftim7w  ncif  £vy*  > * o/'  £4- 
jiunASlusTcu.  Sequitur  fumma  pars  navis 
circa  conftratum  , quae  pars  SfctrQ-  nunc 
cupabatur,  <k  qua  remiges  spatlra*  vocati. 
Pollux  : T«  f * Osi  7»  tumttfBfta, 
v*  Sfinjtu.  lntelligit  remiges  ^«riTofi 
Ita  tres  ordjnes  fuere  remorum  in  triremi 
qua;  tunc  ordinaria  fuit  & maxime  ufita- 
ta  navis  longae  forma.  Ideo  tres 
Graeci  navis  fecerunt  cum  ad  triremem 
praecipue  relpicerent.  Idem  Scholiaftes 
Ariftophanis  ad  Ranas  : 3r*r  J)  rf*if 

W&f  «f*T (JLUi  » HgM ' i fUf  KttTB 

fur*i  > » Jf  vim  <f vyirmt  , n $ «nm  Sfctn- 
t«i>  T res  erant  ordines  remorum : qui  in' 
fuperiori  parte  remigabant  difti  apwTnu* 
qui  in  media  £vylr*i  > in  imo  prope  a- 
quam  j hoc eft»  in  ipfo  navis 

SaKetft^  8c  fu  ndo.  Non  po  t eft  igi  tur  fub- 
fifterc'  fententia  Bayfii  eorumque  qui 
eum  fequuntur  , dividentium  navem  in 
tres  partes  per  longitudinem,  ut  qui  re- 
miges fune  in  prima  parte  ad  proram^ 
vocentur  tbalamUa : qui  in  medio  (upra 
arborem»  Zygitai  qui  in  tertia  ad pup- 

Vv  s pitn 
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pino  tbranit * dicantur.  Docendum  prius 
Bayfio  fuit  ..partem  navis  quae  ad  pro- 
ram eft  infimam  eius  fuifte  parte , & qua» 
ad  puppim  pro  fumma  habit,)m_>.  Pars 
quidem  ad  puppim  magis  erigitur , quae 
ad  proram  paulo  eftdepreflior.  Er  prae- 
terea in  puppi  aedificabatur  prstoriunu, 
live  tabernaculum  ipfius  ducis  vel  r*w- 
ifXv,  quo  fiebat  ut  elatior  videretur 
puppis.  Pollux  ffKlu>tuu  vocat  i T«  ^e»\ 
t«»  wJ/untr  tfarirai*  kmkhJ. 

cftt?  vii  i)  irum  n -mytvfunr  vttn- 

y<jt  n Tan&pxp-  Sed  quod  ad  tranftra  at- 
tinet &:fedilia  remigum , aequaliter  dire- 
fta  per  totum  navis  .latus  porrigebantur, 
nec  cum  ea  inaequalitatis  differentia,  ut 
alii  in  fummo  e fle,  alii  in  infimo  dici  pof- 
fent. At  au<ftotesGr?ci  6g  tirat  remiges  ad 
cataftroma  i pium  collocant  & in  fum- 
ma navis  parte , £«A«/uir«  autem  nueturi- 
•nf  , & £vytrtn  inter  utrofque,  in  medio 
nempe  navis  corporo*  • Si  autem  hi  tres 
ordines  remigum  in  eadem  longitudi- 
ne ad  remos  fediffent  , omnes  ad  ca- 
taftroma fuere  ponendi, non  foli  fyem«u. 
At  ^uyhtu  praecipue  ad  mediam  partem* 
cataftromatis  collocandi  fiiilTc  videntur. 
Nam  cataftroma  in  navibus  conftratis  im* 
ter  duas  turres  erat  dextra  & fiuiftra.Pol- 
ii ili-  \ 7 lux; 
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lux  : E «r  jj  »r>t«T«f T«' Shtcur. m- 
ywuT»i  Tnfpu^oi  .£}  *t’  «wttJ  mpyift*  hi», 

tf  £«iu(n r,  mttAnrii  MTaspu^ut*  Prae- 
terea h navis  divideretur  per  longitudi- 
nem in  tres  partes,  ut  cenlet  Bay  fius  , ea- 
dem ratio  eiTct  divifionis  in  omnibus  na- 
vibus. Nulla  ergo  differentia  eritquan- 
tnm  ad  hanc  longitudinis  divifionem  in- 
ter triremes  & biremes  , inter  has  & il- 
las quae  quadraginta  ordines  remorii  ha- 
bebant,ut  ea  Philopatoris.Semper  remi- 
ges in  hac  ut  in  caeleris  diftributi  efTcnr" 
in  tres  partes  & oidines  , tbranitai,  %*- 
gitAi , & tbalamitas  , cum  hoc  tamen^ 
dilermine  utnHaptuunnipiH  plures  haberet 
thranitas  quam  triremis,  & plures  zy- 
gitas  8c  plures  thalamitas.  Unde  igitur 
ea  denominationis  nata  diverfitas  in  na- 
vibus , ut  aliae  Tfiiput  dicantur  , ali* 
7»rp»f«f , ali*  mtriput , alix  & ita 

de  exteris  ufque  ad  omnium  maximami., 
7i7r<te^>wrTtifw?  Na  fi  in  omnibus  omnium 
navibus  tres  fuere  remigum  ordines  illis 
nominibus  per  longitudinem  lateris  dif- 
pofiti  , nulla  ratio  eft  qux  fuadeat  di. 
verfis  appellationibus  fuille  diftindtas 
plurium  remigum  naves  ab  illis  quae 
paucioribus  remigibus  uterentur.  Si  Tfuj- 
f»f  dida  eft  quod  tres  haberet  t k£{(  remo- 

rum 
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rura  > ut  notat  vetus  Scholiaftes,  Q&rlmt, 
fvyrraf  Sc  baxa(itj*t  , cur  nrpiftK  appella- 
ta eft  a numero  quaterno,  cum  tres  «eque 
ordines  fortita  cllet  ut rcmpn< • cu r ;rt  mpw? 
cur  *£*;»«?  denique  cur  7*^<t£5 mrriptit  fic 
difta  <t  quadragenis  ordinibus  qua:  non_* 
plures  tribus  habuit,  ut  omnis  navis  ma- 
gna parvaque  in  tres  ordines  per  longi- 
tudine dividebatur?  Haec  funt  plane  dtv- 
sawQuod  autem  in  illis  (choliis  Arido- 
phanis  additum  legitur , Spatint  *u*S  o&f 
rlui  orvptat , £uytnt  S ptifQ- , • a&< 

aptipar,  recentioris  funt  manus , eo  tem- 
pore adfuta  quo  iam  Graeci  biiemcs , tri- 
remes & quadriremes, pluriumque  ordi- 
num naves  non  amplius  noverant , fed 
ibla  (tutet* , qua;  Gale <e  funt  noftrae , qux 
ab  his  trecentis  aut  quadringentis  & ul- 
tra annis  in  ufu  funt  Europaeis  Sc  Afia- 
ticis»  obliterato  omni  genere  navigio- 
rum quod  pluribus  remorum  ordinibus 
confurgeret.  Sed  locus  Paufaniae  a Bay- 
fio  productus  omni  modo  evincit,  ordi- 
nes illos  remorum  in  navibus  prifcis  per 
altitudine  & cataftromate  ad  imum  navis 
fundum  feu  carina  efle  intelligendos  non 
per  longitudinem  laterum.  Ita  enim  fcri- 
bit  in  Atticis, lib.  vi  1 • Ti  <f£  wa»bp 

uHm  tu  nmnrvtt  t&or  > *«8»n*r  «V  «»»U 

. ~~  s 
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if*r at  W n f . Id  eft  , I^on  nu- 

mini Videre  navigium  maius  eo  quod  Ddi  esi , in 
rnVenos  remigum  ordines  a catajlromate  ad 
imum  difiintium.  Interpres  vertit , e foris 
enim  eius  noVenis  eminent  remigilm  tranjlra. 
Quod  quid  fitnefeio.  Videtur  hxc  verba 
flgnificare  novenos  tantum  remiges  per 
rrantha  fedillc  in  lingulis  eius  lateribus. 
Nec  hoc  magna;  navis  argumentu  fuerit, 
cum  vel  minima  navigia  olim  plures  ha- 
builTe  remiges  certum  fit , ne  pifcatoriis 
quidem  exceptis.  Verbum  xa9a'xarafum- 
mo  ad  imum  delcentum  denotar".  Ideo 
dixit  Pau (ani as > xaSmw  K&TafpctfuerQ-  , 

ideftj  a fummo  navis  ad  infimum  cius 
fundum  in  novenos  ordines  remigum-. 
patuit  illud  navigium  Deliacum  , &c  pro- 
inde fuit  ovrnpnf  illa  navis.  Quod  novem 
tantum  remiges  nominavit  Paufanias , 
isriu  */>«■** , totidemque  remos , nimi- 
rum ea  loquutione  firmatur  de  Latino- 
rum nominum  in  talibus  compofitio  , 
ut  biremis  i triremis , quadriremis  &c  quinque- 
remis. Qui  numerus  remorum  non  in_ 
longum  eft  accipiendus  , fed  ia  altum. 
Duo  remi  quippe  fuut  in  biremi , id  eft» 
ut  loquitur  Paufanias  , duo  temiges  in  al- 
titudine a fummo  navis  latere  ad  cari- 
nam^.  Tres  remi  in  triremi  eodem_» 

i * 

otdine 


■r 


6Z6  Observationes 
ordine  Tumendi  k fummo  adimumpeiL. 
altitudinem*  non  i prora  ad  pappim  per 
longitudinem^.  Sic  Aefchylus  in  Perfis 
r eiffK«\uouf  fUett  dixit  pro  triremibus*  nu- 
merando fcalmos  non  per  longitudinem, 
fed  per  altitudinem  , igipSiri  aJ 
ftoi  rau  avatf  artu.  Non  enim  aliter  Tel- 

poteft  accipi  quamde  trino 
Tcalmorum  ordine  in  altitudine.  Quippe 
fi  acciperetur  de  lateribus,nulla  navis  un- 
quam Toa-xatAju©-  extitit  * haud  fane  ma- 
gis quam  triremis.  Aequalem  euim  nu- 
merum Tcalmorum  five  remorum  in  u- 
troqj  latere  habuerunt,  uon  duos  in  uno» 
unum  in  altero.  Ideo  numero  pari  Temper 
' denominantur,non  impari,  ItKx 7 tutAt*®*, 
laftietjKetbf*©'  y & ita  de  caeteris.  Sic  in 

altitudine  dedu&i  & numerati  remi  fin- 

» 

gulos remorum  ordines  denotant,  & to- 
tidem ftftff/rtr.Nam  proprie  dicitur 
quae  rp«»  habet  fiveTp«<  <ptr«<,  alios 
aliis  fiiperpofitos.  Inde  ex  t*'&<  «perdii* 
vocatur  , quia  ut  ordines  milituin  bello 
qu^r  #£•«  appellantur,alii  aliis  fubiiciun- 
tur,&  irdttoiMi  ponuntur.  quoque 
eadem  ratione  dicuntur  remigum  ordi- 
nes , qua  in  pagina  ri^o  1 five  verfiis  alii 
poft  alios  ponuntur,  & inferiores  fubii- 
ciuntur  Tuperioribus.  Memnon  apui 

Photium 
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Phocium  dc  odterc  Piolomxi  j c* 
i*«T 09  (Ar  **(T  l&w  * Jpiaro*.  Ex- 

cerpra  Dionis  manufciipta  in  Bibliothe- 
ca Regia  : Hi pr&nei  t*t»  uAyu>o^t* 

rete  lyvt&t  fi  auulbzut  i £njxM?v,  rlw  ipirUf 
ry  tinu  si^i  *tt'omc-  In  decem  & fex 
ordines  remigio  cius  diflintto.  An  Virgilius 
Verfum  quoque  appellavit  hos  remotum 
ordines  in  triremi > cum  dixit  ? 

• --  Triplici pubes  quamflardana  Verfu 
Impedit*  terno  confurgunt  ordine  re  mi. 

Sed  Verfm  ibi  eft  iptr/ct.  Triplici  Verfu  im- 
pedit > id  eft,  triplici  gpi oU  live  remiga- 
tione  atque  #*«?/*  impellit,  quia  remis 
sequor  verritur.  Vt  alibi  apud  eunderru, 
& aquora  Verunt.  Et  apud  Lucanum  in^ 
illo  & long.e  qu<e  Verrunt  <equora pinm . Id  eft, 
remis  ex  pinu  arbore.  At  (equitur  de  tri- 
plici Ordine  remorum,  & terno  confurgunt 
ordine  remi.  Alias  Verfus  etiam  ordo  eft 
apud  eundem  poetanrt_> , 

— Et  ferus  in  Verfum  digerit  ulmos. 

Id  eft,  *i{  r/^oj.  Vtriufque  expolitionis 
apud  Virgiliii  meminit  eo  loco  Servius , 
led  melior  eft  qua Verfum  exponit  pro  tra- 
dtu , in  illis  de  navi  qux  triplici  Verfu  im- 
pellitur, Livius  etiam  fexdecim  Verfta  re- 
morum in  tKKctifiMpit  dixit  pro  (exdecim 
ordinibus, lib. xxxni.  Quin  & regiam  unam 

' inbabi- 
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inhabilis  prope  magnitudinis  > quam  Jexdecim 
Verfus  ternorum  agebant . In  Graecis  fiiit, 
ix,ieuiixct  ?l%ot  iptlfitSf.  Nam  triremis 
tres  ?lyut  habet  remotu  m_,.  Vegetius  gra- 
dus dixit.  Vt  enim  in  fcala  gradus  funt  & 
fummo  ad  imum  direrti  «ita  in  navi  plu- 
tium  ordinum,  gradus  funt  remigum, ulii 
aliis  fuperpoliti  Sc  fuppofiti.  Sic  enim_> 
ille  lib.  v.  cap.  vi  i . dc  modo  Liburna- 
rum, Minima  Liburna  remotum  habent  fin- 
gulos  ordines  , paulo  maiores  binos  , Idonea 
menfura  ternos  Vel  quaternos , interdum  quinos 
fortiuntur  remigum gradus.  In  Deliaco  na- 
vigio cui  novenos  remiges  k catalhoma- 
te  ad  imum  navis  dirc&os  tribuit  Paula- 
nias,  totidem  ut  dixi  remigum  ordines  & 
verius  & gradus  intelligendos  elTe  li- 
quet. Sed  Bayfitis  verba  eius  non  fe  fat 
intelligere  prxdicat,  & corruptum  et- 
iam codicem  putat-'.  Nec  rationem  fe 
videte  polle  ait  , cur  illud  navigium  le 
multo  maximum  novilTe  dicat  Paufanias, 
cum  ignorare  non  potuerit  decem,  unde- 
cim,duodecim, quindecim  3c  quadragin- 
ta remorii  in  navibus  ordines.  Cum  dixit 
Paufanias , non  fe  fcire  aliam  maiore  na- 
vem fui  ife  illa  Deliaca,  quae  in  novenos 
remorum  ordines  infurgebat,  non  de  ex- 
traordinariis iliis  navigiis  intellexit  quae 

adpom- 
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ad  pompam  fabricanda  curarunt  ali-* 
quando  reges  aliqui , fed  quorum  nullus 
alius  ufus  fuir>  nili  ad  oftentationern  po- 
tem ias  & magnificentia;  eorum  regum 
qui  conftrui  talia  voluerunt.  Nam  inter 
communi  ufu  receptas  &conluetas  na- 
ves nullam  fe  Vidifle  aut  fcire  maioretn_. 
Deliaca  illa  tcftatus  eft  Pati  fani  as.  Tri- 
remes alis  aliis  maiores  fuere  cum  pari 
numero  remorum  > & rotidem  ordini- 
bus. Sic  de  aliis.  oVnff*i:Ptiolemsfci  com-» 
mendat  Memnon,  ut  infolita  & mirabili 
magnitudine  & pulcritudine  praedicam 
fuper  alias  eiufdem  generis  odiremes. 
Quod  ad  ufum  maris  &l>elli  attinet , vix 
maiores  quam  novem  ordinum  conftru- 
dfcas  & notas  fu  i fle  veteribus  certum  eft. 
£c  quamvis  Dio  ufque  ad  decem  ordines 
provehat  navigia  Antonii  contra  Angu- 
ftum  in  pugna  Adiaca,  alii  tamen  audo- 
res  in  novenos  Tantum  ordines  maximas 
eius  claflis  naves  proceflifle  autumant-'. 
Florus  lib.  iv»  cap.  xi.  f^obit  <juadritt~ 
gente  amplius  mtPes  , ducente  non  minus  bo u 
Jiium  > fed  numerum  magnitudo  penfabat. 
Quippe  a fenis  in  noVenoi  remorum  ordinibus * 
At  Csefaris  naves  eodem  audore  h trire * 
naibus  in  fenos  non  amplius  ordines  creverant. 
Pollux  libr  i»  cap.  ix.  de  n&vibuSj 

Xx  maio- 
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maiores  non  recenfet  novenis  ordinibus* 
quas  o vvypls  Graeci  appellabant-' . Ita 
enim  <t  maioribus  incipit»  ut  in  minimis 
definat*  ixamrn p^*>  «■«rTHKovTap^* , re>»- 
xovraf @-3 «»co<nip@- • Hae  ii  numero  remo- 
' rum  fic  appellatae  » non  ab  ordinum  ur* 
illae  quae  in  »*pjjf  terminabantur*  de  quibus 
fic  aitjc^pnfjTeMpi!?*  JiJfWr  T a- 

metfi  autem  ad  denos  ordines  ex  quo- 
rundam  auctorum  fententia  pervenerint 
naves  Antonii»  illud  tamen  extraordina- 
rium fuit,  & fieri  etiam  potuit  , ut  illa 
ivvyptti  Deliacaillas  fexypett  magnitudine 
fuperaret,  quamvis  uno  remorum  ordine 
interior.  Maxime  autem  ordinaria  for- 
ma & ftata  magnitudo  antiquarum  naviu 
bellicarum  fuit  in  triremibus*  Sc  quadri- 
remibus » atque  ut  Vegetius  loquituc-* 
idonea  haec  menfura  erat  Liburnarum-, 
quae  ternos  vel  quaternos  fortiebantun, 
remigtim  gradus  , interdum  & qumos. 
Certe  biremes  & uniremes*  quas 
Sc  [Mvoxfovtt  vel  /*ov*/p Ht,  Graece  vocantur 
quales  fune  quibus  hodie,  nomen'  Galea- 
rum vel  GaUrarwn  datur  > pro  Levibus 
habebantur  apud  veteres  navigiis  *.  non 
ad  praelium: idoneis  navale*  fcdad  explo- 
randum*: aut  quibus  ad  excubias  uteren- 
* tur . Bafilius  Patricius  in  vtu/fAttx,» toTt* 

; capi- 
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Capite  <e£a  oto/xamuv  t vtuv  r <sr&t  mXt- 
f*t*  32mv<Petan>  , de  a fteMationiiut  natium 
ad  prtlium  natale  idonearum  , medium_» 

genus  triremes  facit  inter  magnos  dro- 
mones,qui  pluribus  quam  ternis  ageren- 
tur remorum  ordinibus,  & qui  lingulis 
quales  fxo*r,feif  antiquis  Graecis  , & tunc 
ycXtai  nuncupabantur.  Sed  hasparum^ 
commodas  ad  pugnam  dicit  maritimam, 
cum  edent  aptiores  pro  fua  levitate  ad 
ipeculandum , & ftationes  agendas  , Sc 
ad  laceflendos  hoftes.  H^r  y&,  inquit- , ii 

/Mi£ovava)\.t]Q(Gr‘  rffoucJvaiy . ii  tuueivouy^, 
eff  cRnrun  m Xtyo/afyjtt  |vAox«spa.  ec>Xeii(^j 
faeouf  T&AVfeif-  fiorjftit  rmt  m%ivouKt- 
'mot*  ytKteuj  oif  cv  -r  ZiyXcus  ffiVFeov»  *J  crCJ? 
fptS/CjUoi  ? hoKWTtmtiij  Adxvajv  t et^iuv.  Ap- 
pianus in  libro  de  bellis  Illyricis  * bire- 
mes qua:  proprie  Lilurnic * dicebantur  h 
Romanis,  o£fUttj  kSq»  J\Jnfom  interpre- 
tatur. Inhabiles  eas  fu  i fle  adbellicum_ 
ufum  infra  oftendimusau&orii  veterum 
teftimonio.  Primjt  aute  naves  quas  Ro- 
maniin  bello  Punico  lecundo  fabricarut* 
fuere  triremes  & quinqueremes.  In  prae- 
lio navali  Ptolema:!  cum  Demetrio,dc_> 
qua  Diodorus  lib.  xx,  minima:  naves 
in  clafle  Ptolemaei  fuere  quadriremes» 
maxims  quinqueremes  , cum  haberer* 

Xx  a na- 
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naves  longas  centum  Sc  quadraginta;5 
Tistcov  dl'  \w  d i ueytw  irevTifpw  y n &'  i* 
Xa^iqv,  'n^yers  . Harum  maxima  in  qui- 
nos ordines  Jurrexh  , minima  in  quater- 
nos. . Demetrius  etiam  in  fua  claflo 
nullas  minores  habuit  quadriremibus  * 
led  maxima:  erant  hepteres  > plu- 
rima: quinqueremes.  At  in  omnibus 
ferme  navalibus  praeliis  quibus  Graeci  in- 
ter fe  conflixere,  Athenienfes  , Lacedae- 
monibSvracufani  triremibus  folisufl  fe- 

4 

runtnn_.  Et  ipfe  Xerxes  cum  ad  Grae- 
ciam fuEi ligandam  numerofilEmo  exer- 
citu  tam  terreflri  quam  nautico  veniflet, 
collediis  totius  imperiihi  unum  viribnsi 
cumqftniHe  Sc  duceutasnaves  longas  ha** 
beret, omnes  triremes  conflat  fi.ifle,  quas 

vocat  Aefchylus  in  Perfis- 
Thucydidcs  lib.  i.  oflendit,  fuo  tempore 
tolis  triremibus  dimicationes  navales 
confici  foliras,  cum  feribit,  3 Ko- 

f 'vQtoi  A*y>VTto\  \yyi rpoTTX  ^roc^- 
QicTU  tu,  'RfJS  ix$  vxvg  , Jtj  iv  KoprvOco 

nfUiTOV  VWU7myVj$luU0t,l  • (Primi 

Corinthii  feruntur  proxime  ad  eum  modum  quo 
nunc  hlUtuValiagerifolcnti  res  nautica*  ad- 
minijlrajjc , inVcntis  triremibus.  Nam  antea 
folis  TrsvTWtovrcpois  y qua:  Angulis  confla- 
bant remorum  ordinibus  > utebanrucL, 
i 1 ' ‘ Gr«- 
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Grxci;  populi  Ad  ea  fch  oli  altes  notavit» 

'OfSf  tat 

7IS*J&n»  XtWWQVTQfMV  TTOietV  T OK  TZAtyeif* 

Sed  biremes  tamen  prius  inventas  fuifle 
verilimilcelt,  idque  Plinius  prodit,  pri- 
ma extitifle  biremium  inventione,  ealq; 
prodiilTe  polt  fimplicium  longarum  na- 
vium ufum,  qua:  quinquagenis  remigi- 
bus  agebantur,  lingulari  iptri*.  Quarum 
biremium  primos  ati&ores  facit  Ery- 
thraeos, referente  Damafte  . Sed  bire- 
mium in  bello  navali  nullus  ferine  olim 

I • 

ufus  fuit,  & poli  triremes  repertas  , non 
aliae  ulurpatas  lunr* . Aminoclem  eas 
primum  apud  Corinthios  fabricalle  ex 
Thucydide  tradit  idem  P 1 i n i u $ y T riromem 
Tby eidi des  Aminoclem  Corinthium . Sed  co 
loco  quem  lupra  citavimus  limpliciten, 
fcripfit  Thucydides  , apud  Corinthios 
triremes  primum  inventas  e fle,  non  ta- 
men eorum  inventore  fuifle  dicit  Ami- 

• * * / * 

noclem.  De  quo  ftatim  fubiicic,  Amino- 
clem Corinthium  navium  fabricatorem, 
vowTUifo  > fecille  Samiis  naves  quattuor, 
nempe  triremes.  Vtappareatex  verbis 
ipfis  Graeci  ausioris,  inventionem  & u- 
lum  triremium  apud.  Corinthios  anti- 
quiorem fuifle.  Aminpclo.  Certe  non 
dicit  ab  Aminocleprimo  illud  inventum 
U:  X x 3 ma- 
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mana  (Te.  Sic  enim  loquitur  $ K#- 

pi'»&tot  \ey6YTUf  iyyiwm  % vw  ‘rtw»  fttrur 
Xtiflan  TO«£iw**v?,  &f  *€A<tf*ri*  Ka- 
p/v0«  n<uvlv  J eW*C?  1tu,7n Ec- 
ce  priunas  triremes  in  Corintho  fa<-Vas 
fuifle  diferte  perhibet , nec  quo  auftore 
primu  ibi  proditae  fuerint  docet.  Sed  ut 
confirmet,  Corinthiis  prodiifle  primas 
triremes  dlatim  addit,  Corinthium  Arni- 
noclem  . naupegum  ■ Samiis  tales-  na- 
ves quattuor  aedificafle  cum  Samum  ve- 
niiTer^.  Q#ittw\  $ ^ hetfxtox  A^kxAbj 
Kep/vSj©*  veunmyit  veuSt  mttjsu f rioTMfett*  Vt 
alio  argumento  id  comprobet , adiicir' , 

& antiquiflimum  praelium  navalc,quod 

in  Graecia  memoratur  faftum,  inter  Co- 
rinthios & Corcyraeos  geftum  edo* 
N cuiyMyi»  $ wv  y/f 

yvs-jjq  K»pi»0i'«»  -Qsafi 

diceret, iis  navigiis  quae  antea  fabrica- 
bantur, bella  navalia  geri  haud  commode 
potuide,  cum  ad  bellicos  ufus  non  belle 
eilent  compa&a,  fed  repertis  triremibus 
^Corinthiis  , exinde  etiam  belligerari 
mari  coeptum, & Corinthios  primosvou- 
fxxxitK  .inftituifle , cum  & ipfi  bellica- 
rum navium,  id  eft*  cqreminm , primi  el- 
fent  au<£fcores.  Eulebius  primam  quoque 
triremem  in  Corintho  navigade  fcribit. 
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fed  non  dicit,  Aminoclem  primum  eius 
repertorem  ex  titillo*  Quod  nec  fime 
verum  eft,  Sc  Plinius  ut  in  aliis  infinitis 
heic  quoque  falfus  deprehenditur.  Le- 
gitur apud  Hieronymum , ad  annum-. 
mccxxx.  Triens  : prima  navigat  in  Corin- 
thum. Quod  ab  Eulebio  aliud  agento 
fcriptum  elTc  notat  Scaliger  * cum  prima 
triremis  fi  ve  rfifa k Corinthi  fabricata 
fit»  non  aliunde  Corinthum  na&igarit.  Sed 
valde  ftolidus  fuerit , aut  iple  Eufebius, 
aut  qui  eum  tranftulitde  Graeco  Hiero-  . 
nymus , fi  cum  vellet  inventionem  pri- 
mae triremis  tradere » Icripfiflet,  in  Co- 
rinthum primam  naviga  flo*  Nemo  ex 
illis  triremis  inventionem  magis  fciro 
pollet  quam  fi  omnino  nihil  de  ea  pro- 
didiflet. : Senius  communis  expertem  o- 
porteret  fuifle  qui  ita  eam  rem  litteris 
mandalTer".  Quis  non  videt  legi  debere 
in  Hieronymo » Trima  triens  navigat  in 
Corintho,  ripam  rpitjpijf  c 'a/K&no  ce  K«- 
p hQu.  Atque  ita  plane  fcriptum  reperi 
in  codicibus  antiquis  Palatine  Biblio- 
thecae» quorum  unus  antiquilfimus  luit» 
8c  litteris  uncialibus  exaratus . In  alio 
etiam  fcriptum  offendi , Triremis  prima 
navigatio  in  Corintho.  - Ita  Corintho  di- 
xit» quia  in  Graeco  erat  Eufebii  , ce  Kop u- 
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. ,V t Thucydides  > cv  Koflviu 

vrtwwv  vfiui.-^nyti^kucn.  Ifte  dixit  , primum 
tn  Corintho  mVtgaffe.  Et  (ane  fi  Corinthi 
primum  fabricatae  funt , etiam  in  Corin- 
tho primum  navigarunt » & in  mare  ibi 
dedu&a:  funt , Secundum  triremi»  in- 
ventionem. ,ad  hoc  exemplum  & plu- 
rium ordinum  poftea  conftataedihcatas, 
quarum  & in  pellis  navalibus  frequens 
•ufiis  extitit  •,  praecipue  quadriremium. , 
& quinqueremium,  ufque  ad  novenos  ac 
deno$  ordines > Vitra;  hanc  magnitudi- 
nem, fi  quae  ex  pluribus  ordinibus  fabri- 
catae funt, ad  pompam  potius  ut  dixi, qua 
$dnfutn bellicum inftitutae  videntur.  O- 
mpiu  igitur  quae  olim  ad  «bellum  navale 
cpmparatae  fijnr,  minimas  confiat  fuiflio 
triremes, maximas  ovvtjp«f ,ac  <hxitpeif . Lu- 
oanuslib.  u t.  < 

...  Cornua  Romana clajfiSiV&lidaque triremes , 
Quajque  quater  furgens  extruUi  remiga 

or4?  .\v  . . • . -y-S-  ■ ■ ■ 

i ComrnoVft , & plures  qua  Vertunt  aquor  a 


Wl 


t.  *! 


i • 


Oi 


ptnus,. 

c ; : Multiplicet-  finxere  retem.  Hoc  ■■  robur  4- 
• ferto  ■.,{.!! /,  , a 

Qppofitum  pelago*  Umete  clajfe:  recedunt 
. ilQrdine  contenta  gemino  cteViffe  Liburna. 
praehum  ventum  eft*  triremes. 


k ^ ; 
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& quadriremes  & pluriuordinum  in  cor. 
nibus  pofita e»  dc  hoc  robur  hofti  oppolitu 
lunata  fronte. Liburnae  aure  qua;  ordine 

gemino  crefcebanr,hoc  eft,  qua;  binos  na- 
erant  remoru  ordines, introrfus  rece- 
debant, nec  ad  confliAum  exponeban- 
tur, urpote  minus  habiles  pugna;,  ut  iam 
fupradi&um  eft.  Vides  crefiere  dici  ge- 
mino ordine,  quae  duplici  conftant  ift- 
j-/«,fuperiore,  8c  inferiore, ut  de  dromo- 
nibus dixit  Leo, qui  biremes  erant,  ivo 
i^om?  iXoier/xa,T  W y-ccju,  iir  oivu.  Sic 
Florus  loquutus  eft , Caj aris  na\>es  a tri- 
remibtu  in  fenus  ordines  creverant . Ira 
erefiens  arundo  in  aucupio  dicebatur,  ex 
pluribus  calamis  contexta, aliis  iupera-* 
lios  fcandentibus,quos  Gra>ci  <ntu^rt(,8c 
muTiif  xuKocpiSf  vocarunt.  Latini  textas 
arundines , ut  Petronius.  Tamct/i  autem 
Liburnas  appellarint  cuinfcumque  gene- 
ris naves  bellicas  , qua;  & plurium  or- 
dinum erant,  ut  ex  V egetio  conftat,  pro- 
prie ramcjiit  in  Lucano  videmus, Liburna 
vocabantur  biremes  , & binoru  ordinum 
naves  quia  tales  kLiburnis  populis  prima 
inventx  & ufurpatae,  Inde  &c  Liburnica  pa  f- 
fimpro  biremi  Latinis  auctoribus  , qu® 
Gr^ci  AxpoJ*  vocabar, ut  coftat  ex  Appiani 
loco  quem  Cipra  produximus.  Inter  bel- 
ob  X x / lis 
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lis  aptas  naves  eae  no  reponebantur»  ut  ex 
Plutarcho  liquer.qui  eas  diftinguit  a bel- 
licis navibus»  in  Catone : tf«r  $ 

Kdtrluv  <w*  iKeixbtt  v?tf  Ci  * H&r 
vix#  jj,  K)  xa&mtomiuh  $ 

5?.  r Ergo  triremes  » & maiores  omnes 
triremibus»  >in  numero  bellicarum:  extra 
eu  cenfum  Liburnic?  duorum  ordinum  » 
hoc  eft,  biremes,IndeLucano  in  inftrue- 
do  exercitu>cum  navalem  pugna  caeterae 
parant  capeffere,  Liburna  recedunt^.  Hae 
etiam  diiftae » ut  (lipra  docuimus. 
Multo  minus,  quae  uno  remigum  ordine 
impellebantur  inter  bellicas  numerari 
folebant  olim  > aut  ad  bellum  aptari» 
• cum  nec  biremes  praeliis  navalibus  ido- 
neae tunc  haberentur.  Non  folum  autem 
uerjffw  dicebantur  * & (tovdxpvm,  led  & 
Kt\ms  Graecis.  Polybius  in  fexta,  crcTr 
lw  (c  nsKotu  n 'fla&lxorm*  vixm  j unattp&c- 
KTO  jjfc  MKoer)  AtUptf ov&i  ? xet&Hnidjeiif.  <ra» 
it  Komtt  X e/nfttf  * <c  il* fo5>  $ Htknns  > id 
eft,  triremes,  buemt » O*  unire  mei.  Nam-, 
po  fuerunt  pro  navigio  fio  gulis 
remorum  ordinibus  praedico  quales  erant 
srcvvipMwvfM.  Nam  sUw  proprie  fingo* 
laris  eft  equus  vel  eqUes»  ad  differentiam 
#pW«v . Veteres  quippe,  duobus  aut** 
pluribus  equis  iungis  utebantur  inter* 
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dum»  qui  defultores  di&i.  Qui  fingulari 
equo  veheret  kIaw  di ttus,  & ipfc  eques 
idem  nomen  habuit-.  17 TITOt  Grz* 

ci  vocarunt,  ad  differentiam,  ut  dixi,  «- 
plinrtn.  Hefychius,  xiA>jf  'initat  x,  /ir- 
7iw7ve>  Mev»jpfj  etiam,  pro  quo  pmk#'t»p  e- 
ditum  eft,  exponit-'.  Nili  pwv oKfow  po- 
tius fit  legendum.  Quod  verius.  Laco- 
nes  jt*A>jp  dicebant  pro  xtAqr*  Inde  celer 
Romanis  pro  equite  • & celeres  equites. 
Pro  navigio  fingularis  ordinis  ac  juov»?p«> 
five  f MvoKforcc , etiam  ulurparunt- . Dores 
. pro  xtAtjf  dixerunt  xsAtj^  , ut  pro 
op»/f . A&£,  pro  Ai*?»  7rp<s7| , pro  zrpiVf . 
Inde  Latinis  priflices  qua:  Graecis  zrp<si/f> 
navigii  genus . Ita  & Tigrix  pro  Tigris 
fcriplero*  Sic  ergo  ex  Dorico  xtA»j{ 
ctlecem  , & mox  celocem  fecerunt,  de  na- 
vigio levi,  & expedito.ut  erant /uovoxpara, 
& xeA>rnf  unico  remorum  ordine  agi  fue- 
tae.  Vide  rerum  vices,  & fata.  Longa-r 
rum  navium  prima  inventio  coepit  ab 
iftis  celecibus,  vel  celocibus,  five  pt oyoxpo- 
roic, quae  & p*o vtiftit  Graecis,  & nunc  Ga/e* 
nobis  vocantur  , quia  fingulos  remo- 
rum ordinem  habebant-.  Poftea  crevit, 
& produ&a  eft,  ad  denos  ufque  ordines, 
quae  decemremes  nominantur  , quarum., 
ut  & in  medio  omnium  a triremi  ufque» 

plu- 
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plurimas  olim  in  navalibus  conflitflibus 
ufus  apud,  antiquos  fuit  , Grarcos  & Ro- 
manos- Poftremo  demum  f es  ad  princi- 
pium fuum  rediit , in  ulum  revocatis  pa- 
»o>cj>oie<f}  quibus  hodie  iolis  pugna:  pera- 
nuntur  navales,  lublatis  de  medio  omni- 

o 

bus  quos  ad  hunc  ufum  antiquitas  cele- 
bravit, biremibus,  triremibus»  quadrire- 
mibus» aliifque  ufquc  ad  decemremes. 
Mentio  fit  etiam  in  veterum  (criptis  «- 
u4qKiuv>8c  Tg>>jp»)jwioX»a)»,de  quibus  ita  de- 
puratur inter  viros  docios.ut  videatur  ne. 
(cille  cuius 'generis  ac  forma;  fuerint , & 
quid  differrent  a triremibus  five7p»>Jps<n> 
iff  ae  qua:  Tg/>;p>jpoAi'<x<  nuncupabatur. Sca- 
liger  ad  Eulebium  notat, aliam  fuille  dif- 
ferentiam, ut  naves  citra  magnitudinem 
alicuius  ea:  dicerentur  jJjw/oAroq . Vt  quas 
infra  magnitudine  'rticuurrifis,  ea  diceba- 
tur Tfioix.ov'Tip(&’>  maior  quidem 

quam  «xo<rop(^» » minor  vero  quam  rg/c*- 
*Gvnf<&‘.  Sic,  inquit , qux  citra  magni- 
tudinem -t£«jp ea  dicebatur 
A/ot.  Nam  tb  jjp/aAioi',  continet  aflem  cum 
femiffe,  ideo  , erat  magnitu- 

dine $ e<Wp «{,  & prxterea  aliquanto  am- 
plior. ~Sed  non  perfpicio  dimidio  harc 
conflare  poflinrv  Si  <ia  v/AwMav  continet 
totum  cum  dimidio  , & afiem  cum  ie- 

mi  (Te, 
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mifle.aanavis  quas  dicitur  tjftio*. i»r 

debet  elle  dimidio  maior  quam 
non  minor.;  At  Scaliger  hoc  vulc,  cam_» 
maiorem  efle  r?  > minorem  vero. 
1 fynfH . Quomodo  igitur  vera  & nuiohni 
fignificatio  in  hac  denominatione  locum 
habere  poterit,-  cum  contraria  ei  nomini 
notio  tribuatur?  Ita  etiam  tjpoXiov  7{tet>~ 
Kovnftv  fer  ibit  maiorem  elTe  quam  eixa- 
trofov,  & minorem  quam  -tfiaJMVTopo,.  lux- 
ta  hanc  rationem  Sc  rmiohi^  irSt  vide- 
retur ede  longior femipede  , ied  brevioc 
integro  pedt.<:iQuis  autem  ignorat, ^/a- 
/Uov  zraJrt,  e(Te  fcfquipedern,  pedis  (patio 
longiorem'  nepe  menfura  femipede  ? Ad*> 
iedta  enim  ad  aliquam  (hmmam  dimidia 
eius  parte  , ht 'numerus  Vt  ii 

quis  ad  fex  tria  adiecerit,Hunt  novem-,»» 
Qui  no  venus  humerus  eft  ad 

(ex tum . Ita  ergo  r,uioKi'«  ac-i 

cepta  dimidiu  parte  remigum-  qui  aguncrfi 
navem  tiigirtta'  lemis  conftantem  , de- 
bet quadraginta  quinque  i&higibus  in-, 
ftrui,&  miaor  quide  elle ma- 
ior vero  tfiMvflvregw  t pro  .‘dimidia  eius 
parto*  Idem  dicendum'  de  * ^mo- 
A$<*  quasiuxta-rationem  & proportionem 
tjfxioxlv,  debet  eiTe  maior  triere  , pro  di-rt 
midia  cius  parto*  Falfum  tamen  eft, 

• hanc 
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70*  Observationes 
hanc  'tZitiptfpiiotoa*  fu  ille  maiorem  synjpe 1, 
quam  minorem  au&ores  omnes  faciunr. 
Quaerendum  igitur  quae  (it  rasio  huius 
appellationis.;  Non  enim  dubium>quin 
itttifti[uo\i'M4 : fuerint  infra; . ■ magnitudi- 
nem trierium  . cum  dicituii, 

femper  is  numerus  refertur  - ad  rem  ali-' 
quam  cui  eft  Sic  tipuofa®*  7 rSc 

cft:  fefquipes . H*jt«/oA<@*  ‘rirss  eft  ufura 
quae  fortem  continet  * & dimidium  (or- 
tis. Qua:  & jfuohi*  abfolute  dicitur  in_^ 
concilio  Nicaeno.  Certe  quacumque  de 
re  ufurpatur  hic  numerus.  i^MAior  > to- 
tum Sc  totius  dimidium  aequiperat  Sc 
continet>  <ra oAov £ tjpuav  *£«  . . H'jUMAu*,n> 
e*f  >(cfjj  r,y,ujv  $ xtcftoAoMv.  Ita  omnino  »- 
puoA/a  vetif f-  appellatur  quae  ad  aliam  ali- 
quam navem  comparata  dimidio  maior . 
eft  quam  ea  . . Dicitur  & i/MokU  abfo- 
lute de  huiufmodinave  quae  comparatio- 
ne alterius,  magnitudinem  eius  aequat, & 
praeterea  etiam  dimidia  parte  illam  ex- 
iupstar".  Videndum  ergo  qua:  (it  illa 
navis  (pecies  cum  qua  coliata  r,fuokf«  di- 
midio ampliorem  magnitudinem  ha- 
beat. Oportet  id  genus  na  vigii  fui  do 
valde  u (iratum , 8c  commune.  Sed  etiam . 
necefle  cft,  minoris  aliquanto  forma:  eCrt 
Ce,  atque  etiam  minimae*  Nam  compara- 
tio 


* I 
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tio  qux>ijM»A«M'  facit,  non  debet  fumi  e 
maxima . Exempti  gratia > inter  naves 
quae  lingulari  ordine  remigum  inftru&ae 
funtj  maxima  elt  ixanvi» por.  Nulla  enim 
maior  repetitur  apud  au&ores.  Si  ad 
hanc  magnitudinem  referretur  r,uioKtx 
vccui  > de  ea  diceretur  quae  centum  Sc 
• quinquaginta  remis  ageretur.  Nam  nu- 
merus centum  & quinquaginta  quuAior 
eft  ad  centum-..  Sed  nomen  non  habet 
haec  navis  apud  Graecos  . Alia  igituc* 
quaerenda.  Non  illa  etiam  invenienda 
elt , quae  mediae  lit  magnitudinis  intec^ 
maximam , Sc  minimam.  Cum  enim- 
plures  fine  quae  medium  locum  occu- 
pant inter  maximas  Sc  minimas,  femper 
vagaretur  lignificario  y/xioKicu;,  nec  quic- 
quam  certi  de  ea  teneri  poflet-'.  Ergo 
in  minima  haerendum  ad  quam  compara- 
tio YifAtobSeu;  fiat-".  Ea  eit  hhsovq®*.  Nam 
inter  naves  quae  remot  um  lingulis  ordi- 
nibus aguntur , nulla  nomen  habet  apud 
Graecos  infra  eiyanfo»  , quae  alicuius  lir- 
momenti.  Pilcatoriae  funt  fere  omnes 
hoc  numero  remigum  inferiores.  Haec 
etiam  ulitatiflima  & antiquiflima  for- 
ma. fuit  adtuariorum  navigiorum.  Ho- 
merus Odylli  A.  N5’  xpmf  «ftrjjffi»  IWjm- 
w.  Delignavit  «Wtropsv  . Alibi  lic  ex- 

prclfim 
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preffitn  nominavit Ut  in  Odyfl.  1 , ubi 
baculum  live  clavam  Cyclopis  comparat 
malo  navis  ««xwop* , id  eft,  vicenis  remis 
incitata.'.  - 


ts  fjju  K/Xfiti  eidvfouv-Tfft 

cfirtovi  91’  vtjoV  tentoriolo  fatKctlnn  .■ 

Corbitam  reddidit  Lucillius  t Iw  rixsmp o\> 
illam  Homeri, cum  eamdcm  rem  ex  illo 
Verfu  Homerico  declararet. 

Multa  homines  portenta  in  Homero  taerji* 
ficata  a . 

Monjlra putant, quorum  in  primis  Tolypbe 
mus  ducentos:  a , ' 


c * i 


Cyclopi  longus  pedes , & porro  huic  maius 
bacillum,  ■ ...... 

Quam  malus  navis  corbitj  maximus  ulLe* 
Corbita  eft  oneraria  navis.  Onerariae  au- 
tem quaj  remis  agerentur  raro  hunc  nu- 
merum remigum  tranfcendebanr.  • Vnde 
maxima  navis  illa  Hieronis  oneraria» 
qtiam  defcribit  Athenaeus,  lib.  v,  ad  «- 
xotropa  inftar  fadla  proditur.  H’v^  tj  vxve 
rp  jaty  xoommevp  » elxocrapos  , T^iTnxpoJof  l 
Non  plus  quam  vicenis  remis  iuftru- 
ftam  fui  ile  indicat,  ex  unoquoque  latere 
denis.  Nam TrwmwmpO t > inter  longas 
naves  locum  habuit  v qualis  Argo  prima 
fabricata  eft,  cum  iimplici . ordine  retilo» 
ruraL,.  Et  nullam  plane  onerariam  liquet 

fuilfe 
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fui  (Te  irtvwiHsvivfov  > cum  enormis  ni  agni - 
tuditiisilla  oneraria  Hieronis, non  piures 
habuerit  remiges  qua  mediocris  «*in,pof» 

At  mediam  genus  fuit  inter  Tw-wismpo»,  , 
&««n/po»>ea  nempe  quam  Tftawiopov  vo- 
cabant-. Ipla  eft  quam  quaerimus;  Ei  du- 
plex' nomen...  A numero  remorum  di* 
da  quippe  vtubuvnptt  *&k  proportiono 

ad  hujoaU  appellata*  Quia  trice- 
narias numerus  eft  vicenarii. 

Si  quae  onerariae  remis  agebantur* eae  non  * 

piures  quam  vicenos  habuerunt  * & «'x«- 
aepo/i  Ideo  appellatae.  Quo  piures  au- 
tem rCmos  haberet  navis , eoneceflario 
longior  erar*.  Ideo  8e  nrl nutri opQ*  lon - 
g*  nomen  metuit*  & prima  longa-quae 
inventa  eft  tot  remos  eft  forti ta, cum  hac 
appellatione  k numero  remigum  du&a. 
Media  inter  utramque  > id  eft*  inter  crti- 
TtiKotlopav  5c  Htfoopbt  fuit  ea  quae  diceba- 
tur 7f«x4r7op©-  , atque  iptohiat,  quia  iumhitt 
edet  78 1 itWfiftVi  qua  piratae  vulgo  utc- 
bantUL/.  Non  tam  longa  erat  quam  snr- 
•toK&rTtgof.&c  longior  «'no/ifp,  leviorque  Sc 
agilior>quia pluribus  remis incitabatur. 
Thycydides  lib.  iv-  7f/xKirropop  inter 
piratica  navigia  recenfet  * c« 

igtpiKiif  Mt «otflat  TeoMorrlp*  KjKfannt  tKuCor- 
Veteres  quoque  Grammatici  »p«#A/«rpi- 
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raticae  genus  e (Te  interpretantur.  Suidas, 
SftuKittt , wn&7imt  it.  Audior  incer- 
tus apud  enndem,  & fortaflean  Polybius. 
Aysai  t Mf  ttf  i)  TH&mteut  nput- 

tlcuf  r«  Annutu*  Greftntt%Strns  Hf  t*  %ufU 
tmrxtum  Ktlav  arnyayr.  Non  ergo  du- 
bium eft  ex  his  quae  diximus,  quin  retor 
Klrrof» t & »fu *S«  idem  iit  navigii  genus, 
quo  ut  plurium  piratae  uti  confueverant. 
Non  enim  longis  navibus  quales  eraur' 
wmorlopu  utebautur , nec  rurfus  onera- 
riis quales  «’Afoof«*,quia  tardiores  erant-', 
utpote  paucioribus  impulfae  remis.  Aptif- 
iima  forma  videtur  fuifte  praedas  in  mari 
agentibus  meuirlop^  iive  tricenis  remis 
acia , quia  levior  e flet  & velocior  «Wr 
j>«/r,quf  uiitatiilimaipecies  fuit  oneraria- 
rum remis  inftru&arum , ideo  & rctcuUr- 
log»t>  >i(uo*ja  didta  eft  7«(  Htutofu. • Adluaria 
autem  fuifle  navigia  piratarum,  id  eft, 
fatuam  live  x*T«p» , certo  certius  eft.  Nul- 
lum autem  adhiariarum  genus  magis  eo- 
rum propolito  convenire  vifum  eft  quam 
letemini op»p.  Sallu  ftius , Ad  hoc  pauca  pira  - 
fica  , aituaria  tiaViga  , id  eft,  rf/<uor7«fo« 
iive  npmohJeu  TttgtTueu.  Et  hae  quidem  »- 
pmfjcu  iive  rpteuirlogot  fuere  ilmplices,  id 
eft,  unico  remotum  ordine  inftrudtae»  in 
Ungulis  lateribus  quindenos  habentes  re- 
miges» 
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iniges.  At  fuere  etiam  quar  pluribus  or- 
dinibus remorii  coriftarent,  & binos  ter* 
hofque  haberent.  Qua:  ternos  habebant* 
diftx  IfiHftfuaA/iu,  id  eft  hemiolix  terno 
remorum  ordine  furgenres.  Vox  Iftifut 
generalis  eft  de  quacunque  navi  ternos 
remorum  ordines  fortita.  Sedcumab- 
folute  ponitur*  de  longa  navi  id  nomeiu 
intelligi  debet , id  eft , de  flnSrwMr/if*.  vel 
iiutltynfp  triplici  remigiorum  gradu  ad- 
ornata. Cum  de  minore  navigio  termo 
«ft,  quod  ternos  habet  remigum  oedines* 
iwhU  Tftjfnt  appellatur,  vel  etiam  voco 
compotita  rpiapn/inhiai  quod  eft  ufitatiusi 
Hefychius,  7p/npxfxit\M,  r*vt  /u*xpa 

Vt plurimum  vulgarestrie- 
t es  fuere conftratai,  hoc  cft,cum  fut nfgti- 
t*mSed  falfum  eft  eam  Olle  rf nipvpmtuM  fi. 
gnificationem.  nihil  aliud 

fuit  quam  fyUoXfi*trireftiis,id  eft,T/>M*eW 

nempe, terno  remorum  ordi- 
ne inftrufta  > ac  triplici  incitata. 
Si  limplex  rp/oxorrop©-  five  S/mfJu  trice- 
nos habuit  remiges  in  uno  ordine,  triplex 
in  ordinibus  ternis  nonaginta  habuerit- 
pporter* . Ita  diftinguit  1pinp*/*io*l<tt  Sc 
Polybius  lib.  xvi.  ^/1  ndmpitrU 
IpmfHfuo^itu  K)1fi»gnf  wrUf^or.  Trieres  funt 
longx  naves  cura  ternis  remorum  ordi- 
■ Vy  z ilibus; 


« t 


«/  _ y 

L - Y/  & 


70S  Observationes  • 
nibus  , Tfi»fD|u/o\/<«<  vero  funt  hcmiolia: 
qua;  ternos  fimilircr  ut  nadta;  fune 

remorum  ordines,  Sc  triplici  ift  im- 
pelluntur, fed  m ulcu  logitudine&  magni- 
tudine cedunt  legitimis  IgiiftmNsiipiipiitt 
lic  abfolute  Sc  appellata , longa 

navis  fuit  qu$  triplici  remigio  navigabat. 
Exlongalimplici.ut  iam  docuimus,  fa£ta 
fuit  triplex  longa.  Cum  autem  longa 
fimplex  mrmiainpQ*  efler  aut  op&t 
id  eft , quinquagenos  aut  centenos  remi- 
ges haberet  in  lingulari  & unico  ordine 
remorum  ; qua;, ternos  tales  forti ta  eft 
ordines,  triplum  quoque  numerum  ha- 
buit remigum.  Duplicata  mirmKirlapQ-  re* 
migii  ordinibus,  duplicat  quoque  nume* 
rumremigum.Ide  detK<*T®FTofp,qus  maxi- 
ma fuit  longarum  navium  /implicium* 
Fac  urramqj  triplicem  cum  triplici  */>*<r/a», 
idem  ftierir,  & haoebis  r&ign-  Si  quin- 
quaginta remi  fuerint  in  fimplici.  ion-* 
ga  , viceni  quini  erunt  in  unoquoque 
latere.  Et  in  biremi  totidem,  & in  trire- 
mi quoque,  ut  fupra notavimus.  Sed  hic 
minimus  numerus  in  longis  fuit,  ut  Leo 
teftatur»  qui  dicit,  biremem  ad  minimum 
debere  habere  viginti  quinque  remiges 
in  lingulis  ordinibus.  Hxc  duplex  fuit 
wvixlmg®*»  At  duplex  'iMnrnj©-  du- 
plum 
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pium  habuit  numerum  remigum  in  fin* 
gulis  lateribus  & lingulis  ordinibus.  At 
fimplex  cum  longg  minori  cenfe- 
retur  numero  retnorum  , eadem  propor- 
tione cum  plures  ordines  accepit  remo,- 
rum  , eundem  quoque  numerum  habuit 
in  lingulis  ordinibus  quot  habuit  ftmplex 
in  toto.  Simplex  fuit  tricenorum 

remorum  , triplex  ergo  cum  ternis  ordi-r 
ilibus, habuit  nonaginta.  At  triplex  ww 
centum  quinquaginta.  T riplex  *- 
**nr7if©-  in  ternis  ordinibus  trecentos  ut 
eft  apud  Polybium*  Apud  Athcnsum  lib. 
v.  de  navibus  quas  habuit  Ptolcma;usPhi* 
ladelphus,  maxima  cius  navigia  dicuntur 
fuille  tricenis  ordinibus,  hoc  eft , TewMF* 
T»p»  > qualia  bina  ranrum  habuifte  cum., 
narrat  , unam  tiiurufn,  quattuor  rziaw 
tunfiiy  duas  JWtx *{*«>  quattuordecim  *»“ 
SvcifHf  j triginta  , triginta  feptem 

hepteres,  penteres  feptemdecim  , ru  i' 
S*o 7iTf»fov«  T«i»pi(a/oAwf  t nu- 

ru? ■ Tam  quadriremes  quam  triremes  & triere - 
miolias 'duplo  plures.  Duum  generum  inde 
apparet  fulile  rgyt/fH#,  longas  & cum  terno 
ordine  remorum,  quae  proprie  reu^ft  di- 
, §c  alluarias : live,  he molias  limili- 
ter  triplfciextrutftas  remigiorum  gradu, 
qu«e  proprie  TOitjt */aov*q  dicebantur  > ve|. 
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ipithUi  T&tfH*.  Fuere  etiam  $1- 

xfOToi)  id  eftj  cum  binis  remorum  ordini,- 
bu$.  Vnde  & fclefychius '»#«*(*»  inter- 
pretatur f/xfontravr.  Item  > Ai©* » il- 
ff» 7©-.  Et  certe  biremium  ili*  fignra:  & 
triremis  etiam  quas  produxit  ex  anti- 
quis marmoribus  Bay fius  > hemiolia- 
rum  J)xf07ttv  Sc  rf potius 
funt  quam  iuftarum  biremium  aut  legiti- 
mae trieris  five  triremis.  Nam  illae  bire- 

' ' l 

mes  quattuor  tantum  habent  remos  in_ 
lingulis  ordinibus,  cum  legitima  biremis 
vel  minimi  modi  viginti  quinque  remos 
per  lingula latera,&  in  lingulis  ordinibus 
quinquaginta  habere  deberet.  At  trire- 
mis illa  cuius  idem  Bayfius  produ- 
xit , non  vera  ac  iufla  fuit  triremis,  cum-, 
decem  tantum  habeat  in  totum  remiges 
in  trinis  ordinibus  , quattuor  in  primo  ac 
iummo  ordine,  & ternos  in  lingulis  duo- 
bus infra  politis.  An  iftam  fuille  dicemus 
7art*(tio\ieit  veterum  ? Sed  Sc  biremium 
fpecies  quas  idem  ex  antiquis  marmori- 
bus exhibuit  expre(Ias,in  luperiore  ordi- 
ne quaternos  remos oftentant  aut  ternos, 
in  inferiore  ternos.  Etiamne  putabimus 
jias  fuille  n/iithUt  Axfinwi  ? Si  ira  lit,  lim- 
plices  i(u»KUt  quaternos  tantuA  remos 
yel  quinos  ip  lingulis  partibus  live  late* 
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tibus  habuerint, Quod  ii  placear*vox  ifui' 
a i»(  aliam  in  re  navali  fignificationem  vi' 
deretur  habuifte  qua  in  Arithmeticis.  Na 
Arithmeticis  numerus  eft  ailem  conti- 
nens cum  femifte  > n'  I>»r  t,  Vulgo 
vero  etiam  Tumebatur  pro  Terni  fte.  Nam 
ut  Sfuiutr  iit  Sfuw  n #A«,  ita  fimijjim  Latini 
dixerunt  pro /emiaJfe,quo6  ad  verbum  eft, 
'nfuihiv , cum  affim  pro  toto  po  fuerint-', 
ut  txafft,  t£  «^exAnfii.  Ita  interpretatuu, 
Suidas  in  iftis  verbis  au&oris  Grzci  que 
citat , qui  videtur  efte  Polybius, $ 
nitv&rdi{r  cu^turnt  iitvjl  ipui- 
A m t5  n ui  Et  iftuhiwi  » ifurtlat* 

. Idem  interpretamentum  ipmiJov  reperire 
eft  Hefychio  notatum.  Sic  n/tnki « r«w  ad 
aninftt  comparata  cum  hac  iignificatio- 
ne , dimidiata  eftet  tltte&f*-  Et  cum  Wx»- 
mp»t  viginti  remis  agitetur,  iimkj*  dimi- 
dium haberet  numerum  remigum  » id 
eft , denos , & in  unoquoque  latere  qui- 
nos. TevfNPMAia  autem  que  H/mkU  eft,  ter- 
nis ordinibus  extru&a  remoru,  denos  in 
lingulis  ordinibus  habens  remiges,  Sc  in 
lingulis  lateribus  quinos , tricenos  in  to- 
tum praefert  t~.  At  ea  triremis  cuius  ex- 
emplum ex  marmoribus  protulitBayfius» 
vicenos  tantum  habet  remos,  in  primo 
ac  Tuperiori  ordine  o<ftonos , in  reliquis 
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duobus  inferioribus  fenos,qui  in  totum_> 
funt viceni.  An  haec  T&titfnuoxix  fuit  ve- 
' rerum  , utfimpleXHpuvaquae  denis  tan- 
tum  agebatur  lemis  ? Certeinter  minoris 
formae  remigia  Pollux  Sfno\ien  recenfet. 
Poftquam  enim  maioris  <9,-mrH<£S{  naves 
rcoenfuit  > tam  onerarias, quam  eas  quae 
lotig/e  vacabantur , quaeque  inofot&  in  ■- 
ftif  terminabantur  » tweti-pyQ'  , 'ttamn- 
fot  > wwTOtoVwp©»  , t etctKirng@-  » «x.o<7*p(Jjr  > 

c*rnfHf>  , t etfytif  , Jh'pn(j  /usmpit?  > ad 

minores  defeendit  in  utroque  genere e- 
numerandas,&  poftremoad  minimas:*- 
kta fi  ^iXfOTOfy eitvneiXor,ei/*vipm,S‘ ifyit > Sino- 
mr  , nfiuoklfi  ipioKi*  > fnet<pn,  5rA»Jor  («orafuAoy. 
Apparet  ex  his  > inter  minimas  naviculas 
reponi  S^oAw.Quod  fi  veru  eftnon  potuit 
aliunde  nomen  videri  nafta  quam  ^ dimi- 
dio numero  rStti/uripu-  Et  fic  n^tr/a  h* 
xpom  Sc  nfmkieu  remp{t  fi  ve  T&mgnyhkiai  con- 
venirent cum  illis  biremibus  & triremi- 
bus quas  Rayfius  ex  vetuftis  marmoribus 
exprimendas  curavit.  Cum  autem  talis 
in  trinis  ordinibus  haberer  tri- 
cenos aut  vicenos  remos,  hic  qu&ri  pof- 
fer,  utrum  T«*jco»7q>©-  navis , qualis  pira- 
tis tribuitur  it  Thucydide,  tricenis  remis 
inporreftum  lingulari  ordine  difpofitis 
incitata  , celerior  videatur  fuifie  % &»?*- 
. !**•**  t 
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tOoklp  , qu?e  non  pluribus  remis  ageretur* 
fed  qui  in  ternos  ordines  alios  fuper  alios 
pofitoseflent  diftributi.  Nondubiuno 
eft  agiliorem  fui  (Te  pari  remorum  ordine 
quae  eos  expanfos  in  porre&um  haberet 
unico  ordine-  Vt  ra^KirntQ-  ordino 
(implici  velocior  erat  ivuohlf  Tufa,  qu?  in 
tribus  ordinibus  tricenos  remos  haberet, 
in  lingulis  denos»  Sed  ii  Teutufonf®»  il- 
la fimplex  duplicetur  remotum  ordine 
pariter  acnumero,ac  pro  tricenis  impel- 
latur fcxagenis  remigibus  3 haec  «T/j^ot©- 
velocior  erit  fioroxfir^.  Si  triplicetur  > 
& ternos  ordines  pro  geminis  accipiat^, 
& nonagenos  remiges  pro  lexagenis,  ce- 
lerior etiam  evadet  biremi.  Nec  fccus 
i'e  res  habebit  in  longis  navibus.  Simplex 
mrnxir Top©-  quinquagenisremis  una  ierie 
per  utrumque  navis  latus  difpofitis  agi- 
tur. Si  feriem  ternorum  duplices,  & nu- 
merum duplo  maiorem  facias,  vel  tripli- 
‘ ces , non  erit  dubium  quin  triremis  bire- 
mi velocior  lit  futura  > & biremis  mone- 
r o»  Nam  numerus  remorum  celerita- 
tem navigio  addit,  live  in  altum  extrti- 
tti  fint  pluribus  ordinibus  , live  in  lon- 
gum expanil  lingulari  ferie.  Ita  quinque- 
remis apud  Livium  celerior  triremibus , 
& fex  ordinu  navis.  Uve  U;ifnt  apudCaefa- 
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714  Observationes 
rem  celeritate  vincit  triremem.  Hoc  ta- 
men citra  certam  magnitudinem  locum-» 
habuit.utpote  ufque  ad  quinquereme  aut 
ad  fummum  fenorum  ordinum  navem 
quales  omnes  fuere  naves  Augufti  in  A- 
<ftiaco  certamine.  E‘fo»pm  & in  plu- 
res  ordines  extru&x  tametfi  pluribus  im- 
pellantur remigibus,  quia  ex  tanta  altitu- 
dine remi  cum  pari  efficacia  vortices 
fcindere  non  poffimt  > ideo  tardiores,  eo 
ipfo  evadunt  > Sc  ad  motum  regimenque 
difficiliores.  Hinc  Florus  in  Breviario 
Rerum  Romanarum»  Augufti  naves  quae 
quinque  & fex  ordinum  erant»  habiles  in 
omnia  quae  ufus  pofcebat » ad  impetus  Sc 
recurfus  flexufque  capiendos,  fuilfedicir» 
cu  ill^  Antonii, qu?  & pluribus  remorum 
ordinibus  extrudhe  furgebant , Sc  pluri- 
bus fubigebantur  remis  » propter  enor- 
mem altitudinem  graviores  eflent  Ar  ad 
omnia  prxpeditx.  Non  folum  autem-, 
longae  naves  » quales  fuere  mrrtxarrtptt  Sc 
i&TdmfU, pluribus  extruebantur  in  altum 
remorum  ordinibus, fed  etiam  breviores* 
ut  'erant  piratarum  9 fueUmgu  & prae- 
datoriae naves » myoparones  Sc  celoces . 
Nam  myoparonem  piraticum  Cicero  in_- 
Verrinis  fex  remorum  numero  fa&um-» 
fu  i (Te  feribit » id  cft »,  fenorum  ordinum-.  - 

Sic 
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Sic  enim  triremis  dicebatur  & biremis 
a duplici  ac  triplici  remorum  ordine»  ut 
iam  lupra docuimus.  Et  apud  I*ivium_, 
celoces  piraticas  f & quinqueremes  celoces  le- 
gere ell.  Appianus  7f  mcuov<  <pxj,i*.ou;  ap- 
pellat» phalelos  triplici  ordine  remorum 
extrusos  in  altitudinem.  Atqui  phafe- 
lus  non  inter  loqgas  naves,  fed  inter  mi- 
nores, Cum  hacc  ita  fint,  non  videtur  vc- 
rifimile  » quae  pluribus  ordinibus  crefcc- 
rent  navigia  breviora»  quattuor  tantum 
aut  quinque  remos  in  lingulis  partibus 
cflc  lortita.  Altitudo  non  tefpondifTer' 
longitudini.  Quoties  igitur  occurrunt-- 
in  veterum  (criptis  veirfttfuoKieti  naves,  de 
iyuoklcus  intelligendae|(iint  quae  t ernxlr- 
7*f °t 1 erant > & fic  iputkleu  habebantur  ad 
timoifui.  Cum  piraticae  autem  naves  ut 
plurimum  reutxirrofu  eflcnt » & prpindf 
ifuoxl«u , tricenis  rcmis  agi  folitae » qua? 
ternos  ordines  pari  numero  remorum  . 
in  altum  extru&os  accipiebant  » iic  fie- 
bant reiafoiutfJeu  vel  ifaokUt  teJqt%e*  Eo- 
dem quippe  modo  quo  longx  naves  fim- 
plices  «nr7»xM70fo/  6c  ia* rlmfts  multipli- 
cabantur remorum  ordinibus » ita  etiam 
reumLmfos . Atque  ut  mtvmimpot  fimpli- 
c es  triplicata  » dicebantur  (implicitae* 
TOrfuc  » ita  TeufuorJefe^  triplici  remorum 
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ordine  accepto  vocabantur  reaifSfuOA/xi , ■ 
id  eft  , 7pi',fH{  ifMKieu  > quia  HfuoAft»  & • 
vfictKbtn p»o  exdem,  ut  ex  his  qua:  fupra  di- 
ximus conftat.  Nec  audiendus  Eudzus, 
cui  7gmgHf*niJm  eas  fui  Ile  placuit,  qua:  ter-* 
norum  eflent  ordinum  &*lemis.  Nullas 
tales  unquam  naves  antiquitas  fabricavit* 
Inter  triremes  quippe  & quadriemes  nui* 
lac  fuere  medix  , nec  dimidiatus  ordo 
in  ulla  navi  remorum  unquam  inditurus 
legitUL».  Prxtereavox9y/t)f»^«Ji/<eid  non 
poteft  fignificare  , cum  nihil  aliud  lir! 
quam  rtfuohltt  Ttnlpwt*  id  eft , hemiolia  cum 
ternis  ordinibus*  cum  hemiolia:  iimpli- 
ces  elTent , id  eft  > lingulari  remorum  or- 
dine. Etymologici  au-dfor  miram  navis 
ifmKtat  expolitionem  habct>quam  pirati- 
cam navem  fuilTe  olim  dicit,  6c  lic  appel- 
latam quod  pars  ri(m remigum  remis 
deftituta  ex  ea  pugnaret.  $ »in r, 

quit  , *eCKetl  8 70  ufiuhiOP  fttfOt  4^0, 

tfiTur  Sfi»  a&t  7»  «V  aura  Olim 

dicebatur  hemiolia  tubis  piratica , quodpars  eius 
dimidia  Gr  alterius  dimidia  etiam  dimidia  re r 
mis  Vacaret  & temigibus,ut  locus  effet  ex  ea  di- 
micandi pugnatoribus  i Ubi  nfxioMor  vi**, 

detur accepille  pro  J\poifu.  .Non  enim_* 
video  quomodo  Hfuttoopfiipot  navis  aliter 
ibi  exponi  polfir.,  prxfettim  cum 
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«&0/uiv  ibi  interpretetur  t it 
itww  JetOftir  X)  to  i/yin  ccut*-  Sed  cum  ibi- 
dem nfxHMCM  dicat  ell cvf/in  73  xifttKcu»,  Sc 
fubiungatdc  navi  ifjuofjf. , fic  diCta  quod 
pars  eius  nfuoMce  vacua  fic  remigibus  ad 
pugnandum, fine  dubio  per  ifitihttr  jut;©» 
navis  intellexit  unum  cius  latus . Sed  non 
vera  mihi  videtur  haec  «p< interpreta- 
tio. Sculptores  aute  marmorum  antiqui, 
qui  biremis  ac  triremis  exhibet  piCturas 
cum  quaternis  aut  ternis  per  fingula  la- 
tera ternis,  videntur  fatis  habuille  ad  rc» 
praefentandam  bireme  ac  triremem,  nu- 
merum ordinum  expreffifie  cum  remo- 
rum  no  exaCte  pofuerint.  Quod  eft  veri£> 
fimum_«.  Nunquam  enim  tam  parva  n£> 
vigia,ut  illa  erant  quas  quaternos  aut  qui- 
nos rem  os  in  fingulis  lateribus  accepe- 
runt, plures  ordines  fortita  videnrun,.  A 
numero  fcalmorum  appellabantur, & mi- 
nimae indar  actuariarum  navicularum.* 
habuere,  Inde  ailmmli  detemfcdmi  men- 
tio apud  Ciceronem  in  epiftolis  ad  At- 
ticum , ivutffndf^iw , quod  remis  quinis 
nimirum  per  fingula  latera  agebatur 
decemremis  in  totutn^.  Sic  etiam 

7&oi ot , quod  duodecim  remis 
impellebatur,  fenis  in  unoquoque  latere,. 
-At  piratica  aCtuaria  navigia  ret«w n»g* 

ut 
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ut  plurimum  fu  ere,  ut  iam  diximus,  id  eftj 
tricenis  remis  agebantur , quindenis  in 
unoquoque  latero-  Nunc  de  longarum 
navium  ab  onerariis , ac  reliquis  qu*  a- 
Huarite  dicebantur  differentia  traden- 
dum. Nam  in  his  explicandis  valde  hal- 
lucinati  funt  viri  do&i.Cum  autem  longas 
ab  onerariis  diftinguat  , item  ab  ailua- 
riis»  lex.  i . Di  de  podii  minio  , quod  ha- 
rum difcrimen  fuerit,  aperiendum  eft; 
Summa  navium  didin&io  fuit  in  longas» 
onerarias > & actuarias.  Longa  di&as  k for- 
ma, quia  onerariis  atque  a&uariis  edent 
longiores-  Longitudinem  faciebat  re- 
mOrum  multitudo  in  lingulis  lateribus; 
Quo  plures  enim  remos  habebat  in  lin- 
gulis lateribus,  eo  longiorem  elle  opor- 
tuit. Legitimum  intervallum  inter  re- 
mos fuit  binorum  cubitorum.  Undein- 
terfcalmium,quod  eftfpatium  inter  fcal- 
mos  ad  quos  remi  religari  erat,  Jlxn%v*i- 
w Vitruvio  vocatur.  Longius  itaque  de- 
buit ede  navigium  quod  viginti  quinque 
remos  in  lingulis  partibus  habcbar,qualp 
fuit  mtvndrnqstj  quam  quod  quindecim-, 
tantum  haberet  ut  rpi«xir7»$M,aut  decem; 
UtHx«TCf«?y.  Minimum  aurem  navigium-.» 
quod  in  longe  navis  appellationem  cade- 
bat , nt»mbnftv  ede  debuit  , & quiri- 

qua- 
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quagenis  inftru&um  remis  per  utrum* 
que  latus.  Maximum  fuit  i unrrtfw  » id 
cft  » centeno  remige  flu&us  fcindens , 
quinquagenis  per  lingula  latera  remis.  In* 
tra mrnKbvUfn nulla  navis  longa  appellata 
eft.  Et  citra  eum  navium  modum  nullae 
ufitatiores  tlusiftit  aut  rftuurlifoit.  e 1- 
nUf  »t  onerariis»  li  qux  remigio  impelle- 
rentur» conveniebar*.  TfuuVltfQ-  lem- 
bis & myoparonibus  piraticis»  vel  etiam 
Attuariis , ad  ve&ores  transfretandos  aut 
milites*  Primam  longam  navem  9* rm~ 
tirlafor  fuiflecoftat,  quali  Argonautas  re- 
miges, qui  hunc  numerum  explebant»  in 
Colchidem  elTe  velificatos  Graecorum-, 
monumenta  teftantur.  Ideo  nulla  longa 
infra  hunc  modum  & numerum-.  Sim- 
plex illa  fuit » id  eft  > una  remorum  ordi- 
ne » quam  /t arvf » Graeci  dicebant » Latine 
uniremem  liceat  dixilTo -Tales,  ut  di<ftum 
eft  » noftraenunc  funt  Galea.  Perperam 
Scaliger»&  qui  eum  fequuntur,  cxiftima- 
runt , hoc  folum  genus  longa  navis  nomi- 
ne ab  antiquis  fuille  donatum  » Sf  diffe- 
rentiam longarum  navium  conftituiflo 
numerum  ordinum.  Qgx  igitur  unicum 
ordinem  haberet»  eas  appellatas  e fle  lon- 
gas : quibus  Vero  plures  edent  ordines, ab 
hoc  celu  fuille  expun&as.  Scribit  enim  ad 
. Eufc- 
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jio  ObservatiSmeS- 
Eufebium,  vctetes  primis  temporibus, 
longit  tantitm  navibus  ufos  elle,  & talem 
exftitifle,  qme  Argonautas  in  Colchidem 
vexit".  Sed  hac  obfervitio  falfiffima,  & 
fenlui  etiam  communi  > nedum  rationi 
repugnat"*.  Si  prima  navis , qua  Argo- 
nauta: in  Colchidem  navigarunt , longa 
fuir,&di<fc.t  eft  quae  unico  tantum  remo- 
rum  ordine  agebatur , & qua  nulla  antea 
longior  nota  fuit  j quae  poftea  ad  hoc 
exemplum  & ad  hoc  inftar  inventae  funr, 
quaeq;  in  duos  pro  uno,vel  tres, vel  etiam 
plures  remorum  ordines  • in  altum  ex- 
truftae , non  minus  longas  fa&as  eflo 
perfpicuum  eft  quam  illa  longa  prima  & 
fimpfex , fed  etiam  longiores.  Longa  ap- 
pellata  eft  Argo  tmiremis  > quinquage- 
nis rcmigibus  conftans  in  una  ferie  remi- 
gantibus. Biremis  non  minus  longa  fuit, 
totidem  remosfortita  in  lingulis  ordini- 
•bus. quamvis  binos  ordines  habtierit.Ncc 
'minus  etiam  longitudinis  habuit  trire- 
mis.'-Si  quae  autem  in  plures  ordines  ex- 
trudi» funt,  etiam  longiores  falhe  funt-, 
ut  altitudini  cftet  longitudo.Ut 

conftat  illam  Ptolomxi  Philo patnris  na- 
vem quadraginta  ordinum  , ducentos  o- 
dfcoginta  cubitos  longitudinis  habuifte_<» 
cum  limplex  ix«7oi>7»f  ©-  longa  centenos 

tantum 
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tantum  cubitds  plus  minus  haberer'; 
Quinquaginta  quippe  vel  quadraginta 
«ovem  interfcalmiain  ea  fuere»  qua:  fa- 
ciunt centenos  ctibitos.  Si  pedis  men- 
fura  datur  lingulis  fcalmis  , fient  vi- 
ginti  quinque  cubiti . Sic  longa  erat"* 

fimplex , tota  ea  parte  quam 
remi  occupabant  > centum  ac  viginti 
quinque  cubitos  . Aeque  longam-* 
fu  i (Te  oportet  biremem  iK«TovTopoy>&  tri- 
remem» aut  etiam  fi  forte  longiorem. 
Sed  omnino  longiores  fuere  quae  in- 
tentam altitudinem  Turgebant  , ut  iam 
non  binos  aut  ternos  , ied  fenos  > fepte- 
nos  > odtonos,  duodenos»  vicenos»  trice- 
nos , Sc  quadragenos  remorum  ordines 
accipere  pofler.  Omnes  igitur  ha:  naves 
aeque  longa: » aut  etiam  amplius  > quam 
prima  Fuit  qua:  hoc  nomine  appellate 
eft»  quamvis  plurium  tabulatorum  ef- 
fent  » longvtnm  appellatione  cenfeban- 
tut~;  Aefchylus  triremes  Gra:coruin-> 
Sc  Xerxis  appellavit  in— 

Perfis. 

T 3 vtwi  fA.#x,g£(. 

Ubi  vetus  interpres,  interpre- 

tatur mXtfjuidu/.  Plutarchus  vocat  j ua^i- 
> in  Catone.Tales  triremes  fue- 
re, quadriremes,  quinqueremes»  ufquo 
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ad  deceremes.  Vitra  huncmodu  Sc  ordi- 
num numeru oftentationi  potius,ut  dixi» 

Sc  pompas  paratas,  quam  ufui , Sc  bello. 
Diodorus  lib.  xvi*  Triremes  vocat  reut 
u*K&ft  de  Dione  cladem  adverfus  Dio- 
nydum  tyrannum  ducente, 

3 o xxmMAety-ffiot  \jav  A 
¥ jjMKf&v  vtuv  ov  Tlthomvqeru.  Et  paulo 
poft:  H' Ki  J\j ctyuv  ju^J  fxem^/is  vecSt  «xsoi, 

^ Hj  7ttv^K3<r(ns.  Idem_> 

Diodorus,  lib.  xx.  de  Ptolemaeo  contra 
Demetrium  navale  bellum  parante,  na- 
ves eiufdem  Ptolemaei , quae  omnes  erant 
quinqueremes  aut  quadriremes  , longas 
indigetat,  «£«  j'  mtcco;  veuJt  fixit^t  ito- 
ToV  n»V«v  Lw  jj  (Asytsn 

freonififf*  n <P  \h»x)w  nl^vit*  spctriula*  § 
titfelx  TtoJTtqs  zmftjKoAxtytt  zsKeiu  ¥ 
trlai.  Atque  ita  alibi  paflim  idem  audior 
triremes, & plurium  ordinem  naves,qua- 
rum  tunc  ad  bella  navalia  ufus  fuit,  (tot- 
nominat, cum  eo  tempore  fimplices 
longae,  qualis  fuit  prima  ab  Argonautis 
inventa,  ab  ufu  militari  certaminum  na- 
valium plane  recedident.  Plutarchus  in 
Pompeio  triremes  didlasefienavcs  lon- 
gas, his  verbis  oftendit.  «W j,*  5*  coito 

<pdjyw  eit  tIuj  A ^std  Ki/ttC* 
2*A<SCjU<T<  (4$  TYf  ywjeUKQti  T"  VJ/  flfotvWV 
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tl'  C¥  fXXXfOUf  OfMtOiS  VXOjly,V  S’  iv  oAxamv 

&(t*  avpmqii3Ktov.+Dicit, Pompeiam  cum 
. uxore  in  fuga  ufum  e (Te  triremi,  alios  au- 
tem amicorum  partim  navibus  limjlitec, 
longis,  partim  onerariis  adnavigalio* 
Ariitophanes  in  Equitibus  , quas  primo 
Tg/yp&f  vocaverat  hoc  verfu,  r mt  Tg/tifjt 
imggiJggijXMV  uv  tumete  , paulo  poli,  iaZt 
fxonigps  appellavit. 

ngwisr  onifot  *eu>t  iAuvvwnv  f*a- 

Vbi  vetus  Scholiaftes , mtepicu,  'nterfiS* 
§«f  Si  <p*w>  m S[£  qioyyvKx  zshofa  (pogm- 
jct  iit.  Idem  poeta  in  Avibus  : 

Ex«i»«»  vvJ/>jA«  Tel%*i  * t«vc  n KtXTitt&ttf 
flCUCgget» 

Ad  quemlocii  ide  interpres,  me  re>»jf«f 
exponit.  Inde  etiam  tc£l<e  longae,  quas 
Thallos  in venilTe  Icribit  Plinius  lib.vi  i . 
Eae  tertae  naves  funt  Graecorum  xxmt- 
$££{%toi  , quae  kxmqtufjui,  habent  , Sc 
Latinis  conHrat*  etiam  dicuntur  : Ttttai 
longas  Tbajii.  Raro  ea  aetate  aliae  tertae; 
live  conftratae  fiebant , nili  quae  plures 
gradus  remigu  haberent.  Argo  fane  quae 
limplici  ordine  remoru  fabricata  eft»  xct- 
vdqtufxx  non  habuit , fed  plane  £ <$&*- 
fuit , ut  Rhodiorum  fuere 

line  eataftromate,qu? Latinis  aperta  navi- 
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gia.  Ut  mirer,  aftrologos  Argo  nari  iti- 
ter aftra  relata:  cataftroma  tribuere  , 8c 
in  eius  cataftromate  quinque  ftellas,  alios 
quattuor,  collocaro*  Sed  Hyginus  re- 
rte  pro  cataftromate  retettum  vocat.  Et 
fnb  retettum  quinque.  Retettunrt  idem  eft 
quod prote&um,  quali  replicatum,  quod 
cx  lateribus  navis  prominet , Sc  provo- 
lat. Grarci  il-uspcw  & appellant. 

Aliiaudtores jta7»5pwjM<»  id  innavi  Argo 
vocarunt  abufive.  Nam  xofraquapo»  eft 
tabulatum  in  navibus  conftratis  & belli— 
'cis  in  quo  confiftebant  pugnatores  in  na- 
vali ter  tamine.  In  navibus  autem  aper- 
tis , non  e cataftromate  pugnabatur,  fed 
e prora,  & puppi,  ut  idem  ait  Plinius. 
Tettas  longas  Tbafii.  Antea  ex  prora  ac  puppi 
pugnabatur . In  tabulis  Aftronomicis 
caflratum  corrupte  feribitur  in  Argo  navi 
quod  eft  conttratum  , idem  nempe  quod 
xMTotfBoi/Mn  triremium  Graecarum^.  Re- 
centiorcs  vocarunt  xctTctirytv . Balilius 
Patricius  inNavjWa^Ksir.capite  ©£< 

VlWiyT olit  tKCCTifUV  T Tti^UV  > Xflt- 

Toispupa,  At jfTitj , ^ <ruvi5u- 

fxetrx.  Altitudo  igitur  navis,  & ahiorum 
remigum  ordo  lumitur  ex  cataftromatei 
quod  & , k quo  remiges 

toj.  Ergo  triremes  naves  longae. Et  iane 

eum 
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cum  ea  tempeftate  non  alia:  forent  in_ 
ufu  bellico  quam  triremes  , non  alias 
etiam  proprie  longarum  natrium  nomi- 
ne appellabant , Sc  ab  onerariis  aUtiariif- 
jue  dirtinguebant,  quam  triremes,  qua- 
driremes, & plurium  etiam  ordinum  na- 
ves. Apudainftores  omnes  itaque  .La- 
tinos,utCa:fare,  Cicerone,  Sc  alios, ubi- 
cunque fit  mentio  longarum  narium , qux 
ab  onerariis  feparantur,  de  triremibus  eae 
funt  intelligendx  , aut  etiam  plurium., 
ordinum  navigiis  quorum  ad  certamina 
navalia  ufusfuit.  Nec  aliter  Graecorum 
de  his  fcripta  interpretanda,  cum  ulpiam 
fi»K fuv  via*  mentionem  faciunt-”.  Vni- 
cus  extat  locus  apud  Thucydidem  po- 
litus , qui  videtur  obftare  ne  triremes  line 
longa:  naves, quia  k longis  navibus  7$n»- 
g«c  didinguit  his  verbis,  ex  lib.  1.  <peu~ 
vt- IU)  3 tyq  T<m  ■mfkouf  •fl/itefit  v&ggt 

fjfact  t Tpwtnwv,7fi>]ft<n  0 Ktyetit 

, TTtvntKOVTDfOif  4'  «71  taAOtOK  fJMKfOtt  t|- 

npTVfd&tt  ucartf  c Satis  aperte  hic 
feparat  •ahtiu,  live  longas  naVes , k 

triremibus*  fiveofi^ sai . Sed  omnino 
mendum  in  his  verbis,  &pro  pu- 
npoie  reponendum  punf ti!t > ita  fuadento 
loci  fententia.  T roicis  temporibus  non- 
, . clum  erant  ^spwff,  quod  ex  Homero  li- 
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quer,  qui  earum  non  meminir'*  Corin- 
thii  primi  perhibentur  triremes  in venif- 
fe . Ne  poft  inventas  quidem  triremes 
ilatim  id  generis  navium  ubiq»  per  Grae- 
ciam  ufus  increbuit  , fed  multis  in  lo- 
cis  adhuc  utebantur  7r«vT*ixsv«rep«f  , anti- 
quorum more,  & aliis  minoribus  navi- 
giis,nempe  > Sc  7(ictwn?o eor 

dem  modo,  ut  apud  veteres  aedificaban- 
tur, contextis, id  eft,cum  lingulis  ordini? 
bus  remortim,  non  multiplici  ferie  ordi- 
num ftru&is.  Nam  poltea  non  folum-* 
longae  naves,  ut  sr«roiK9rapoi .,  in  plures 
remorum  ordines  elevatae  fune  » led  et* 
ia  minoies  , ut  tfimxomfoh  Fadtre  funt  rfin- 
puy},  & nr^e^W'  Si  retineretur  vulga? 
] ta  le&io  in  Thucydide  , naVes  longas  k 
mvwiwiBQoic  diftingueret,cum  latis  con- 
flet, primam  navem  longam  fuil Teirtrm- 
jwVts^o».  Praeterea  diverias  idem  faceret-1 
naVes  longas  \ triremibus*,  cum  au&on, 
aeque  Atticus,  nempe  Arillophanes,  qui 
eode  ferme  faeculo  vixit,  vxvt  de 

triremibus  dixerit.Ab  eo  igitur  tempore, 
■ quo  triremes  Sc  pluriu  ordinum  naves  ad 
ufum  belli  navalis  receptae  funt,  folae  fe- 
re longarum  narium  nomine  venerunt-'* 
Quae  antea  longe  dicebantur , cu  limpli- 
ces  erant, eae  appellatione  xtA»jr«»',&  piva- 
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x£0Twy  potius  ccnfebantuL.  Omnes  au- 
tem fimplices  five  (w^ets  naves,  quae  in- 
fra longaru  magnitudine  erant,  & jrevnr 
Kov1opaiv,attuarU  vocaba  tur,id  eft  >*«  Wp«f, 
\elcflrixMjm, ut  rffXKorjvpoiyfiKonpoi,  & qua- 
cunque remis  agerentur.  Nam  inde  ap- 
pellata. Attus  eft  ikxaix.  jfgere  quippe 
eftsAi*vV«v,  quod  proprie  dicitur  de  navi- 
gio quod  remis  agitur.  Ab  attu  igitur» 
quae  eft  iXxaix , omnis*  navis  quae  remis 
agitur,  attuaria  appellabatur.  Attus  va- 
ria fignificat  , prout  eft  res  de  qua  agi- 
tur. Via  qua  iumenta&  vehicula  agi  pof- 
funt,  Iurilconfultis  attus  eft.  Vnde  diffe- 
rentia viar,itineris,  & attus.  Apudagri- 
menfores,  quia  menfurar  agi  dicuntur,  & 
limites  agi,  inde  merifur*  attus,  & actuarii 
limites.  Sic  quod  remis  agi  dicitur  navis, 
Inde  etiam  attus  eft  five  tftaix,  & 

exeo  naves  attuaria , quae  remis  aguntur. 
Graeci  quoque  proprie  dicunt- 

de  navibus  quae  remis  impelluntur,  & 
aguntun_,.  Vtapud  Ariftophanem  ,v«0f 
iXxvvxm  uxk^s.  Inde  tKxaix,  pro  atta, 
& xxnXx&l  navigia  Appiano  quae  Lati- 
nis attuvria.  Sed  hodie  apud  Appianum 
perperam  legitur,  xx^<p^Kns{  vxvf,  pro 
xxnKxTXf  , vel  rum^vc ut-  Livius  lib. 
xxxv  11.  de  foedere  Antiochi  cum  Ro- 
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manis  > Tradito  & naVes  longas , armamenta- 
que earum, neVe pluret  quam  decem  napes  attua • 

rias,  nulla  quarum plufquam  triginta  remis  a~ 
gatur,  habeto.  Appianus  in  eadem  renar- 
randa vxv?  > cx^cp^cuTiSf  appellat  qua; 
Livius  aHuarias  na\>es.  Quod  omnino  mt- 
dofum  eft.  Nam  KXTolcp^tKtei  naves  lon- 
ga; fuere,  & te<ftar>&  nulla  y.xm<p^eKT(^ 
facta  eit  unquam  quae  de  longis  non  ef- 
fer". Antiochus  autem  tradere  omnes 
Io  ngas  naves  iulllis,npn  retinuillet  xx- 
, quia  nulla  xxrtlcp^K-ne,  nili 
longa  Scribendum  igitur  in  Appiano, 

IX Uff  3 XttnkXTifi  JiKX  iX4v  faovcta  , Vel  KXTi- 
ftrxf  , naVes  aute  babeto  attuarias  deiefotdf. 
At  Livius  etiam  exprellit  quod  genus  a- 
dtuariarum  liceret  habere  Antiocho , ut-" 
ne  attuarias  haberet  maiores  quam., 
qua;  triginta  remis  agerentur.  Eae  funr' 
'rttxKtrrvfoi  Graecorum-.  Nec  maiores 
fane  fiebant  quae  infra  magnitudinem- 
longarum  viderentur.  Nam  a-ev •toksvto- 
po»  , id  eft , quae  quinquaginta  remis  a- 
guntur Jntpr Ipngas numerabantur,  non 
inter  actuarias . Prima  quippe  navis  lon- 
ga, qua  Iafon  cum  caeteris  Argonautis 
in  Colchidem  navigavit,  7r?VT»j)coWo§(^ 
fuit.  Et  perpera  Bayfius,  Sc  alii  recentio- 
res  interpretes, jrtv7»>*«»7opov  Latine  reddut 
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Ad  Ius  Atticum  st  Rom.  7x9 
aHuariam, cnm  longa  Iit  navis.  Antiochus 
autem  qui  ex  pa&o  omnes  longas  naves 
qujis  habebat , tradere  debuir  Romanis, 
haud  potuit  retinere  TrevnjiMv-rppaf,  cit  e® 
in  cenfu  ac  numero  longaru  efleut.  Qua- 
vis autp  ntvniMVTtfQi, & omnes  longie  na- 
ves,fivc  fingulorum  ordinum  fofent, fivc 
plurium,  remis  etia  agerentur, non  tamen 
afiuarite  dicebantur , ied  illa:  fola?  qux 
infra  magnitudinem  longarum  erant*'. 
Non  alius  autem  modus  maior  fuit  a- 
ftuaria tum  infra  longas  quam  'fttaxovro- 
§«v.  Minima  longarum  fuere  7rtvmxor- 
to^oi  , ac  maxima;  adtuariarum  ^laxovro- 
foi..  Pi  ster  has  & illas  efle  poterant  ht- 
t «£?xovTogci  , qus  quadragenis  remis  im- 
pellerentur , fed  earum  nulla  e*tat  men- 
tio in  veterum  fcriptis.  Et  inde  colligi- 
tur , maximas  actuariarum  , qua:  li  longis 
i difcernerentur,fuiHc  • Pol- 

lux lib- 1.  cap.  1 x . IxtwwTQf&i  xevmixoirTO- 
» 'rtixxQVTOf(§‘,  «KC(ro§@*.  Non  infra 
hunc  numerum  remorum  ficditfta:  ullae 
afiuarite  reperiuntur.  Nam  citra  «aWpKf» 
qua  vicenis  remis  agebantur  , omnes 
minores  afiuarite  a numero  fcalmorum-» 
vocari  confueverant , ufque  ad  J[ixunop, 
Ut  o%Tui(<q<fiKX<mxAf*(&‘}tKi(iqtPextc<n"(\ftof* 
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itnaanaXfMS,h-mcncahfMt,i^aoKaKfJrtt , n* 

v&mMXtMf,  Jtfnumt.  Haec  minima  aftua- 

riarum  fuit,  ut  maxima  A/- 

xw^if  autem  dida  navicula  quae  ab  uno 
remige  duobus  fimul  remis  agebatut-i* 
vocabatur  qui  JlUumv  age- 
bat-. In  verbis  Pollucis  Ixwwro^of  & 
srCvTfjicovTopoj  longa  lunt.  Tg>#x.ovro^of  & 
einoov^os  aUuaria  maioris  modi  ufquo 
ad  J^inumv , ut  dixi.  Livius  lib.  xxx> 
Quingentas  fuiffe  omnis  generis , qua  remis  a- 
gerentur,  quidam  tradunt.  Generaliter  do 
omnibus  navibus  quae  remis  agerentuo 
id  cft.quae  cW$«f»  vel  naviqas  cflent»  in* 
telligir.  AUuaria  autem  diverfaea  longis , 
fed  & ab  onerariif  , quamvis  Sc  multae 
onerariae  «tiam  remis  agerentur.  Caefar 
lib.  v.  de  bello  Gallico, cum  naves  one- 
rarias curaret  aedificandas , actuarias  Jie- 
ri eas  iufilt,  id  eft,  wnxmus*  five  remis 
agendas . Non  enim  omnes  oncraiias 
remis  agebantur,  fed  ut  plurimu  remigio 
carebant, fola  ufae  velificatione:  Ad  onera, 
& ad  multitudinem  iumentorum  transportan- 
dam,paulo  latiores , quam  quibus  in  reliquis  uti- 
mur maribus . Has  omnes  aUuarias  imperat 
feri.  Ubi  perperam  vulgaris  interpres 
Graecus,  Qofanas  reddidit  aUuarias , rjs 

mcouf  'sr&s  rtfTc «f  Qo  {lucus  mieidM  'srO<re' 
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Immo  attuari * funt  naves  qux  re* 
migio  utuntur.  Et  cum  onerarias  tum^ 
aedificari  iuberet  Caefar  > voluit  ut  es  o- 
neraris  etiam  fierent  attuari* , id  eft,  re- 
migio inftruerentur  > ut  remis  agi  pof- 
fenr,  quia.uc  didtum  eft , plersque  tum_, 
oneraris  remis  carebant  , & praecipue 
ilis  qus  apud  Romanos  ufitats  erant-'. 
Grscanics  quippe  oAxa^tj,  id  eft,  onera- 
ris, ut  plurium  a&uaris  fuere  , 8c  qui- 
dem «xo<n)£o/>  qui  legitimus  modus  remi- 
gum  fuit  in  onerariis , ut  ante  docuimus. 
Dio, cura  illa  ex  Csfaris  commentario 
in  fuam  hiftoriam  transferret, de  navibus 
onerariis  ^ Csfare  faftis  attuariis  t me- 
dias eas  fa<ftas  icribit  inter  celeres  8c  o- 
nerariaSjTO7*  vauj  cv  jweVw  ¥ 71 

Tct^eiuv,  jyq  t tu/mfa  T <pop7J<h«>v, 
«7r«f  u(  juotAisw  xa<£/'£w<n  , ^ a r&f 
1 Kvf/,x  dvrt^oxnv , zR iri§  Av- 

utuvutlcUt  TmQioHivitmTO • Ex  quibus  per- 
lpicuumeft,  communes  Romanorum., 
onerarias , non  fuifle  attuarias  , id  eft, 
remis  inftrudhs.  Nam  Csfar  onerariis, 
quas  tunc  fabricandas  curavit,  remigium 
addidi  fle  fe  dicit,  ut  eflent  celeriores.  Et 
1 fic  tertium  genus  navium  ex  his  evafit", 
inter  oneriarias , id  eft , tardas  naves  , & 
attuarias , id  eft , veloces,  medium.  Nam 

forma 
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forma  onerariarum  erantj  fed  remiges  ha- 
bebant ficut  attuari*.  Ideo  tradit  Dio, 
illas  C at  (aris  onerarias  b»  fxivqs  5r  to» 
v huv  Sc  Qofrtfuy  fu  i fle.  Nam  attuarU 
nates  de  celeribus  intelliguntur,  quia  re- 
ini  addunt  celeritatem  navigiis  , §c  a - 
Suaria  eae  funt  propriat  qu?  altu,  id  eft, 
\xeurtec  impelluntur, hoc  eft  remigio,Vir- 
gilius  ter/um  dixit-, 

— triplici  pubes  quas  Dardana  terfu 

Impellunt. 

Id  eft , iftaiet , tk&ncpt  live  triplici  atftu. 
Non  enim  verfus  ubi  eft,  ut  putavit 
Scaliger.  Nonius  Marcellus  : AHuaria, 
naticula  celeres  , Hilla  quod  cito  agi  pof- 
fent  . At  cito  agi  non  poteft  navis, 
nift  ope, remigum_.  Hinc  affkaru  ab 
onerarios  diveriae  apud  Sifennam  ex  lib. 
in.  Hiftotiarum,eodem  Nonio  citante: 
_Quibus  occifis  acinarias  ad  tiginti,  naies  item 
complures  onerarias  incendunt.  Ergo  onera- 
ria line  remis  , quia  ab  altuariis  diverf?» 
qu?  remigio  agebantur.,.  Onerari?  au- 
tem C?faris  cum  remis,  ideo  alluaria 
fimul  & oneraria  fuere  , atque  , ut  dicit-* 
Dio,  inter  & <po^rtIcot-  Huiuf- 

modi  onerarias  qu?  remis  incitaban- 
tur, Greci  dpupieflttf  «A nddoot  > id  eft,  citas 
yel  celeres  onerarias,  ayr,  quod  idem  eft, 

remis 
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remis  impelli  folitas,  quales  & tinnit, 
vocabant".  Pollux : Atyeiro  J\l  *u  m%ei* 

vetvt,  jjytf  tx%uvxutSok  » jyq  fyofMiitf  oA*** 

Aer , «V  A’e/sc<p«»»jf . Atyiuj  ^ €*$«<• 

**3;  m&yuyitt  cvniySt.  Onerari?  enim» 
graviores  ac  tardiores  , quia  remis  non 
agebantur:  a&uari?  celeriores.quia  remis 
impellebantur.  At  onerari?  qu?  remi- 
gio utebantur»  tyopdftt  cA xcUu,  Arifto- 
phani  vocat?,  id  eft,  celeres  onerari?  , fi- 
ve  remis  incitat?.  Ut  Sifenna  aHuarias 
ab  onerariis  diftinxit  apud  Nonium  , ita 
etiam  Dionyfius  » in  Antiquitatibus  Ro- 
manis lib.  111,  ShKoSirae , & oAxofat, id 
eft,  aHuarias,  & onerarias  . Ibi  tradit"* 
cRnxw7r¥?,  id  eft,  aHuarias  naVes , ab  oftio 
Tiberis  , quant?cunque  lint  form?, Ro- 
mam ufque pervehi  remigio,  onerarias 
autem , id  eft , o'a ufque  ad  trium 
millium  modiorum  onus  , remulco  ad 
urbem  pertrahi  » maiores  autem  one- 
rarias , in  ipfo  oftio  ftare  ad  ancoram»» 
& minoribus  naviculis  fluviatilibus  exo- 
nerari. a! xv » inquit , cRnxaiim  vijftv  0- 
TmAi?^  ntl’  cLr  7\>%u<n,  k,  r oA xditn  04 
IXi^tTgjo/ihiocpo^coi/ , etodyxnn  % 50- 

fjM70t  tturif  [At%i  puf*nt  tftrix  , i&j 

pu/uM<n  omgfAKOfdfaeu  KofttfyvTUj- Ctl  3 UtlQsS 
orC?  ? $»/wwaf,  in  xyxv^ur  t m&fjuryoTst  * 

&n>- 
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'xmytpZtivmt  n , Jt,  ‘ianxfyofTSvTUj  etuityx it. 
Vbi  i^tolot,  refertur  ad  S^hKcJm;  , id  dl, 
attturidi  : m pJpxTx»  id  eft  funes,  quibus 
trahitur  navis  oneraria  que  remigio  non 
utitur.ad  6\kx#*a  . Hinc  etiam  conflat-» 
vulgares  onerarias  caruifle  remigio; 
Te^iAiotyogo*  autem  onerari^  modicae 
forme  modique  fuerunt,  cum  maxima: 
fuerint  juvg/ocpcpoi,  quas  appellat- 

Dionyfius . Sic  enim  vocat  Thucydides, 
alii  etiam  juvp ixyuyxe  dixerunt-*  Fru- 
mentariarum magnitudo  modiatione  sfc- 
(limabatur  , ut  navis  mille  modiorum-, 
capax,  vinariae  ab  amphoris  immo  etiam 
frumentariae:  qus  alias  merces  vehebant 
in  pondere  confidentes,  talentis  vel  cen- 
tupondiis five  c e t en  a ri  i s .Quintalia  vulgo 
appellat. Thucydides  lib.  i v- A XKtixifMiiti 
& cw  %v/x[xx%iss  isKetv  fin/xa ix,g£  vtji,xXb.d  5 
iW7ni(>et  tsKoiu  eis  TrsimtKotT*  vxKxeix  xytv 
nv  patitor.  Hodie  k numero  tonncllorum  , 
ut  appellant, magnitudinem  onerariarum 
metiuntur.  Sed  haec  non  funt  huius  lo- 
ci : - Agimus  hoc  loco  tantum  de  lon- 
garum > onerariarum  & aquariarum  diffe- 
rentia , in  quaS  tres  fpecies  genus  o- 
mne  navium  poteft  dividi . Nam  aut 
oneraria  funt  , aut  longa  , aut  aHuaria. 
Et  his  omnibus  poftliminii  ius  fuilfe,  ei 

Cice- 
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Cicerone  & Aelio  Gallo  condar  > qui 
generaliter  nominant  inter  cas  res 
mobiles  quibus  podliminium  erar'.  O- 
mnis  autem  navis  * auc  longa  ed,  aut  o- 
neraria  > aut  altuaria.  A&uarix  autem 
naves  omnes  quae  remis  aguntur, 

Konogu , hoc  cd  i tricenorum  remorum 
nave  ufque  ad  H$c  tria  genera 

his  verbis  recenfet  Appianus,  lib.  ^.do 
bellas  civilibus , c/b<$«$oro  J[’  cumS  vije? 
Gctfeiai  tZiXtQoTf&ti  j'  efnsmr,  /uGvfv/Jef 
J['  t7»  •OKelxt.  Ubi  Gotqeicu  vr,ts  funt  gra- 
ves , & onerari*  : xvtyonfou  alitu- 

ri* : AiC upt&is  live  Liburnica:  , long*. 
Eudathiusfcholiis  in  Dionyiium  irtguiytr 
tlw  , notat , in  Lexico  Latino  vetere  Li- 
burnicas» exponi  naves  longas, «sto»  j)  eit  cr 
Aotimxw  A «£<xm  djgttfUf  011  A t€oplft(tioi 
►?6f  f*axfa{ . His  tribus  igitur  generibus 
podii  minum  fuir'  . De  longis  & o- 
notariis  nihil  eddubiu»  cum  Iurifconlul- 
tus  eas  nominatim  recenfcat  inter  illa 
quibus  erat  podliminium : X^aViliu  lon- 
gis & onerariis  propter  belli  njum  pojlliminium 
erit»  Numquid  minus  ufui  ad  bellanava- 
lia  fuere  altuari * i Immo  etiam  u(us  vel 
maximi  fuere  ad  tranfportandos  milites* 
ad  explorandum,  ad  alia  belli  minideria 
plurima  utiles  altuari*.  Inde  enim.. 
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funt  exploratoriae  &fpeculatoriae  naves* 
qua  Gt?ci  Karxermirnix  TtikoVx  appellant-'* 
& 'srfijVAsr  vtjotf . Inde  funt  & s^ndii- 
Stt  > vel  fpxTttoit ux  mqeta, , afluaria  naves 
five  Vefloria  navigia  tranfportandis  mi* 
litibus  idonea;  Sic  enim  Graeci  vocant. 
Diodorus  lib.  xx.  de  clade  Ptolemaei 
bellum  parantis  navale  contra  Deme- 
trium, «ve  n 5iw<r*t  rxv(  uxkpxs  Ikxtcv  (£ 

• i .»  i r « , . , .. 

•noxxgpwm»  txtuv  ylwn  [Aty/<&  jrernjpijs, 
ij  Jl’  tKxyJw  7i titias » spxTiwTtKx  3 iroqeta* 
TUTUiff  imKOhxW  'SSKfiU  T dixruaiur, xycvQ, 

?re{«f  Gtnc  tA*T?sf  x nvgjiut.  Ea  wo^ha» 
Vefloria  funt,  Sc  afluam  navigia»  non  lo- 
lum  militibus  vehendis,  fed  etiam  qui- 
buflibet  idonea,  unde  Sc  Vefloria  appellata 
Caelari.  Cum  milites  vehunt,  oiskt&yu» 
y*>  appellantur*  Sc  qtxTuan&tt , Sc  spxUw- 
‘nxx-aKoix  , diveria  utique  h longis  belli* 
cifque  navibus  * & ab  onerariis.  Caelata 
lib.  v.  de  bello  Gallico  Veflorias  vocati 
Qua  in  re  admodum  fuit  militum  Virtus  lau- 
danda , qui  Ve  fl  oriis  graVibufque  navigiis , non 
remigandi  labore , longarum  naVium  curfum 
adaquaverunt.  Haec  etiam  afluaria  fuif- 
fet  non  eft  dubium*cum  remigio  altas  fi- 
gnificet  . Sed  gravia  vocat»  quod  erane 
oneraria  quas  8c  afluarias, id  eft,  Sfaxumsf, 
ideft*  remigio  inftrudtas , heri  curaverat 
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Cafar.  Alioquin  a&uarias  quas  onerarii 
non  fuerunt , inter  celeres  naves  ac  leves 
reponebarur*non  tamen  ut  exequarepol* 
fent  velocitatem  longarum  navium,id  eft» 
triremium*  quae  terno  retaorum  ordino 
impellebantur,  & ltfge  plures  in  lingulis 
ordinibus  remos  habebant  quam  actua- 
rias? Maxima  quippe  aCtuaria  vfs **bnf& 
aut  adfummum  irfla&iKintpGh  fui r, i d eft, 
quadraginta  remorum , ut  fupra  oftendi- 
mus,cum  triremis  in  lingulis  ordinibus 
centenos  haberet  remiges,  & in  ternis 
in  totum  trecentos  *•&  a<i  minimum^ 
centum  quinquaginta»  Ccleresitaquena* 
ves  fuere  aCtuariae  incompaiationem  o- 
nerariarum  & gravium  quas  remisnoru, 
agebantur , fed  comparatx  cum  triremi- 
bus tardas  videbantur  & ipfie  , prascipue 
illie  Veltori*  dc  quibus  loquitur  Caslar, 
quae  onerariae  erant,  remigio  inftructas. 
Inde  & dromones  Latinitas  infima  voco' 
Graeca  appellavit  triremes  4 celerita*. 
te  , Grasci  Conftantinopolitani  J^i/smrat 
quae  triremes  veteribus  , Sc  libum*  iic 
naVes  longa  dicebantur.  Ifidoruslib.x  ix, 
cap.  i » Longt * natos  funt  quas  dromones  Voca- 
mus,  quia  longiores  Junt c* teris.  Qua  vocem  • 
viri  do<fti  perperam  apudlfidorum  mu- . 
tStin  tyifsdht'  Sed  infimi  imperii  Grascis 

A a a ffifsu  - 
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ffifdmitt  ut  plurimu  fuere  unirem  es,  qua- 
les funt  noftrre  Galea»  aut  biremes, ut  iam 
fupra  docuimus. T aliafuere  «pgytiiu  Rho-  - 
diorum.  Naves  erant  longa;  & a- 
pert?,quas  ab  a&uariisCicero  dillinguit, 
quibus  vetftores  tranfportabantur , lib.  x. 
Epift.  ad  Atticum  : (Recordor  enim  a flate 
cum  iUo  (Rhodiorum  etj&Krqt  quam  fuerim 
foUicitus.  Quid  duro  tempore  anni  attuario  fo- 
te cenfes ? ld  eft,  vedloria  nave  & commu- 
nia Agellius  lib.  x.  cap.  xxv.  A&uarias 
Graece  vocari  Zhmmvt  docet , vel  £hC<t- 
itRat , id  eft,  veftorias  : Gauli , corVita » 
codice  a » longa » hippagines  cercuri » oria»  len - 
nuculi  , aHuaria  quas  Graci  fynuintvt  locant 
Vel&hCimRat.  Sic  reftituendus  ex  veteri- 
bus libris  ille  locus, qui  vulgo  corruptif- 
fimus  circumfertur  in  editionibus.  .Cum 
aHuaria  generaliter  omnis  navis  Latinis 
dicatur  qux  remis  agitur,  ut  iam  demon- 
liravimus  , fpecialiter  tamen  de  eo  gene- 
re navium  id  nomen  ufurparunt  quo  ho- 
mines vehebantur , quas  Graeci  RbCanJkt 
aut  tinCanyove  appellant  , & fic  .vocatas 
oftendit  Ulpianus  leg.i.  D.  de  exerci- 
toria a&ione,  ubi  eas  ab  onerarNs<  dif- 
cernir  , quod  hominibus  tantum  vehen- 
dis elfent  idoneae , non  etiam  oneribus 
ferendis  l . Quadam  enim  na>es  oneraria v 

qua - 
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quadam,  ut  ipfi dicunt  bhCenttjti fiunt.  Et  plero/, 
que  mandate  /io  ut  Viliores  recipiant , &fic 
certa  regione  & certo  mari  negotietur , ut  ea 
funt  naVes  qua  Srandufium  a Cajfiopa  Vel  i 
(Dyrrachio  VeHores  traiiciunt , ad  onera  inha- 
biles. Has  fune  igitur  qux  proprie  aftua- 
rix  dicebantur, ut  ex  Agellio  & Cicerone 
difeimus  , cum  alias  omnis  navis  qu*  re- 
migio utityr  aiiuaria vocaretur.  Aqua- 
riis autem  illis  live  veftoriis  poftlimi- 
nium  etiam  fuifte  haud  minus  quam  one- 
rariis non  eft  dubitandum^.  Nam  ad  mi. 
lites  vehendos  asque  erant  idoneas , uta- 
liis  vectoribus  tranlportandis.  Et  fallun- 
tur viri  doCtiifimi  qui  aUuariis  abfolute 
negant  poftliminium  fu  i (Te,  qui,  revincu- 
turipfis  lurifconfulti  verbisjduro  ex  om- 
nibus aquariis  folas  videtur  excipero 
<}u*  voluptatis  caufa  habebantur  , qui- 
bus poftliminium  non  eftet : tyn  p i/ a to- 
ri is  > aut  fi quot  aHnaridi  Voluptatis  caufa  pa- 
raverant. Ergo  exteras  omnes  aquari* 
exceptis  iis  qux  voluptatis  caufa  para- 
bantur, poftliminii  ius  habebant-'-  Pifca- 
tori*  etiam  aquari*  quia  remis  incita- 
bantur-. Unde&  ailuariolum  naVigikm  de- 
cem/calme Ciceroni, id  eft,  decem  remo- 
rum.  Vel  JVxwsor  navigium  aquarium  eft. 
Falfus  eft  etiam  vir  plurims  ac  vari*  le- 
' A a a a qionis 
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itionis  Hugo  Grotiusin  libris  de  Iuro' 
pacis  & belli  , qui  luforias  naves  im- 
pliciter 8c  abfolure  iure  poftliminii  ca- 
mille affirmat  > lib.  m.cap.  ix.  Intec^ 
eas  quae  poftliminii  ius  habent , 
fcilicet  long*  , atque  onerari* , non  item  lufbria 
aut  a fluar  i*  Voluptatis  caufa  parat*.  Non^ 
omnes  , ut  ia  diximus>  adhiariae  volupta- 
tis caufa  paratae,  caetcris  aute  praeter  has» 
ideft,  omnibus  navigiis  quae  remigio  a- 
gerentur,  ius  poftliminii  fuir\  Sed  nec ' 
luforiis  abfolute  id  ius  negaturtu..  Nam 
lufori*  etiam  didtae  funt  quae  ad  belli  u- 
fum  praeparatae  erant,  & ad  limitum  cu- 
ftodiam  deftinatae  in  Danubio  & Rheno 
excubabant-'.  Quae  ex  his  rcfe&ae  fuerant 
vetuftate  corruptis  , tranfve&ioni  Ipe- 
ciei  annonariae  lerviebant.Quas  nemo  et- 
iam iure  poftliminii  fraudaverit.  Extat 
titulus  in  Codice  Theodoliano,  de  Lu- 
foriis Danubii,  leg.  unica,  in  cuius  fine_» 
haec  leguntu  r:  IHo  nihilominus  obferVando , ut 
iftis  fecundum  dijpofitionem  tu*  pr*Jlanti*  ad 
beBi  aleam  pr*paratis,  atque  in  confli flusfpt- 
cula  munitijfma  Jlatione  Vel  difeurfus  oppor- 
tunitate diligenter  pofitis , b*  duntaxat  qu*- 
cunque  ex  Veteribus  fuerint  reformat * , tranf- 
Ve f lieni Jpeciei  annonari * fecernantur.  S ic  c- 
nim  haec  feribenda,  quae  in  editis  corru- 
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pta  funt*' . Duo  genera  ibi  lufommm 
facit  , iudiciarias  & agraritnfes . Iudicia- 
rix  erant  quae  ipfis  praeiidibus  limitis 
inferviebant , agrarienfes  quae  (lationes  in 
flumine  habebant  agrarias.  De  his  lufo- 
riis  Danubii  mentionem  etiam  haber* 
Vegetius lib.  vi.  cap.  ult.  De  iuforiis  qui- 
bus in  (Danubio  quotidianis  utuntur  excubiis 
reticendum  puto.  Vopifcus  in  Probo  lufo- 
riarum  Rheni  meminit  , qua:  idem  mu- 
nus habebant  in  illo  limite  tuendo,quod 
illae  Danubii  luforite  ad  limitem  Maefi- 
cum  & Scythicum  defendendum.  In$M>e- 
no , inquit , Romanas  luforias  (Barbari  in- 
cenderuni.  Ad  quem  locum  videnda  quae 
notavit  Salmafius  . Luforite  ilis  lem- 
bi fuere , ut  idem  obfervavit , Sc  qui  i ru- 
bis excubabant  milites  Lembarn  ditfli  , ut 
Claffici  qui  in  Liburnis  ac  longis  navi- 
bus ad  mare  tutandum  excubabant  mi- 
lites. Inleg.iv.  Cod.  de  officio  iudicum 
militarium  , iniungitur  huiufmodi  du- 
cibus limitum , ut  cajlrorum  refeftionis  tr 
lufonarum curam  habeant.  Ita  enim  ibi  fen- 
bendum  , non  clufuriarum  , nec  luxuria - 
rnm , nec  lujlratiwis.  Item  leg,  iv.  Cod. 
de  officio  magiflri  officiorum  • Curte  tui 
perpetute  culminis  credimus  injungendum, ut  fu- 
per  omni  limite fub  tua,  iurifdi  itione  confli  tuto 
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quemadmodum  fi  militum  numerus  haleat , 
c a (Irorum que  ac  luforiarum  cura  procedat  > 
quotannis  fignificare  nobis  propria  fuggefliont 
procures.  Utut  alii  defendant  & expli- 
cent vulgatam  leftionem  in  hac  & in  fu* 
periore  lege  Codicis  > veriflima  eft  Sal- 
mafii  conie&ura,  luforiat  reponentis,  quae 
naves.ut  dixi,  fuere  adcuftodiam  limitis 
conftitutae  ,in  iis  fluminibus  quae  impe- 
rium Romanuk  barbaris  difterminabant. 
Quaero  a viro  dodliflimo  an  iftae  luforie 
non  pertineant  ad  ius  poftliminii.  Sed 
miror  etiam  eundem  virum,  cum  ea  enu- 
meraret quibus  poftliminii  ius  non  erat" 
oVim^cin pifiatorias  naves  reticuerit, quas 
nominarim  ex  earum  numero  navium  ex- 
emit Iurifconfultus  quibus  negavit  ius 
efle  poftliminii.  An  voluit  Hollandis 
fuis  favere  & cavere,  qui  loge  maximum 
numerum  habent  pifcatoriarum  navium, 
quibus  nollet  hoc  ius  ademptum?Magno- 
pere  porro  errat  viri  dexfti  qui  putant  /«- 
J brias , qux  lic  vocantur  Senecae, & volu- 
ptuariae funt  naves,  eafdem  efle  cum  illis 
lufiriis  , quibus  ad  excubias  ftatio- 
nes  agendas  it^ limite  urebantur  Roma- 
ni.Non  omittam, in  loco  Agellii,que  fu- 
praemedavimus,  ubi  a({uariast<^uotnodo 

Graece  dicerentur.expofuit,  viros  do  dos 

t perpe- 
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perperampro  ZhCtindat  legere  i raarfl- 
feti , qu£  1'unt naves  pifcatorix.  Nam— 
*t ax7fftt  Graece  pifcarores  dicebantur 
ab  inducendis  in  retia  pifeibus  , item  ve- 
aatores  ab  inducendis  quoque  feris  in— 
plagas  ac  retia.  Inde  imturfis  navigium— 
pifcatoriura.dfltMrw  autem  proprie  lum- 
pta  non  lignificabat  Latinis  navem  pif* 

. caroriam,led  eam  quam  diximus,  & cui 
polttiminium  aeque  fuit  iure  Romano,  ut 
longis  Sc  onerariis. 

C A P.  XXIX. 

Lex  xxvi.  Tullia  MaVia  or.ult.  explicata. 
2^on  eam  adVerfari  recepte  Vulgo  opinioni , 
qute docet,confeffiones  non  fiindi  in  rebus  ci- 
vilibus,/ed  integras  accipi  debere.  Perperam 
eam  legem  ab  Advocato  Vari  fi  en  fi  effit  emen- 
datam.De  obligatione  nominum.  Privatam 
*'  feripturam  olim  fidem fe  ciffe  debiti.  Hanc 
eamdem  & litterarum  obligationem  diftam. 
Legem  /upraferiptam  ea  parte  mendofam  Vi- 
deri quam  non  Viderit  Advocatus. 

* ‘ - 

IX  Ura  omnia  curiofo  oculo  circum- 
vehorac  percurro  in  obfervationi-  . 
bus . Advocati  Parifienfis  , infpedfcurus 
an  aliquid  me  fugi  flet  ani  madveriione  di- 
gnum , lingulis  pcrluftratis  , competi 
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me  omilifle  leg.  xxvi.  D.  deposti, 
quam  idem  homo  , non  tata  acutus  cri- 
tricusquam  difertus  Advocatus  , cpcri- 
gere  tentavit  cap.  ii.  earundem  emen- 
dationum & obfervationunu,.  Sollcm*- 
nem  quippe  hariolationem  ibi  quoquo 
adhibuit,  glo (Terna  fingendo  quod  ntl- 
lum  erat , & ea  verba  quali  fupcrftuatc- 
mere  refecando  qua;  ad  legis  intelle$um 
plane  neceflariavidentuu,.  -Vulgo  rece- 
ptum efle  ibi  notat  cofefliones  non  fcin- 
di  in  rebus  civilibus,  fed  integras  accipi 
debere  ex  leg.  xxxtx-D-de  operis  liber- 
torum, Cui  ienteptias  non  leviter  putat" 
adverfari  Ipg.  Puhlia  Mtevia 
ult.D-Qepohti,  ubi  ponfeflionem  de  de- 
polito valere  adverfus  depoli  tarium,  non 
ite  de  pecunia  debita  ab  eo  qui  res  de  qui- 
bus agebatur  dep.ofuerit,fignificare  vide. 
turPaulus.  tjaec  Advocatus.Videndu  igi- 
tur an  illa:  leges  contraria;  fint,  & pu- 
gnantes inter  Ce  frontibus  ad  vcrljs  fenten» 
tias  contineant-.  Quod  ex  utriufquc  the- 
mate polito  facile  conftabit-.  Verunu* 
quidem  eft  confediones  non  fcindi  itu. 
rebus  civilibus,  fed  integras  accipi  debe- 
re , (i  ea  res  agatur  quae  dividi  non  dc* 
beat , quia  una  fit  & unam  PonfelSonem 
contineat,  quam  in  partes  fcindi  non  o- 

por- 
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porteat".  In  lege  'xxx  1 x,  de  operis  li- 
bertorum , ftipulatio  k patrono  ita  fa&a 
refertur , Si  detem  dierum  operas  non  dederit t 
Vtginti  dare  (frondes  i Operas,  id  eft,  diur- 
na officia^  libertis  exigebant  qui  eos  ma- 
numiferant , non  item  pecuniam  ne  li- 
bertati hoc  onus  imponeretur. Ideo  prae- 
tor ne  premerentur  ac  nimis  onerarentur 
libertinae  perfonae  iudicium  operarum^ 
fe  daturum  in  libertos  ac  libertas  cdido 
<de  ea  re  propofito  pollicebatur,  non  ve- 
ro pecuniae  i libertis  promilfie,  vel  pa- 
tronis ftipulatae.Quid  igitur  feciflet  prae- 
tor cu  patronus  2i  liberto  ftipulatus  erat 
vigind,  fi  decem  dierum  operas  non  de- 
dilfer'  l Videndum  efle  refpondet  Iurid 
confultus  , an  nec  vigind  adio  danda  fit, 
quafi  onerandae  libertatis  gratia  promifii 
fint , nec  operarum  quae  promillx  non* 
funr*.  Operas  non  promiferat  patrono 
libertus.  Ergo  nec  exigi  poterant".  Pro- 
tniferat  nummos  viginti,  fed  eos  non  de- 
bebat , quia  nec  eos  ftipulari  patrono  li- 
cuit". Sed  quaerit  ibidem  Iurifconfultus, 
an  non  fingi  debeat,operas  duntaxat  pro- 
tnifias  e fle  ne  patronus  omnino  excluda- 
tuc—  Et  in  ea  lententia  eft,  ita  fingi  debe- 
re, ac  pritorem  quoque  ita  fentire,  ope- 
ras duntaxat  fuifle  promillas.  AU«m  ibi 
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quaeftioncm  proponit  Paulus » quae  ex 
priore  confequitur  : An  libertus  impetrare 
debeat  , ne  maioris fumma  quam  viginti  con- 
demnetur, quia  Videtur  quodammodo  patronus 
tanti  operat  afiimaffe , ideoque  ipfi  non  deberet 
egredi  taxationem  viginti.  Sed  cur  hanc  fe- 
quenrem  e(Te  quzftionem  dicit  > aut  cur 
id  proponit  difceptandum,  cum  de  eo  vi- 
deatur quzri  non  debui  fle  , (i  operas 
tantum  debuit  przftare  libertus  , quam- 
vis viginti  promiferit  patrono  eam  fum» 
nam  ftipulanti  > fi  decem  dierum  operas 
non  dedilTer*  ? Nam  dixit  ante  Paulus* 
a&ionem  in  viginti  non  dari>  quafi  liber- 
tatis onerandz  caufa  pr  omifli  fint,  fed  nec 
in  operas  ipfas  , quia  promifl^  non  fint.  • 
Videri  tafneu,hanc  fidiione  admitti  poA 
fe,quafi  operz  duntaxat  promiflae  edent, 
ne  patronus  (cilicet  & operas  perderet , 
&nummis  quos  pro  operis  ftipulatus  eft* 
exciderer'.  Atque  ita  prztori  placuiflo 
fcribit , nimirum  operas  duntaxat  fui  fle 
promiflas.  Cur  igitur  ad  fequentem  qux- 
ftionem  devolvitur^  ? Q^ia  dubitatum  > 
an  libertus  impetrare  debeat  * ne  maioris 
fummz  quam  viginti  condemnetur  & 
prztoro*  Atqui  dixerat*  aftiojie  k prae- 
tore patrono  non  dari  in  illos  viginti 
nummos  quos  ftipulatus  eft  pro  operis  . 

decem 
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decem  dierum  i cum  ea  nempe  fi&ionc , 
quafi  opera;  duntaxat  protnillie  eflenr*. 
Sane  non  dabit  a&ionem  praetor  patrono 
in  libertu  recuGmte  folvere  viginti  quos 
promifit  pro  operis  decem  dierum  fi  eas 
no  dediflet.  Sed  fi  libertus  attentus  eft  fo- 
lutioni  viginti  pro  operis»  & comproba* 
vit  eam  obligationem  qua  fe  debitorem 
confefius  eft  viginti  nummorum  proo- 
peris  dierum  decem  folvendorum  » & 
patronus  poftea  intendat»  operas  illas  de  * 
'cem  dierum  nimis  parvo  k fe  arftimatas 
eflc»  Sc  amplius  pro  iis  petat»haec  quaeftio 
eft  quam  hic  proponit  Iurifconfultus,  an 
id  impetrare  debeat  libertus  >'  ne  maioris 
fummae  conveniatur  » quia  videretur 
patronus  tanti  eas  xftimafte.  Refpondit 
autem  Paulus»iniquum  id  ctte»nec  opor- 
tere liberto  hoc  i ndulgere  , quia  non  de- 
bet  ex  parte  obligationem  comprobare , ex  parte 
■ tanquam  de  iniqua  queri.  Una  eft  obligatio 
qua  libertus  pecuniam  promifit  patrono 
pro  operis.  Ea  pecunia  taxatae  funr" 

opera?  quas  debebat praeftaro*  Si  ma- 
ioris fumma?  condemnatus  fit  quam_. 
quanti  videbatur  aeftimatte  patronus  eas 
decem  dierum  operas , non  poteft  queri 
de  ea  condemnatione  eo  nomine  quafi 
pecuniam  omnino  non  deberet  pro  ope- 
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icis  folverc.  Ubi  enim  femel  obligatio* 
nem  illam  comprobavit*  non  debet  ex 
parte  ei  alTentiri,  ex  parte  tanqam  ini* 
qua  inprobare.Nunc  videamus*  an,licut 
vifura  eft  Advocato  * lex  Publia  Maevia  * 
w.  ult.  D.  Depoliti*  huic  legi  non  leviter 
adverfetutj.  Ex  themate  eius  redo 
expolijo  id  etiam  apparebit".  In  ea  Ti- 
tius confitetur  , fe  habere  ^ Sempro- 
nio auri  decem  plus  minus  pondo  & dif- 
cos  duos  & faecum  lignatum,  ex  ratione 
autem  patris  Sempronii  deberi  libi  de- 
cem Sc  quod  excurrit-.  Hic  dua»  funt  di- 
verfae  obligationes  non  una , & proinde 
duar  quoque  diverfae  confefliones  * dua: 
etiam  perfonz  > una  cui  debetur*  & qua? 
debet*  altera  pariter  qu;  debet  & cui  de- 
betur^. Nam  eft  quod  Titius  debere  fe 
latetur  ,&  quod  libi  deberi  inrendir-.  In 
lege  xxx ix.  de  operis  libertorum  una 
erat  obligatio  » uni  debita  & ab  uno  > 
<JU<e  in  partes  fcindi  non  poterat  * nec  ex 
parte  comprobari  * ex  parte  improbari. 
In  hac  duae  funt  contrariz  obligationes* 
unapafliva*altera  adtiya,  Titius  Sempro- 
niis  Icribens  fatetur  fe  eis  debere  nomine 
depoliti  tot  auri  pondo  * libi  vero  ab  illis 
deberi  quod  reliquum  erat  ex  ratione  pa- 
tris  eorum  fertam  fummam.Quaeftio  hinc 

igitur 
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igitur  Iuriiconlulto  merito  propofita  cft, 
ancxhuiufmodifcriptura  obligatio  nata 
iit » nimirum  in  qua  fatetur  Titius  ie  de- 
bere Semproniis  depoiiti  nomine  auri 
pondo  decem , ab  iis  autem  iibi  deberi 
dicit  dece  itl^.  Adeo  vero  utriufque  ob- 
ligationis & confeilionis  diveria  cau- 
fa  > natura , conditio > ut  altera  omnino 
egeat  probatione  , altera  non  egear*. 
Quod  enim  fateor  me  debere  > id  pro- 
batioue  non  eget  > fed  ex  mea  confef- 
iione  obligatio  nafcituc*.  Ex  eo  au- 
tem quod  dico  mihi  deberi , non  po- 
tcft  mihi  nafci  obligatio , nifi  probem.» 
qua  ex  caufa  aut  quomodo  debeatur» 
Valet  igitur  , ut  etiam  ponit  Advoca- 
tus > confcflio  de  depofito  adverfusde- 
pofitarium>non  item  de  pecunia  debita 
adverfus  eum  quem  (ibi  debere  quis  pro- 
fitetur.. Merito  igitur  hs  confeflioncs 
dividi  debent,  cum  nihil  habeant  inter 
le  commune»  fed  inter  (c  intantum  di- 
dent ut  altera'  probanda  fit , altera  nulla 
probatione  videatur  confirmanda»  Nec 
ea  quzftionis  fenrcntia  eft  aut  legis  fpc- 
• cies  quam  his  verbis  Advocatus  conce- 
pit. Vnde  quajlio , inquit , proponitur  copa- 
ragrapbo  > an  ex  cafcriptura  obligatio  nata  fit. 
Exijlimabant  nafci pofft  tx  tafcriptura 
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obligationem,  Titii  nempe  qui depofitum fate- 
batur , & Semproniorum , fi  Titii  coufijfionem . 
agnofierent , eum  ea  dividi  & findi  non  pojfet. 
Hxc  ridicuia&incpta  funt.N  emine  enim 
fui  fle  tum  puto  qui  exiftimarit  tale  ex  ea 
fcriptura  quae  in  prxfcripta  lege  polita  eft 
nafci  & dividi  pofle  obligationem , Titii 
depolitum  fatentis,  &Sempronioru  con- 
feflionem  eius  agnofccntium.  Qui  confu- 
luit  fuper  ea  fcriptura  Paulum»  non  quae- 
ftionem  ullam  moviife  videtur  de  depoli- 
to cuius  confeflio  ex  parte  Titii  in  eius 
epiftolaad  Sempronios  cotinetur.  Qtys 
autem  pollet  negare  obligationem  eflc  in 
tali  debiti  confelfione  quae  fieret  i debi- 
tore in  gratiam  crcditotis  qui  rem  ita  fe_> 
habere  agnofcerct  ? Nemo  etiam  poflet 

fingere  eam  confeflionem  dividi  & fcin- 

di,quae  ab  uno  ederetur,ab  altero  accipe- 
retur* Qui  igitur  k Paulo  quae  livit  > an  ex 
buiufmodi  fcriptura  aliqua  obligatio  nata  fit » 
refte  fabiech,  filice  t quod  ad  pecunia  caufam 
attinet.  Non  enim  de  depolito  quaerebar, 
quod  fe  Titius  in  ea  ad  Sempronios  epi- 
ftola  habere  fatebatur , fed  de  ea  pecu- 
nia quam  Titius  in  cadet»  epiftola  fibi 
deberi  i Scmproniis  fcripferar".Et  pro- 
,fe6to  illis  ver  bis  quaeftio  ad  folam  pecu- 

nise  caufam  in  quam  fibi  obligatos  eflc_s 
- Scm- 
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Setnpronios  dicebat  Titius  reftringituc^, 
non  contra  Iurilconfulti  mentem  > ut  ar- 
gutatur  Advocatus  > fcd  plane  ex  eius 
lententia.  I^am,  inquit , ex  eiufmodi  fcri- 
ptura  obligationem  Titio  natam  aduerfus  Sem - 
proni  os  vix  quifquam  exi/limarit,  cum  debito- 
rem fibi  conflituere  nemo pojjit  admtatione pro- 
pria. Eo  tcmporccertc  quo  Paulus  Icri- 
plit  > nemo  potuit  adnotatione  propria 
debitore  libi  conftituere>fed  prilco  iure, 
quod  etiam  Ciceronis  retate  obtinuit > & 
Iurifconfultorumqui  circiter  illa  tempo- 
re yixemnt, Jcriptura  fiebat  obligatio,  qua  & 
nominibus  fieri  dicebatur,  ut  fcriptum  eftin 
Inftitutis  lib.  iii.Tit.  xxii.  Qua:  no- 
minain  ufu  tunc  non  fuifleibidcm  Iufti- 
nianus  affirmat.  Ea  fcriptura  privata  fuit, 
& privata  creditoris  adnotatio,qui  in  ta- 
bulas luas  referebat  > expenfum  id  fe  tu- 
lifle  ei  cuius  nomen  adlcribebat.  Et  in- 
de nomen  facere , pro  > huiulmodi  obliga- 
tione fcriptura  privata  contrahere  quq  in 
iudicium  prolata  fidem  faciebat,  ut  Ci- 
cero dicit  in  oratione  pro  Rofcio.  Ex  il- 
lis tabulis  patrisfamilias  domelticiiis>in 
quibus  perlcripferat  quid  libi  & quan- 
tum a quoque  deberetur , cum  debitori- 
bus fuis  agebat , & ad  folutioncm  debi- 
ti eos  cogebat.  Aliud  girur  tunc  erat-*, 

fimpli- 
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(impliciter  ex  tabulis  agere  cum  aliquo* 
& ex  tabula  objignatis-  Tabulae  ob  lignatae 
erant  lyngraphat»  quae  confeftx  erant  k 
publico  tabellione  »&  fignata:  teftibus» 
quibus  debitum  confirmabatur.  At  ta- 
bula non  obfignatae » codices  vel  kalen- 
daria  patrisfamilias  fuere  > in  quibus  no- 
mina perferipta  habebat  eorum  qui  fibi 
aliquid  debebant  ex  caufa  crediti.  Inde 
nomina ,&  nominum  obligatio, quae  & littera i- 
Tum  -etiam  obligatio  dicebatur  » ut  Iufti- 
nianus  ibilnterpretatur , Sc  litteras  de  pii* 

vataferiptura  videtur  accepiflc.  De  qui- 
bus videndus  Salmafius  in  libro  de  Mo- 
do Ufurarunr.  Do&us  luris  profeflor 
co  mmentarib  ad  Inftituta  nuper  volebat» 
huiufmodi  feripturam  privatam  olim  non 
Valuijfe,  fid  Vimduntaxat  babuijfe probationis. 
Atqui  fi  vim  habuit  probationis » etiam- 
v aluit  ad  obligationem » cum  obligatio 
ex  ea  feriptura  probaretur.  Merito  igi- 
tur Pauli  aetate,  cum  Titius  in  litteris  ad 
Sempronios  datis  fcripfiflet  fibi  ab  illis 
deberi  decem  ex  ratione  patris  eorum-. » 
qusefitum  cft  nomine  Semproniorum>an 
ex  ea  feriptura  obligatio  nataeflet.  Vete- 
ris iuris  & moxis  apud  multos  memoria 
& veftigia  tunc  aliqua  remanebant-'.  5i 

valuit  olim  privata  feriptura  ad  obliga- 
tionem 
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tioae  contrahenda  j cum  aliquis  propria 
adnotatione  adfcripli/ret,hanc  aut  illam 
fummam  ab  illo  & illo  /ibi  deberi,  multo 
magis  fi  quis  adnota/Tet  alicui  quid  fe  de- 
bere, id  pro  certo  & coprobato  obtinuif- 
fet.NI Sc  novo  iurey/^«/V,ur  aitluftinianus 
in  Inllitutis,  loco  iam  citato,  debere fe fcri- 
f ferit  quod fibi  numeratum  non  e Ii , de  pecunia 
minime  numerata  polt  multum  temporis  exce- 
ptione opponere  non  poteH. Non  igitur  in  hac 
lege  Publica  MxVia  , qua; ilio  erat , ut  vult 
nofter  Advocatus , an  Titius  ex  fua  cori- 
-fellione  obligatus  e/Tet ; quis  enim  de  eo 
potuiflet  tum  dubitarc?Cum  quis  fcripfic 
le  debere  ex  caufa  mutui  , et/i  nihil  libi 
numeratum /ciat,  po/t  certu  tamen  tem- 
pus non  poteft  exceptionem  opponere 
pecunia:  non  numeratae.  At  hic  agitur^ 
non  de  pecunia  credita , qute  polfet  exci- 
pinon  e/Tenumerataintra  certu  tempus, 
led  de  depolito.  Qui  fatetur  ergo  fe  de- 
politi nomine  habere  ab  aliqui  auri  pon- 
do tot,& faecum  lignatu, no  poteftpoftea 
id  negare,  & opponere  exceptionem  ali- 
quam quali  depolitum  apud  le  non  fuerit 
quod  depolitum  elle  aliquando  propria 
manuconfe/Tus  lit.  Ad  ea  quaeftione,in- 
quit  Advocatus,  relpondet  Paulus  ex  epi- 
JloU  de  qua  quiefitum  eSt , obligationem  aui- 
• , ■ n b b dem 
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dem  nullam  natam  Inditi  , fed probatione  depo- 
/harum  rerum  impleri  poffe.E  rgo  ad  pecuni; 
ut  vultcaufam  non  pertinebat  ea  qu?ftia, 
fedadres  depofitas.  Immo  ad  pecunia: 
cadam  folam  pertinebat,  non  ad  res  de- 
politas. Cum  enim  refpondit  lurifcou- 
fultus,  obligationem  ex  ea  epiftola  nul- 
lam natam  videri, ad  id  quod  expreflo 
quae  (itum  fuerat  refponfum  iftud  dire- 
xit, nempe  an  obligatio  nata  eflct  ex  ea  e- 
piftola.in  eo  fcificet  quod  ad  pecuniam- 
attinebat , quam  (ibi  deberi  k S em  pro- 
mis in  illa  eadem  epiftola  fcripferat- 
Titius  . Nam  de  rebus  depolitis  qua- 
rum  ili  ea  epiftola  fiebat  mentio,  non- 
confulrus  fuerat  Paulus  i 8c  ille  qui  con- 
fofebat  diferte  adiecerat  fe  propter  pe- 
cuniam  id  qaaerete  > non  propter  res  dc- 
politas.  A d illud:  igitur  de  quo  nomina- 
tim  qutefitnm  fuerat , refpondet  Paulus, 
nullam  obligationem  naram  videri,  fed 
obiter  etiam  addit,  probationem  depofitarum 
rerum  impleri  poffe.  Quibus  verbis  fignifi- 
cabat  quod  ad  res  depofitas  attineret  quas 
penes  fe  e(Fe  depofiti  nomine  fateretur- 
Titius  , taroetfi  propria  confelfronefo 
ob  eas  obligatum  depofiti  conftitaero 
viderctaridtm  Titius , probationem  ta- 
men ex  parte  Setapronioram  iroplen 
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pofle  quomodo  eas  res  depo/uerint  apud 
Titium.  Quod  vero  caufam  pecunia 
fpe&aret  quam  Titius  eadem  cpiltola  Ci- 
bi deberi  a Semproniis  fciipferar,  quo* 

' niam  nulla  obligatio  ex  ea  fcriptura  nata 
videretur,  ne  quidem  admittendum  eum 
efle  ad  probationem  eius  quod  fibi  de- 
beri diceret,  iudicem  ramen  atftimatu- 
ruman  id  quoque  probare  deberer-':  An 
autem  is  quoque*  qui  deberi  fibi  caVit  in  eadem 
epijlola  decem*  probare  poffit  boc  quod ferip fit > 
iudicem  tjlimaturum . Quibus  ex  verbis 
liquet , ' Paulum  fuperius  refponfum  ad 
quaeftionem  pecunia?  edidifle  quam  fibi 
deberi  in  ea  epiftola  caverat  Titius, cum 
dixi  t ex  ca  epiftola»  nullam  obligationem  na- 
tamVitleri.  Si  enim  de  rebus  depolitis  id 
relpondil!et,non  adieciftet,  probationem 
rerum  depolitarum  impleri  k Sempro- 
niis polTo*  Tum  enim  probatio  requi- 
ritur cum  de  obligatione  dubitatur.  V- 
bi  vero  nullam  efle  obligationem  refpon- 
detur,  de  ea  obligatione  qua:  nulla  eft» 
probatio  non  admittitur.  Ideofubiun- 
xit  > iudicem  asftimaturum  an  Titius 
probare  id  poflet  quod  rcripferat  in  epi- 
ftola>  decem  libi  deberi  kSemproniis.Ad 
hariolationes  fuas  mox  decurrit  Advbta- 
tus»  qui  putavit,  quaeftionem  in  ea  lego 
■ ' 1 B b b 1 pro- 
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propofitam  lion  ad  pecunia?  caufam,  fcd 
ad  res  depolitas  pertinuifle  , .atquo  ' 
ita  hariolari  lolens  incipit : Qjiod  cum 
ita  fe  habeat,  delenda  ea  Verba  qua  quis  parum 
caute  notaverat  in  margine  libri  fui , & qu&  in 
textum pojlea  recepta funt , Icilicet  quod  ad 
folam  pecunia?  caufam  attinet  , quafi  non 
dubitaretur,  quin  depoft tarum  rerum  obligatio 
exijleret,  quod  negat  Paulus  exerte.  Ego  ve- 
ro nego  exerte  id  Paulum  negare-  Vb* 
enim  Paulus  hoc  negavit  ? Duo. funt  quae 
Titius  in  epiftola  dicit, debitorem  efle  fe 
Scmproniis  rerum  depolitaru  caufa  , libi 
vero  viciflim  debitores  efle  Scpronios  ex 
ratione  parris  eorum.  Vtra  videtur  difr 
flcilior  fui  fle  qua?ftio  digniorque  quas 
Iurifconfulto  proponeretur  diflolvenda? 
Citiufne  in  iure  auditur  qui  libi  der 
beri  dicit  quam  qui  fe  debere  ? An  ma- 
gis  denique  alterum  obligat  qui  feribir" 
eum  libi  pecunia:  debitorem  efle,  quam_» 
obligatur  qui  propria  feriptura  debitum 
agnolcit  quod  alteri  fe  debere  fatetur?  Ad 
utram  quasftionem  relpondere  debuilfe_j 
potius  videtur  Paulus  ? An  ratio  aliqua 
iuris  fuader,  debuifle  cum  de  rebus  depo- 
litis, quas  fe  habere  fafliis  eft  Titius,  re- 

^ AiWl'  vT.  & * * • 

Iponlum  dare,  de  pecunia  autem  quam-, 
libi  deberi  feripiit  idem  Titius.  »n  nino 
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filere  i Certe  vel  fcnfuscommutiis  di- 
.ftat  nulla  i uris  adiurospcritia,  cum  quis 
faretur  fe  debere  alteri  . obligationem  ex 

ea  confefiione  magis  nalci , quam  cum_» 
idem  fcribit  alterum  libi  debere.  Ergo 
ad  illud  potius  refpondere  debuit  Paulus, 
nullam  obligationem  cx  ea  fcriptura  na- 
tam videri,  qua  quis  pofuit  pecuniam  fi-’ 
bi  deberi,  pra:l'ertim  cumquaeftio  de  ea* 
re  fola  fafta  proponatur  ab  eo  qui  con- 
fuluit.  De  rebus  autem  depolitis  confef- 
fio  depofitarii  magis  cu  obligavit,  du  eas 
penesle  habere  fcripfit  quam  ciufdeafler- 
tio  obligatos  fibi  reddidit  Sempronios, 
dicendo  cos  fibi  debere.  Hinc  Theo- 
philusin  Inftitucislib.  ni.  Tir.  xxi.  de 
litterarum  obligatione  oftendit , quomo- 
do etiam  tunc  obligati  aliquis  litteris 
pofiet,  cum  tamen  ea  obligatio  pridem 
exolevifiet.  Non  amplius  nunc  erat  in_ 
ufu,  ut  aliquis  privata  fcriptura  alium_, 
debitorem  pofiet  conftituere,  fed  adhuc 
manebat  modus  , quo  aliquis  privatis 
lirreris  alium  fibi  pofiet  obligare,  fi  quis 
nimiril  fcripfifiet  fe  debere  alteri.  a«V«- 
'iu\  xv,  inquit, poviofT  y^cfjeuelrmivo- 
Xov  «wnw  yivi e&ui , x,  lef x>  OT7i  x,  odfAtgov  r 19 
iV0X©*  iteris.  Qualifcunque  autem 
feripuira  lnfficiebat,ut  aliquis 'fe  debito-* 
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tem  conftitnecer . Adeo  autem  omnis 

fcriptura  contra  eum  valuit , qui  Te  debi- 
torem ellc  fatebatur , ut  poft  quinquen- 
nium veteri  iurenon  pollet  petenti  exce- 
ptionem opponere  de  pecunia  non  nu- 
merata.. Quod  quinquennii  tempus  ad 
biennium  redegit  luftinianus.  Poteft 
igitur  aliquis  fatendo  debitum  fedebito- 
»rem  conftituere,  non  autem  Icribendo  li- 
bi deberi,  alium  facere  debitorem.  Quod 
olim  tamen  cum  liceret , poftea  non  li- 
cuit. Falfum  itaque  quod  hic  affirmavit 
Advocatus,  exerte  Paulum  negare  depo- 
fitarum  rerum  obligationem  ex  ca  (eri- 
ptura  exiftere  qua  depofitarius  confef- 
fus  eft  penes  fe  eas  effio  • Cum  enim  re- 
fponderit  obiter  ad  illum  calum  , rerum 
depofitarum  probationem  impleri  pof- 
fe,  fignificavit  obligationem  depoliti  na- 
tam ex  confeffione  depofitarii.  Nam  fi 

nullam  inde  obligationem  exiftere  pro- 
nuntiaftet,  perperam  ad  probationem-, 
admifidec  eos  qui  depofuerant" . Nec 
• ratione  nititur  Advocatus , cum  dicit" , 
verba  illa  Titii  quibus  confeffitfeft,  res 
depolitas  penes  fe  elTe,  ob ligntionem  nonin- 
ducere,  quippe  cum  depofitum  re  iydepofitione 
perficiatur.  Hae  eadem  quippe  rationo 
dici  pollet,  cautionem  chirographariam 
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in  pecunia  mutuo  data  non  inducero 
obligationem > quia  mutuam  re  6c[datio- 
necontrahitur,  non  litteris  nec  confen- 
fu.  Certe  chirographum  ipfuin,  & itu, 
mutuo,  & in  depolito  non  facit  obliga- 
tionem, quae  rei  datione  perficitur,  fcd 
probationem  obligationis  prasllat,  & fi- 
dem facit  debiti.  Hinc  chirographarius 
creditor  in  iure  eft  qui  cotentus  cft  chito- . 
gripho  debitoris , & diftinguitur  ab  hy- 
pothecario- Similiter  chirographarius  it - 
£*W  appellatur , qui  per  chirographum 
fuum  fe  obligavit-.  Hinc  cum  chiro- 
grapha legabantur,  non  ipfie  tabulas  fcd 
debitum  legari  intelligebatur.  Similiter 
& cum  vasnibat chirographum , nomen 
ipliun  vasn  undatum  cenfebatur.legxLiv. 
ar.  v.  D.  de  legatis  1.  Eum  pi  chirogra- 
phum legat,  debitum  legare,  tm  filum  tabulas, 
argumento  eft  Venditio,  2%pm  eum  chirogra- 
pha, veneunt,  nome»  vasnijfe  videtur.  Chiro- 
grapho continebitur  probatio  debiti . 
Ideo  legato  chirographo  ipfum  debi- 
tum legabatur,  leg»  lix.  D.  de  legatis 
111.  Qui  chirographum  legat , non  tantum  de 
tabulif  cogitat,  fid  etiam  de  aBi anibus,  quarum 
probatio  tabulis  continetur.  Similiter  chi- 
rographo cavebant  dcpolitarii  fe  depoli- 
ti nomine  penes  fe  habere  quodiplis  co- 
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mendatum  e fler'.  Er  pro  chirograpto 
epiftola  fcripta  valebat,  cuius  exetn  plum‘ 
extatin  leg.  xxiv.  D.  depoliti.  Lutus 
Titius  Sempronio  falutem.  Centum  nummos 
quos  bac  die  comenda fli  mibi  adnumerante  fa- 
lso Sticho  ait  ore , ejfe  apudme,  ut  notum  habe- 
res, hae  epiftola  manu  mea  fcripta  tibi  notum 
facio,  qua  quando  Voles , & ubi  Voles  confeftim 
tibi  numerabo.  Extat  & aliud  exemplulege 
fequenti,  D.eode,fcriptu  Grxce,fA«€«r. 

i%u  «V  Aoyjy  tw 
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tepi  & habeo  nomine  depefiti  penes  me  pr* fcri- 
pta argenti  denarium  decem  millia.  Et  quae 
fequuntur. . An  alia  ratio  eft  aut  lententia 
in  eadem  lege  continenter  fequcntis  pa- 
ragraphi,  in  quo  polita  eft  epiftola  Titii 
ad  Sempronios,  qua  faretur,  fe habere  ab 
illis  auri  pondo  plus  minus  decem , & difcos 
duosfaccumque  fignatum  i Certe  non  eft.- 
Ut  autem  in  peioribus  ' chirographis  pro, 
depolito  fa&is,  non  quxlitum  eft  an  ob- 
ligatio ex  ea  feriptura  nata  edet  propter 
res  depolitas,  ita  nec  iq  ifta  epiftola  qux 
pro' 'Chirographo  valet , id  quxri.de» 
buitrv  In  ea  epillola.qux  fidem  facit  de 
depolito , quxque  Papiniano  propolita 
eftleg.  xxiv.eiufdem  tituli  , poft  verba 
cpiftolx  polita  fubietftum  eft,  Quatitur 
■ ■ pro- 
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propter  •et/urarum  incrementum r Quo  fignifi» 
catur,epiftolam  illa  Titii  ad  Sempronia*  - 
qua  fe  centum  nummos  depolitos  habere; 
i Sempronio  fatebatur»  non  ad  hoc  pro- 
politam  fuilTe  Iurifconluito  , ut  quere- 
retur an  obligatio  ex  ea  fcriptura  nata  ef- 
fer» fed  in  hoc  tantum,  ut  de  incremento 
ufurarum  fciretur  an  extali  depolito  de- 
berentur. Eade  ratio  proponendi  Paulo, 
fuit  chirographi  pro  depolito  in  lege 
fequenti,  Publica  Me  via  > re-,  t.  nimirum 
ut  quereretur  an  ufure  ex  eo  peti  pof* 
fint.  At  in  paragrapho  qui  fubiicitur,  Ti- 
tius limiliter  in  epiftola  quam  dederat  ad 
Sempronios  fatebatur  fe  habere  & Sem- 
proniisauri  pondo  decem,  & di fcos  duos 
& faecum  lignatum , fed  quia  in  eadem- 
epiftola  idem  ditius  preter  depolitum, 
quod  habere  fe  k Semproniis  fcripferat,< 
decem  ab  illis  libi  deberi  poliierat,  Sem- 
pronii > qui  fttper  ea  epiftola  Paulum  con- 
luluerant,  non  de  rebus  depolitis  qiuefie-; 
runt,  an  obligatio  depoliti,quod  fateba- 
tur penes  fe  efle  Titius,  nara  elfet,  fed  de 
pecunia  quam  idem  Titius  in  eode  ferit 
pto  libi  deberi  a Semproniis  adfcripfc- 
rat.  Ideo  S em  pro  nii,  cum  de  ea  epiftola 
Paulu  interrogarent , qua;  duos  contine- 
bat diverfos  cafus,depolitarunt  rerum-» 
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confcflionem  abau&ore  epiftol*  faftam, 
& debitae  pecuniae  aflertioncm  ab  eodem 
prxfumptam,  dilecte  dixerunt,  fe  de  pe- 
cunia qui  libi  deberi  in  ea  epiftol  a Titius 
fcriplcrat.tantu  quaerere:  Qturo  an  ex  bu- 
iufmodi  feriptura  aliqua  obligatio  nata  fit,  quod 
ad  f olam  pecunia  caujam  attinet»  Nam  do 
rebus  depolitis, quas  caverat  eodem  feri- 
pto  fc  habere  Titius,  fuperftuum  erat- 
quaerero-  Ad  quaeftionem  igitur  fibi 
propolitam  de  fola  pecunia  recondens 
Paulus , dixit  nullam  obligationem  na- 
tam ex  eiufroodi  feriptura  videri.  Ad- 
diditque  obiter,  rerum  depolitarum  pro- 
bationem» quae  ex  epiftola  Titii  , & pro- 
pria eius  confelfione  manifefta  eflet,  im- 
pleri polle  & perfici  : An  itero  etiam  it 

quoque  qui  deberi  fibi  cavit  in  eadem  epifioU 
decem,  probare  pojfit  hoc  quod ferip fit , iudicem 
ajlimaturum . Quibus  ex  verbis  latis  per- 
fpieue  liquet,  Paulum  non  exiftimaue,ad 

probationem  hanc  eum  admitti  polio* 
quandoquidem  nulla  nata  videretur  ob- 
ligatio ex  eo  feripto  privato  quo  caverat 
Titius  decem  libi  deberi.  Quasrit  hic 
Advocatus  die  pecunia  Titio  debita  k 
Semproniis,an  etiam  probationem  ad* 
verius  Titium  implere  polfint  i Noo 
negare  id  exerteaie  Paulum»  fed  iudicem 
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xftimarurum.  I^on  fi  Titius,  inquit,  ad- 
Trer/us  Sempronios  ex  ea  fcriptura  agere  >elit, 
quod  abfurdum  effet>fed  fi  adberfus  Sempronios 
ex  ea  epijlola  agentes  de  pecunia  pro  'iis  k fe  de- 
bita replicaret . Non  dilpicio  ego,  cul 
magis  abfurdum  videatur  , Titiunu, 
adverfus  Sempronios  ex  ea  fcriptura  a- 
gcre  , petentem  eam  fummam  quam_, 
ubi  ab  iis  deberi  in  epiftola  Icripferar*, 
quam  replicantem  adverfus  Sempronios 
cx  eadem  epiftola  agentes  de  pecunia 
pro  iis  a fe  debita.  Ponamus, Semproniis 
fatis  feci  (Te  Titium  de  rebus  quas  apud  fe 
ab  iis  depolitas  confertus  fuerat.  Si.po- 
ftea  ageret  idem  Titius  de  pecunia  quam 
libi  debitam  dixerat  ii  Semproniis  in  ea- 
dem epiftola , xque  deberer  vel  andiri, 
vel  non  audiri,  quam  ii  adverfus  eoidem 
Sempronios  ex  caufa  depoliti  fecum  a- 
gentes  replicarer.  Nam  ex  ea  fcriptura 
privata  Titii, aut  obligatio  eiacquiiita 
ell , aut  non  acquilita.  Si  acquilita  eft, 
aeque  agere  poteft  petendo  quod  libi  ex 
ea  deberi  fcriplit,  quam  replicando.  Si 
non • acquilita  eft , ac  nulla  i pii  adverlus 
Sempronios  nata  eft  obligatio,  ubi  agere 
ad  petendum  non  poterit , fane  nec  re- 
plicandi locus  erit.  Quod  igitur  rclpon- 
det  Paulus, iudicem  aeftimaturum  an  Ti- 
tius 
* 
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tius  quoque,  qui  deberi  fibi  cavitin  ea- 
dem epiftola  decem,  probare  poflic  hoc 
quod  fcripfit , tam  aftionc  quam  replica-, 
tionem  refpicic.  Quas  enim  in  hoc  diffe- 
rentia a&ion  is  & replicationis?  Iure  certe 
quod  olim  obtinuit,  ex  eo  quod  quis  de- 
beri fibi  privata  adnotatione  fcripfiffer, 
non  folu  agere  ad  petandum  id  in  judicio 
potujt,fcd  etia  adverfus  agentes  Sc  ex  alia 
caufa  defitirtn  repofcentes  replicaro*. 
Multis  autem  locis  neo  femel  vitiata  eam 
effe  lege  poflim  probare,fed  non  ea  parte 
qua  putavit  Advocatus.  Ex  refponfo  Pauli 
patetjXitiu  dec  e fibi  tantum  in  ea  epiftola 
deberi  i Seproniis  caviffe.  Sic  enim  feri, 
bit:  jfnautem  is  quoq;  qui  deberi fibi  caVit  in  ea 
epiftola  decem, probare  poffitboc  quodjcripfitju ■* 
dicem  sejlimatum. At  ex  verbis  ipfis  epiftolf 
plauu  cft,non  fola  dece  Titiu  a Sempro- 
niis  fibi  deberi  fcripfiffe  ,fed  triginta.  Ita 
enim  in  ea  feriptu  habetur:  Eic quibus.debe- 
. fis  mibi  decem , quos  apud  Titium  dtpofuijlis* 
ftem  quos  Tropbimati  decem.  Item  tu.  ratio-, 
ne  patris  nofiri  decem,  & quod  excurrit • Ifta 
jfiun;  triginta.'.  Cur  igitur  PaulusJn  fuo 
refponfo,  decem  tantum  meminit  ? Der 
inde  illa  mihi  videntur  abfiirda  & alie? 
na,  quod  lcribit  in  ea  epiftola  Titius>uty 
deberi  decem  Sjeroproaiis,  quos 
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Titium  depofucranr' . Oportet  hunc 
alium  Titium  fuiile  ab  co  qui  cpitloiam 
fcripferat.  Scio  quaidem,fi6ta  h*c  fuillc 
nomina  Titii  ac  Sempronii>  quibus  lu- 
rifconfulti  utebantur.  Epiftola  tamen., 
ipfa  vera  fuit  ,&  vere  (cripta,  quamvis 
propriis  nominibus  eorum,  h quibus  & 
ad  quos  erat  feripta,  abilinuerit  Iuril- 
confultus  , fuppolitis  in  eorum  locum_» 
aliis  , quae  ita  nominum  veritatem  didi* 
nudabant,  utreiipiius  & epiftolac  con- 
textum licut  conceptus  fuerat  exprime- 
rent. Cum  igitur  ad  manum-  haberer' 
nomina  quibus  rem  poiTet  variare  kirif- 
confultus,  non  bis  pofuiiTct  nomen  Ti- 
tii, quo  ipfa  redditur  obfcura  narratio. 
Titius  ad  Sempronios  feribit  epiftolam, 
in  qua  dicit  fibi  deberi  decem,quos  Sem- 
pronii apud  Titium  depofuerunr^.  De- 
inde*^ illa  non  videntur  fana,  qua:  (ub-^ 
ie&a  funt  ; Item  quos  Tropbimati  decem. 
Non  videtur  fiftura  hoc  nomen_.  Ipla 
autem  loquutio  non  fatis  re&aeft.  Di- 
xit enim  , decem  quos  apud  Titium  depo- 
fuijjet,  & iubiungit , item  quos  Tropbimati 
decem . Nam  debuit  dicere  , item  qUos  apud 
Tropbimatem  decem.  Vix  Latinum  quippe 
videtur,  deponere  alicui,  pro, apud  aliquem. 
Adeo  autem  manifefte  mendofa  funtr1,» 
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jquaein  eadem  epiftola  legantur , ut  he- 
mo nifl  prorfum  cascus  aut  ftultus  id  ne-* 
gare  poflit:  Habere  me  d bobis  auri  pondo 
plus  minus  decem , & fijpbosMuos  » faecum  ji~ 

i decem,  quos 

itius  in  ea 


gnatum.  Ex  quibus  debetis 
apud  Titium  depofuifiis.  Ai 
epiftola  ad  Sempronios»  habbre  fe  ab  iis 
decem  auri  pondo  » difeosduos,  & fac-  • 
cum  lignatum,  ex  quibus  decem  (ibi  de- 
beri quos  apud  Titium  depofuerahtSem- 
pronii.  Quomodo  hoc  poteft  procede- 
re aut  conflare  , ut  ex  illis  decem  auri 
pondo  i duobus  difeis , & facco  ligna- 
to. quae  omnia  le  habere  Semproniis 
fatetur»  decem  libi  ab  iifdem  deberi  af- 
firmet? Non  enim  ex  illis  depolitis  apud 
fe  Semproniis  fpeciebus,  decem  libi 
deberi  potuit  dicere  , cum  in  pecunia 
numerata  haec  edent  quae  libi  «r  Sempro- 
niis debebantur  > illa  autem  alterius  ge- 
neris» auri  pondo , & difei , & laccus  li- 
gnatus. Praeterea  illos  decem  nummos 
quos  libi  deberi  k Semproniis  dicit»  a- 
pud  Titium  depolitos  fuille  ab  iifdem-. 
Semproniis  feribit.  Non  igitur  ex  illis 
fuerunt  quae  apud  fe  depolita  ibidem  me- 
morar'. Haec  omnia  interpolata  fui  do 
apparer»  & ex  libris  mendolis  k Tribo- 
niano defcripta.quas  nullo  modo  libi  co- 

hsrcnr» 
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luerent,  nec' conflant--.  Ex  refponfo  Pau- 
4i  ad  eam  epiftolam  fuper  qua  contuitus 
fuerat,  apparet  , duo  tantum  in  illa  epi- 
ftola  ad  Sempronios  propofuifle  Titiu. 
Primo  loco  dd^rebus  quibufdam  apud  fe 
depolitis  faflpm  elfe.  Illa  fuere  decem.» 
auri  pondo  plus  minus,  duo  difci,&  fac- 
■ cus  lignatus . Secundo  ^ Semproniis  li- 
bi deberi  decem.  . Qualitum  igitur  ex 
Paulo  fuit,  non  de  rebus  depofitis  quas 
fatebatur  penes  fe  elfe  Titius,  fed  de  pe- 
cunia quam  libi  deberi  incendebat , an. 
obligatio  inde  Titio  nata  edet  adverfus 
Sempronios  propter  epiltola  eius,  ver- 
ba quibus  decem  libi  deberi  adlcripfil- 
fet.  Ita  igitur  concepta  videtur  ab  initio 
fui  fle  epiltola.  Titius  Sempronii  s falutem: 
Habere  me  k Vobis  fateor  auri  pondo  plus  mi- 
nus decerni  difeos  duos,& faecum  Jignatum.  Vi os 
autem  mibi  debetis  decem,  ex  ratione  patris  Ve- 
quod  excurrit.  Reliqua  videntuc* 
intrufaexaliaepiflola,  vel  chirographo, 
quod  apud  Paulum  fub  eodem  titulo  ex- 
tabat  propolitum.  Hac  non  vidit  Ad- 
vocatus . Quid  enim  videret  , qui 
in  his  qua  non  funt  , nec  fuerunr', 
perfpicax  fatis  eft  , in  illis  , qua  ap- 
parent, & in  oculos  incurrunt  , haud 
magis  fapit  ac  fentit  > quam  fi  pe- 
nitus 
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Jnfuper  falfis  teflibus , utfuperfalfis  tejtimo- 
v-  ! »i«)  <#$# /bitentia-  nulla  /it'-  , refcindi 

- 3 poffit.  ■ S>e  differentia  te/lium , 05”  teflimo- 
• : nioruw  • Te /limonia  proprie  dici  a qu*  per 

• utulus  darentur.'  Crate  dici  itxfrvg/etf. 
i,X'QtddfitteJlatio\  & quot  tit odis  fumatur, 
quid  dijfera  t d te/limotiid  i Leges  i .&iX. 
_n  ad  legem  Cornelia,  de  falfis,  comti* , & 

r explicat* * Quid fitAmte/lam Qu*fit  f*ug~ 
-is  iiupMfme/xa  di/ - 

- i ! ferentia. Quidfit  esst/rCkri<n{ .Quomodo  (txf- 

t.i  differant. ^ feilei fa- 

: -sv  , O”  te/lijkan , quidfignificent,  & teffa- 

■tionem  facerem  MxqTv^ouoitoo  e & 
u' A «i mkp*.  'Struere advocatione,  & tetfimo- 

- A niajdnidemftti  atque  m/lruere  litem  advo- 
o - ratione &:te/lib<U.  Obligatio  innocentium. 
, o ;i Repudiata  Advocati  conietiura.Mulla  alia 
-r. 3 a/iKx  Romanum  y & At ticum,de  te ft ibus , 
-h  ipettinentia koc- capite  explicata.  IDenun- 
iu  otiarrteflimonium ac  remittere.  ■ 
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. J.  4 Paginis. ; libri  Qbfetv.atipnurn  ap 
emendationum  Advocati  Parinenfis » 
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Ad  Ius  Atticum  et  .Rom.  j6$ 
teftari  verepofliim , nihil  me  in  eo  inve- 
ni fle  nifi  paltoriria  fiftula  dignum  & cen- 
foria  virgula  notandum  > excepta  fl  forte, 
una  ut  altera  levicula  emendati  uncula,  id 
quod  etiam  re  ipfa  oftendi.  Idem  pariter 
fadhirus  fui  li  per  otium  licuiflet  in  libris 
eius  duobus  de  au&oritate  rerum  iudica- 
taru  ,.  qui  eodem  plane  Hio  contexti  fune, 
paremq;  infeitiam  in  rebus  (cantandis,  •&£ 
in  legibus  qua  explicandis  qua  emendan- 
dis ineptiam  8c  *so\Ur  flmilem  ubiquo 
praeferunt".  Materias  quippe  iam  aliis 
pertra&atas  faepe  tantum  recoquit  Sc  ex- 
aggerat,  fi  quid  vero  in  tabium  aliis  mo- 
liatur i Sc  contra  receptas  fententias  dif- 
putare  aggrediatur , tam  infulfum  in  his 
fe  praebet  & communis  plerumque  lenfus 
experte  ut  nihil  plane  lapiat  ubi  maxime 
praeter  alios  fefapere  putat.  Veru  ne  quis 
odio  aut  livore  me  adduftu,  cuius  utriuf- 
que  cauf?  procul  absut,  h?c  me  obie&are 
eefcat,aut  vanitate  potiusqua  veritate  im- 
pulfum  ifta  cofingere,cum  tamen  quf  iam 
animadvertimus  contrarium  perliiadere 
idonea  fint:  Ecce  tefte  dabimus  vel  unica 

cius obfervationem  ex  lib.  i.  de  au&o- 

f « * * # * 

litate  Rerum  Indicatarum  cap.  vi.  de- 
fumptam,  in  qua  dd  fallis  teflimoniis  ac 
(•dationibus  fallis  agit,  eorumqj  differc- 

C c c tias 
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tias  explicare , legefq;  aliquot  pattim  e- 
narrare.partim  corrigere  conatur.  Ex  ea 
quafi  parte  aliqua  eius  auricul$  facile  qua 
lis  (It  probavero  , Haud  fecus  atq>  ex  un- 
guiculis leo  dignofeitur.  De  re  ipfa  nihil 
nunc  dicade  qua  ibi  difputat.Na  unicuiq; 
licet  improbare  quod  alius  iam  dixerit,  (I 
vel  minuta  aliqua  ratione  fe  duci  ad  dif- 
fentiendum  oftendere  queat-- . Utibi  fa- 
cit Advocatus  >qui  feribit  fententiam  fu- 
per  falfis  inftrumentis  datam  ipfo  iurc_> 
nullam  efle  conflare , fedde  fententia  fu- 
per  falfis  teftimoniis  data  non  adeo  renu, 
e fle  promptam  aflerit.  Er  rationem  hanc 
ad  fert,  quia  probatio  fit  difficilior.  Eam  vero 
ineptam  admodum  ac  frivolam  e fle  puto;- 
Sit  faoedifficilis  huius  rei  probatio.  An 
propter  probandi  difficultate  qu?  aliqua— 
do  in  ea  te  intervenit,  fi  alias  facile  talis 
probatio  poflit  impleri,  non  admittetur?. 
Si  quis  enim  convincat  teftes  gratia  vel  o* 
dio  impulfos  falfum  dixifle , nonne  re* 
fcindetur  lententia?  Et  re£te  Cuiacrns 
refeindi  polle  ait , & caulam  ex  integro 
agi,  quae  ex  falfis  teftibus»  ctfi  non  corru- 
ptis pecunia,  iudicata  fir* • Vereri  fe  di- 
cit Advocatus , ne  generaliter boc  rumis  & 
indijlinHe  ditttfm  fit.  Nonne  hoc  eft  trica- 
ri, & caulam  diflentiendi  quaerere  ex  ni- 
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Ad  Ius  Atticum  et  Rom.  771 
hilo  ? Narrat  deinde  nobis  ex  Demofthe- 
ne  quibus  caulis  homines  impellantur 
adfalfum  teftimonium  dicendum, qui  aut 

lucro  id  faciunt  ob  egeftatem  , » Klfftn 
Ji’ im/gifitroi } aut  propter  fodali- 
tatem  , 3 ^ </>’  trat^tiea : aut  odio  eorum^. 
contra  quos  teftimonium  dicunt,  jutu// 
i%3p<tr  rfit  dnidixen?  Poftquam  hxc  retu- 
lit,addit,  Si  qui  igitur  ob  tarum  cau/arum  ali- 
quam falfum  tejlimonium  dicunt , atque  ex  eo 
indicatur  contra  im,  an  ideo  rejeindetur  res  iu- 
dicata  aut  habebitur  nulla  l Hoc  non , in-  i 
quit,  facile  dixerim  generaliter  Scindi- 
ftindte , cum  id  nihil  aliud  lit  quam  li- 
tem ex  lite  fererc_>  ? Sedqux  illa  eft 
diftimftioquam  in  his  adhiberi  vult?Sitc- 
ftes  pecunia  corrupti  fint,rem  iudicatam 
qu<j  teftimonio  coru  ita  fuerit  definita  re- 
fcindi  polle  admittit , non  vero  irclcin- 
dendamait , 11  ob  aliquam  ex  illis  tribus 
Caulis  ab  ipfo  e Demofthene  allatis  tefti- 
monium fallum  diftnm  (It.  Atqui  pri- 
ma earum  caufarum  eftqux  pecunia  cor- 
ruptum teflem  lignificar'.  Nam  qui  ob 
egeftatem  lucro  fe  adduci  patiuntur  ad 
falfum  teftimonium  dicendum  , nipha 
Ji  Smqtccr  emx/foMimjan  alii  funt  quam  quos 
pecunia  corruptos  vocat  lexxxxm.  D. 
de  re  indicata?  Certe  non  alii  teftes  pe- 
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cunia  vulgo  corrumpi  folent  quam  qui  e- 
geftate  & iucri  cupiditate  ad  id  impellun- 
tuc-.Ut  falfus  tertis  habeatur,  quid  inter- 
cft  utrum  pecunia  corruptus  falfum  dixe- 
rit teftimonium , an  gratia  adductus  vel 
odio  indu&us , vel  fodalitate,  Sc  amici- 
tia impulfus?  An  minus  fartum  eft  eius 
teftimonium  qui  amicitis  vel  odio  id  de- 
derit quam  qui  pecunia*  cupiditate  idem 
feceriir?  Conlpiratip  qusad  aliquem-, 
opprimendum  per  falfos  teftes  initur , an 
admittet  diffinitionem  ac  differentiam.- 


• *»  - * * A,  *■  'r 

tertium, ut,  fi  hoc  vel  illo  genere  confpi- 
ratum  fit , gravius  aut  minus  grave  quod 
afiura  ett  habeatur,  prout  teftes  pecunia 
corrupti.,  aut  gratia  vel  odio  impulfi  tan- 
tum, teftimoniain  necem  innocentium-, 
perhibuerint?  Farta  inftrumentain  quibus 
teftes  dignaverint  condudti,  magifne  hoc 
nomine  farta  videri  debebunt,  accaufam 
fententis  fuper  his  datae  refeindendx  mi- 
norem praibebunt,  quam  fi  qui  in  amici 
gratiam  autinimici  odium  farta  figna  iis 
impo fuerint?  Quid  de  fartis  teftationibus 
dicendu?  An  in  iftis  etiam  tertium  diferi-  . 


men  recipiemus  ad  caufam  de  integro  au- 
diendam , aut  prxfcriptione  rei  iudicata? 
ab  novo  iudicio  reiiciendam?  Iam  ex  iftis 

concludimus  adverfus  Advocatum,non_ 

dan 
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ad  Ius  Atticum  bt  Rom.  775' 
dari  debere  difcrimen  inrer  fententiam_» 
latam  fupcr  falfis  inftrumentis  * & fupcc_. 
fallis  teftimoniis,  quantum  ad  eius  refcif- 
fionem  attinerv  Quod  titulus  codicis 

indicat  ,Ji  ex  falfis  inftrumentis  Trel  teftimo- 
niis Judicatum  Jit . Idem  quippe  fervari 
debere  oftendit  Iuftinianus,  fi  ex  falfis  te- 
ftimoniis iudicatum  fit  > quam  fi  ex  falfis 
inftrumentis.  Nec  obftat  quod  nullus  in 
eo  titulo  de  reftibus  proprie  textus  eft. 
Sane  tam  falla  inftrumeta  quam  fallas  te* 
ftationes,falfi  teftes  prxftant.  Aeq;  quip- 
pe falli  crimine  tenetur  teftis  , & eidem 
poena:  legis  (^ornelia:  habetur  obnoxius» 
qui  fallam  teftationem,inftrumentum  aut 
teftamentum  ligna  ver  it , quam  qui  fal- 
fum  teftimonium  dixerit-.  Qua:  igitur 
ratio  diverfitatis  , ut  fententia  lata  fiipet-. 
falfis. inftrumentis ipfo  iure nulla  fit*  fu- 
per  falfis  autem  teftibus  data>  refcindi 
non  debeat  > nec  de  novo  difceptari  ? Si 
aliqua  ponenda  ellet  in  his  diftinltio>non 
eas  huius  rei  rationes  afferrem  quas 
propofuit  Advocatus , de  probatione  diffici- 
liore contra  teftes  > aut  quod  id  ellet  li- 
tem tx  lite  ferere , qua:  indigna  funt  Iurif- 
confulto  & exercitato  in  caulis  agendis  . 
Advocato.  Dicerem>Iurifprudentianu> 
Romanam  plus  fidei  - dc  au&oritatis  ad  . 
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probationem  faciendam  repofuiflc  in  te- 
Ilibus  qui  pra;  lentes  interrogarentur , 
quam  in  teilimoniis  quae  ex  libello  reci- 
tabatur. Ideo  facilius  admifilTe  rei  iudi- 
catae  fuper  fallis  teftimoniis  refcilfionc* 
quam  lententia:  ex  fallis  tellibus  datae  % 
quia  iudicis  religioni  magis  imponi  pof- 
let  per  falfa  teltimonia  quam  per  falfos 
teftes.Etfane  in  titulo  C odicis.tfi  ex falfis 
injlrummtis  Vel  teftimoniis  iudicatum  erit  > 
vox  illa  teJHmonU  de  tellibus  intelligen- 
da  non  eft , nec  de  his  probationibus  quae 
ex  praefentibus  tellibus  incoram  interro- 
gatis  petuntur,  fedde  tabulis  teftimonio- 
rum  Icriptorum,  quae  & ipfae  in ftr umento- 
tum  appellatione  continentur.  Perperam 
igitur  ex  eo  titulo  colligunt  viri  do&i  iu- 
ris  Romani  periti  > li  quis  probet  * telles 
gratia  vel  odio  impulfos  falfum  dixilTo» 
refcindiiudicium  debere.  Ut  id  veru  elle 
demus » non  tamanppteftex  eo  titulo  id 
argui  • in  quo  nulla  fit  mentio  tertium* 
fed  teftimemomm » qua;  funt  inftrumenta 
live  te/tat iones  tabulis  confcriptae  & a 
pluribus  tertibus  lignata;  * ut  infra  dicam 
pluribus.  Lex  iu»  inquit  Advocatus » 
• quae  fola*  eo  pertinere  videtur  * id  eft » ad 
teftes.dc  teftatione  * non  de  tellibus  agit. 
Immo  tef  satie  in  ca  lege  pro  inftrumenrg 
' • f •.  ui  , poni- 
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* ad  Ius  Atticum  et  Rom.  77^ 
ponitur  tcftium  {ignis  firmato  & comu- 

nito>vel  pro  teftimonio  per  tabulas  dato. 
Naqu xfalfa  tejlatio appellatur  in  princi- 
pio legis, in  fincinJlrurnentudicitmiFalfam 
quidc  tejlatione  qua  diVerfa  pars  in  indicio  ad - 
^erftvs  te  ufa  e fi,  ut  proponis  folito  more  arguere 
non  prohiberis,  fed  caufa  indicati  in  irritum  non 
devocatur,  nifi  probare  poteris9eum  qui  indica - 
Verit,  fecutumivjlrumenti fidem  quod  falfum 
ejfe  conJlitcrit,ad)>erfus  te pronuntiajffe.Ex  qui- 
bus verbis  omnino  conflat , falfamtefta- 
tionem  faljum  inftrumentum  in  ea  con- 
ftitutionepro  eodem  poni.  Ridicula  igi- 
tur Advocati  notatio,qui  inter  tcjlationcm 
& tejles  ex  eo  loco  obfervat,  olim  lar- 
gam extitiffe  differentiam.^.  Sane  tanta 
efl  quanta  folet  effe  inter  inftrumentum^ 
ipfum  ac  teftes  qui  fubfcripferc : intere 
tabulas  teftationis  &c  tertium  ligna.  7>- 
ftatio  feriptura  eft  teftibus  communita  , 
teftes  homines  qui  eam  fignis  fuis  ac 
fubfcriptionibuscomrnunierunt.Hinc/e- 
Jlatio  leg.  vii.D.de  (ponfalibus,  pro  in- 
ftru mento  fponfalium  : In  Jponfalibicsnibil 
intere  fi  utra  tejlatio  interponatur  an  aliquis  fine 
feriptura Jpodeat.  Alibi  pafllm  in  iure  tejlatio 
inftrumentum  eftteftium  fignis  firmatu. 
Omnes  tabula:  probationum  , etiani^ 
que  alienius  contrarius  feripturam  conti- 
ce • c 4 nebant. 
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nebant»  quaque  adhibitis  teftibus  fignaT 
bantur  ut  ex  his  probatio  cius  quod  ge*. 
ftutn  eflet  conflaret , te /lationis  nomine 
veniebant,  & te  Jiat  io  omnino  idem  quod 
inftrumentum  teftibus  fignatunv.PaBluS 
iib,  v.  Receptarum  fententiarum  Tit, 
Xxv*  ad  legem  Corneliam  Teftamenta- 
riam » Lege , inquit » Cornelia  Tefiamentaria 
tenetur  qui  tejlamentum  quodVe  aliud  infiru- 
tnentum  falfurn  f ciens  dolo  mal o ferip ferit t &C. 
Paulo  poft  tefiationes  pro  quibuflibet 

ftrumeutis  contra<ftuum,&aliis  tabulis  ad 

fide  cuiufcunqi  facienda  fcripturisteftiu 
figillO  firmatis  appellavit  % Qui  rationes  , 
a Ha  , libeBos , album  propo/itum,  tefiationes  , 
cautiones , chirographa , epifiolas  , /ciens  doles 
malo  in  fraudem  alicuius  de  legerit, mutaVcrint^ 
fubiecerit  ,/ubfcripferit.  Hapc  cum  ita  fint, 
an  mirum  cft,fi  reflatio  Sc  tcftis  differant? 
Sed  mirum.  qupd  adiicit  ^dvocatus , fe- 
fiationem  iure  Romano  cfle  quae 
iure  Attico,quia  aliud»  inquit, erat  (aapn- 
qiety  aliud  (*tt Ita  fane  eft,ut  aliud  te- 
ftimonium  eft, aliud  tcftis.  ftlam  tcftis  <fl 
qui  dicit  f teftimonium  qupd  dicitun-. 
At  falfum.eftquod  ait, iure  Attico  y*p&- 


eleu  idem  efle  quod  Romano  tejtationem , 


illo  praecipue  loco  quem  ibi  explipar' 
ifgi§  t \ I,  (alfis  immunientis, 

hLi ' * \ ■ - %-cum 
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ad  Ius  Attjcum  et  Rom.  777 
cutn  tejlatio  in  ea  fit  eadem  cum  inftru- 
mento  > pluribus  tcftibus  fignato.  Aiu. 
fuifru^tnf  Attici  eo  fenfu  ufurparunt-'? 
N unquam  fane  id  nos  docuerit,quantum- 
iibet  iuris  Attici  peritus  > immo  vel  taq- 
tum  , quantum  ipfe  fe  putat.  T ede  ipfo 
convincam  eum,non  ita  cffe.  Ait, Te/latio- 
nemfuijfe  complurium  abf entium  te /limonium 
tabulis  comprebtnfum  & eorum  JigiBis  muni- 
tum.Magnfiu  Graecis  vel  Atticis  hoc  noo 
fignificat  > fed  unius  tantum  homonis  te- 
dimonium  fcripto  comprehcnfum.quod 
in  iudicio  e tabella  recitabatur.  Cunu. 
una  recitabatur  , dicebatur  /m/nglu.  Si 
plures  erant  legendae»  mpnelat  vocaban- 
tur. Ut  apud  pemodhencm  in  ea  Sfci' 

> t\iyi  fn  rlut  f-utpftgtctv  A.  mMiO- 
Qutovf*  %ecita  testimonium  ApoHopbanis. 
Ea  fiutfmgU  non  ed  tejlatio,  quia  ut  defini- 
tur ab  Advocato , complurium  ed  tedi- 
mpnium.  Si  plures  feparatim  edent  le- 
gendae in  iudicio  /Mgm^teu  , ita  diceba- 
tur ab  oratore,  qui  eas  producebat,  A 
7us  iM^npIacmurat.  Iv[eque  idae  (ml/ w- 
fixi  teftationes  funt  > fed  tedimonia  fieri- 
pta  e libello  recitanda,  unius  tedis  fingu- 
la  Idem  Demodhenes  in  eadem  Oratio- 
ne , t)  TOtf  flUgTVgiat  /mi  Atj>i  <v£ipP 
vtv7url>  Non  aliter  latine  has  /utyt vgiuA 

Ccc  i reddi 

* * 

* v 


1 


778  Observationes 
ieddi  liceat  quam  tejlimonia , qus,ut  dixi 
fingula  fingulorum  funt  teftium  , non  , ut 
tefiatio  > plurium-,.  Apuleius  in  Apolo* 
gia : Cur  autem  tejlimonium  ex  libello  legi- 
Jlis  ? Id  eft  > fittpTvplar.  Rogat  cur  tefti- 
monium  illius  de  quo  ibi  agitur  > recita- 
tum fit  exlibello,cum  ipfe  in  urbe  adeflet, 
qui  poflet  ac  deberet  prsfens  in  iudicio 
interrogari.  Tejlimonia  eodem  fenfii  in_ 
Hadriani  referipto  ad  Iunium  Rufinum 
proconfulem  Macedonis  accipi  debent , 
quo  Imperator  ille  teftibus  /e,  non  tefiimo- 
niis , crediturum  profeftus  eft , ut  eft  in  leg. 
iii.  D.  de  Teftibus.  In  ipfa  Epiftola 
Hadriani  hsc  verba  habentur , 2^ec  tejles 
producebat  ,/ed  teflimomis  uti  Colebat , quibus 
apud  me  locus  non  est.  2^am  ip/os  interrogare  /0- 
leo.  Idem  princeps  ibidem  refcripfifle  di- 
citur Gabinio  Maximo  : Alia  eft  auflori- 
tas  pra/entium  teftium,  alia  teftimoniorum 
qu<e  recitari /olent,  Hsc  tejlimonia  lingula- 
rium fuete  teftium jnonplurium>  uttefta- 
tiones.  Sic  tejlimonia  etiam  ac  te  fles  ab 
eodem  prorfus  diftinguuntur  leg.  1 .D.de 
Teftibus  , Teftimonium  u/us frequens , acne- 
cejfarius  eft  ,&  ab  bis  pracipue  exigendus  quo- 
rum fides  non  Vacillat.  Adhiberi  quoque  teftes 
pojfunt  non  folum  in  criminalibus  caufis , /ed 
etiam  in  pecuniariis  litibus,  ficubi  res  pojlulat. 

Ita 
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Ita  teftes  plane  k teftimoniis  feparat , ut" 
G raeci  f tifm&t  & (oapruflaf.  Ergo  futfnftat 
teftimonia  funt  Angulorum  teftium  in  ta- 
bella (cripta  & in  iudicio  recitanda.  Nec 
aliter  teftimonia  inillalege  ArcadiiChati- 
Ai  prima  intelligenda  funt, qua  dcTcripto 
conAgnatis.  Ita  etiam  haec  vox  accipi- 
tur leg.  1.  D.de  Ade  inftrumcntorunm. 
ubi  fcribitur,  tam  teftimonia > quam  perfanas, 
inftrumentom  loco  haberi.  Nec  enim  ibi  te- 
ftimonia pro  teftibus  fumi  poliunt , cum 
Sc  teftes  perfonae  Ant.  Sed  teftimonia  ibi 
dici  liquet  in  tabulis  confcripta»  quae  k 
teftibus  diftinguuntur.  Ergo  & in  titu- 
lo Codicis,  Si  ex  falAs  inftrumeris  vel  te- 
ftimoniis iudicatum  fit, teftimonia  non  pro 
teftibus  accipienda  funt,  fed  pro  tabulis 
quibus  teftimonium  (cripto  datum  cft , 
quae  & ipfainftrumentorum  nomine  con- 
tinentur. Ideo  certe  toto  illo  titulo  nihil 
de  teftibus  legitur.  Nam  te/iatio  quae 
nominatur  in leg..i  1 1 , quaeque  etiam-. 
inftmmenti  nomine  ibidem  appellatum  , 
ad  ea  teftimonia  pertinet  quorum  in  eo  ti- 
lp  extat  mentio.  Falfiftimum  igitur  quod 
notavit  Advocatus , teftationem  iure  Ro- 
mano  e(Te  (lafTVfieu  iure  Attico,  cum  /u*?' 
Tt/p/e  Atticorum  Gr;corumque,&  teftatio 
Latinoru » quo  fenfu  in  ealege  accipitur , 
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780  Observationes  - 
in  tantum  differant,  quanta  eft  differentia 
inter  inftrumentum  pluribus  teftibus 
fubfcriptum  Sc  lignatum , 8c  unius  teftis 
in  libello  feriptum  teftimonium^.  Hoc 
futfrvfl*  Atticis  , illud  te  Ha  fio  Latinis. 
Ut  ergo  Latinis  tejles  & teflimonia  aliud 
funt  » ita  Graecis  /u«frupt<  8c  (Mfrofltu»  Ul- 
pianus  in  Demofthenis  orationem  «Sm 

> iratta  $ > inquit,  Jlmpo&fuf-  . 
7UfUf  iy  lUafTWf©-.  0 /3  y&(i<tpTVt  iuna&v- 
ivit  , 19  «V  ■faiStKQ'.  i 

fltffTffte  ftMpTUfUtP  I 6Ctt/7®P 

itrMluoOt  t cJ  &T*fMfTvp»Sini  2/  olt  fir  $ 
•juyjit  Longa  eft  differentia  ititer  ce- 

ftem  & teftimoniorum.  TeHis  enim  in  os  & 
coram  indicibus  teHimonium  dicebat  , ,&J 
non  tenebatur  falft  teHimonii  peena.  Qui 
Itero  fuum  teHimonium  in  libello  infiribe - 
lat  , femet  ipfum  obnoxium  ei  faciebat  in 
quem  teHimonium  tulerat , non  eo  filum  tem- 
pore, fed  in  pofterum,  poteratque  ab  eo  falfi  te- 
ftimoniiboftuiari. Ex  quibus  conftat,p«pTii- 
fUr  feripto  mandari  folitam , & in  iudi- 
cio  recitari,  cum  diceret  orator  qui  ea  u* 
tebatur , A»jt  tUjj  putprvptttr  munr»  <$fata 
hoc  teftimonium.  Qui  vero  teftes  produ- 
cebat coram  in  iudicio  interrogandos, 
folebat dicere,  K«ah  nvt  p*pTv& t»  Tefttt  . 

} mato-  luris  Attici , quantum  ad  teftes 

* telU* 
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teftimoniave  attinet  , ttufru&t  Ac  fmf n- 
ftaf,  magna  «t  Romano  iure  differentia» 
quod  Romani  tejlium  maiorem  ede  au- 
ctoritatem putabant  quam  tejlimoniorum , 
futfTVfuf  quam  (utfrvettn » G ra:ci  contra 
. magis  credebant  tedimoniis  quam  tedi- 
bus.  Imrno  lex  iubebat  apud  Grscos  i$ 
tif  futfTVf «r » in  tabellis  tedimo- 
nium  praebere»  Ideo  & eorum»  qui  in  ur- 
be confidebant  > tedimonia  de  his  rebus 
quas  ipfi  vidiffent  8c  quibus  interfuif- 
fent»  fcripta  expetebantur.  Vnde  & apud 
Demodhenem,A«)«  <Tri  rnr  (MpTvpiat  t!m  a*- 
» «7 « ^ «Mor  wfarmt-  Tfecita 

teftimonium  ApoBobbarits, deinde  & alierupr* - 
/entium.  An  ««forr*  ibi  vocat  nonin  iudi- 
cio  praefentes  tedes » quorum  tedimonia 
non  recitabantur, cum  ipfi  coram  interro- 
garentur, fed  qui  in  urbe  aderant  ? Ideo 
hanc  diftiindionem  ponebant  inter  futf* 
rvfltu  Sc.  anKa{TV(>Ur,  quod  haec  edet  «- 
<ri»r «r  teftimonium » id  ed  • peregre  ab- 
fcntium,  illa  civium  in  urbe  confidens 
tiu.  Aliter  mfiv7*e  ibi  debere  accipi  infra 
dica.  Qjjanto  aute  pluris  fierent  teftimo- 
nia  fcripto  confignata  apud  Gra:cos,quar 
orc  prasfenrium  tcftium  prolata,  ipfe  De- 
mofthenes  in  eadem  oratione  offendit-: 

K«i  7*um>  a *>«,  vpunr  ptdtvneiye} 

nyyf*- 
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cvyyf*btiur&‘  ^ «t-ms-H m ifixonr  sbtrdl- 
Sauo»  (u«fT(/fi!rat<  - St  quod  ifia  )>ere  d me  di- 
cantur primum  ego  de  ea  re  teftimonium  f cripta 
dabo,& i*  memet  ipfum  indicio  ,ft  f a Ifum  dixero, 
obnoxium  couf rituum.  Haec  igitur  ratio  po- 
reft afferri, cur  maior  fides  haberetur  a- 
pud  Atticos  teltimoniis,  id  eft,  /xa^ru- 
fiW»quam  teftibus,  quod  reftes  non  Tole- 
rant falfi  teftimonii  poena  teneri,  quam_» 
incurrebant  qni  teftimonium  in  libello 
live  tabella  tuliffenr*.  Alioquin  apud 
Graecos  aeque  atque  Romanos  teftes  iu- 
rati  teftimonium  perhibebant*'.  Soli  Xe- 
nocrati Athenienses  hoc  honoris  habue- 
runt, ut  gratiam  iurandi  facerent  in  tefti- 
monium produ&o  , & i ni  urato  crede- 
rent. Quintilianus  oftendit,  <t  multis  dis- 
putari foli tum,  utrum  plus  teftibus  quam 
teftimoniis  eflet  credendum.  Itaeninu, 
feribit , lib.  v.  cap.  v 1 1 • Sape  inter/i  colli- 
di filent , inde  tefiario , bine  tefies.  Locus 
utrimque.  Hac  enim  fi  pars  iureiutando,  ita 
confinfu  fignantium  tuetur.  In  his  Quinti- 
liani verbis'  tefiarionem  accepit  Advoca- 
tus pro  plurium  abfentium  teftimonio 
tabulis  comprehenfo  & eorum  figillis 
munito.  Sed  omnino  fallitur.  Tefiario  cu- 
ius mentio  leg.  i u.  Cod.  Si  ex  fallis  in- 
ftrumehtis , pro  inffrumento  ponitur  i 
...  pluri- 
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• pluribus  teftibus  Agnato  ad  fidem  facien- 
dam. Et  hanc  tejtationem  dixit  eamdem_» 
efife  cum  Atticorum  /utfrvelf.  Deinde 
ioco  Quintiliani  prolato  teftationem  in— 
eius  verbis  iam  citatis  eadem  fignifica- 
tione  fumi  putat  qua  in  illa  lege  1 1 1 . fu- 
mitur.  In  quo  mirifice  hallucinatus  eft. 

> Tranavit  eo  capite  Sc  libro  Inftitutio- 
num  Quintilianus  de  T ellibus,  quia  ma- 
ximus patronis  circa  teftimonia  ludor  cf- 
fet.  TeUimema  autem  co  loco  dici  fcribit 
aut  per  tabulas  , aut  a pMfintibus . Quae 
per  tabulas  dicebantur , ea  funt  proprie 
quas  Grxcis  (utfrvfi 'tu  appellantur , cum-# 
lex  iuberet  it  xu/sfutr*?  n*fjvf  h»,  per  tabu- 
las tcHimonium  dare.  Ergo  in  fine  illius  ca- 
pitis cum  tellatione  ac  teftes  inter  fe  coi- 
• lidi  dixit , per  teftatimem  intellexit  tefti- 
monii  per  tabulas  ferendi  rationem^. 
Quod  autem  ait » illam  pattem  fe  fignan- 
tium  confenfu  tueri,  noli  putare,  teffatia- 
nem  ibi  k Quintiliano  dici  inftrumentum 
k pluribus  teftibus  fidei  facienda:  caula 
communitum, ut  accipitur  leg.i  u.Cod. 
Si  ex  fallis  inllrumentis.  Toto  co  capite 
rhetorum  fui  temporis  primus  detelli- 
moniis  agit  utriulque  generis , tam  quae 
per  tabulas  datur,quam  k prasfentibuS  di- 
cuntur. Non  aliud  genus  teftimoniorura 

inter 
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inter  utrumque  medium  de  quo  oratori 
fit  tractandum»  In  ca  rraCfcatione  inter  (e 
ea  duo  gen>era  collidi  'ait  utrum  fit  prs- 
ftantius  ad  fidem  faciendam,  nimirum-, 
illud  quod  confignatur  an  quod  dicitur-. 
Pro  illo  tetfdtionem  dixit,  pro  ifto  teflesi 
Nam  telles  funt  qui  tdiimonium  puten- 
tes dicunt, id  eft,«i nt&etrvTvt,  ut  loquun- 
tur Graeci.  Tefiimonii  igitur  appellatio 
generalis  eft  ad  utrumque  genus  perti- 
nens. Sic  enim  ait  , Taftimonia  dicuntur 
aut  per  tubulas, aut  a prafentibus.  Quae  dicun- 
tur per  tabulas , Graecis  proprie  frvplti 
funt , qua:  ii  praeientibus,  petfnvfitt.  Haec 
latinis  nomine  generis  teftimonia  etiam-, 
fiepe appellantur,  illa  vero  tejlationes.  Ita 
ergo  Quintilianus  ea  voce  ufus  eft  , ut  te- 
ftatione  vocaverit  quae  Graecis  eftpaf nipU,  ‘ 
teftimonium  nepc  tabulis  confignatum. 
Nec  obftat  quod  ait  in  illa  //gnatorum  con - 
fenfum  reperiri.  Non  enim  propterea  in- 
ftrumctum  pluribus  teftibus  figtiatum  in- 
telligi  ea  voce  debct,fed  tcftimoniu  unius 
per  tabulas  latu.  Quippe  teftis  per  tabulas 
obfignatas  ita  teftimoniii  dabat, ut  it  pluri- 
bus etia  teftibus  fignaretur,  quicoftrma- 
reteius  clle  teftimoniu.  An  apud  Graecos 
ide*obfervabatur.Vnde 
ar dixerit Demofthenes, i quoverbo  nome 
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*-yy&<P>i{  > qustabuls  1'unt  a*  pluribus 
fublcriptae  ac  lignarse.  Indasetiam  conji- 
• gnata  eiulmodi  teSlimonia  Vlpiano  dicun- 
tur apud  au&orem  Collationis  legunto 
Mofaicarum  cum  Romanis.  A cconfignatu 
id  dicitur  quod  a pluribus  lignatum  eft. 
Sed  Graecis  aliud  moris»  ut  infra  dicam* 
Quintilianus  eo  loci  diferte  tcftatur  teftj- 
monia  in  tabulisoblignatis  perlcipta  fuif- 
fe,quasplures  teftcs  fu  bfc  ri  p fi  (Tcnt.  Simpli- 
cior, inquit  > contra  tabulas  pugna.  S\am  & 
minus  objlitijfe  Videtur  pudor  inter  paucos  li- 
gnatores, &•  pro  diffidentia  premitur  abjentia*. 
Sireprebenfionem  non  capit  ipfa  perfona,  infa- 
mare  fignatores  licet.  Tacita  praeterea  quadam 
fignifica  tione  refraga  turbis  omnibus, quod  nemo 
per  tabulas  dat  testimonium  nifi  fua  Voluntate 
quo  ipfo  non  effe  amicum  ei fe  contra  quem  di- 
cit, fatetur.  His  verbis  perfona  una  pro- 

Eonitur  quae  teftimonium  per  tabulas  da- 
at.  Tabulas  illas  a paucis  lignatoribus 
etiam  fubfcriptas  & lignatas  fuille  per- 
fpicuum  > pister  eum  qui  per  illas  te- 
ftimonium perhibet-'  • - Modi  etiam  <t 
Quintiliano  oftenduntur  quibus  ea:  tat 
bulae  impugnari  poliunt»  aut  iplam  per- 
fonam  eius  qui  teftimonium  per  eas  dedit 
impetendo  » aut  lignatores  qui  teftimo- 
nium illius  fubfcripferunr*.  Contra  per- 
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fonamip&m  dicitur  quodfalfum  di£iu- 
ro;  non  obftkerit  pudor  inter  paucos  li- 
gnatores quos  adhibuerit  teftes  » cum—  • 
hanc  fuam  teftationem  fcriberet»ac  tabu- 
lis mandaret.  Et  praeterea  quod  abfens, 
non  veritus  fit  falfum  dicere  quod  prar- 
fens  non  aufuseflet  coram  iudice  in  iplo 
iudicio  proferre.  Si  perfona  eius  qui  re- 
ftimonium  tabulis  dedit,  non  capit  talem 
reprehenfionem,  infamare,  inquit , 
teres  licet.  Id  eft,  eos  qui  adfuerunt  feri- 
bendo  teftimonio  , quique  illud  fub- 
fcriplerunt  ac  fignarunt-'.  In  fumma, to- 
tum'iftud  genus  teftiraonii  per  tabulas 
dati,  pofleait  tacita  fignificatione  eleva- 
ri ac  reiici  , quod  nemo  per  tabulas  dat 
teftimonium  nifi  fua  voluntate,  quo  ipfo 
fe  nonefle  amicum  ei  contra  quem  dicit 
oftendit-'.  Ecce  iam  tenemus  morem-, 
teftandi,  fiveteftimonii  dandi  per  tabu- 
las, quae  & ipfie  ab  aliquot  teftibus  obfi- 
gnari  debebant, qui  fidem  facerent,  hoc. 
eius  efle  feriptum  qui  teftimonium  illud 
• tabulis  confignatum  dedit.  Haec  igituc* 
ipfa  eft  teftatio  cuius  in  eodem  capito 
mentionem  idem  au&or  fecit , quam  di- 
xit confenfu  Jignantium  fe  tueri  . Te  (la- 
tio etiam  dicitur  leg.  1 1 . D.  de  teftibus. 
ubi  Modeftiniis  ait  , in  teftimoniis  di- 
...  •.  gnita- 
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gnitatem, fidem, mores,  gravitate  exami- 
nandam ede,  & per  testimonia  ibi  intelli- 
gi  debent  quae  tabulis  dabantur  & conti- 
gnabantur, ut  fupra  vulgo  eam  vocem  , 
umi  folereiniure  oftendimus.  Nam., 
& fubiicir:  Etideoteftes  quiadVerfius fidem 
fu te  teltationis  Vacillant  audiendi  non  fiunt. 
Hic  teftatioCznc  Graecorum  eft fxoc^Tv^Jcc, 
teftimonium  nempe  per  tabulas  difftum, 
**V&f*l w#T««»ut  Attici  loquebantur,  yt- 
yzgtpfifiuQt.  De  boc  ipfo  genere  etiam  . 
debere  accipi  cenfeo  quod  Venuleius 
feriptit  leg.  xx  1 1 . D.  de  teftibus,  Curent 
magiHratus  cuiufijue  loci  teStari  Volentibus,  & 
fie  ipfios  & alios  teStes  Vel  fignatores  praebere, 
quo  facilius  negotia  explicentur,  & probatio re - 
mm  fialvafit.  Haec  enim  illius  legis  fen- 
tentia  eft,  magi  ftratus  cuiufque  loci  cura- 
re debere , ut  qui  teftari  volunt»  id  eft» 
ui  teftimonium  per  tabulas  dare  ,non_ 
_ jluta  femetipfos  praebeant  teftas,  fcd  et; 
iam  alios  fignatores  adhibeant,qui  con- 
firment fcilicet  hoc.  illius  efle  teftimo- 
nium  > Sc  hanc  tefitationem»  Non  enim_* 

ea  mens  eft  Venuleiiillorum  verborumi, 

' _ _ • 

uam  Advocatus  (ibi  efle  fingit,  nempe 
i qui  fortafle  alicubi  e(Ient,qui  teftarione 
opus  haberent,  nec  potient  eos  qui  rem  . 
notam  habebant  ad  teftationem  fignan- 
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dam compellere  , vel  quod  extranei  ef- 
fent,  vel  quod  amiois  deftituth,  &' con- 
tra homines  gratiofos  teftatio  peteretur* 
ipfos  magiftracus  curare  , ut  qui  tcfttmo^ 
nium  perhibere,  poterant  eo  defunge- 
rentur, ipfeque  adeo’  magiftracus,  fi  rem 
notam  habebat , aut  ut  rei  geftdf  maiori, 
effer  fides,  teftationes  fignarct. 
mnia  funt  hariolatoria  , & prorfiis  * 
mente  Iurifconfulti aliena.  Praeterea  in- 
auditum eft,  ut  magiftratus  ipfe  eas  figna- 
verit  unquam  teftationes  de  quibushic 
agimbs.  Nec  hoc  voluit.:  V enulfeius. 
Gloftae  veteres  : teftdtum  ,te- 

ttatio  * teHamentum.r  De  quo  adhuc  |n*  . 
fra;  Tejlatioigitut  m hac  fignificaoone 
eadem  eft  omnino  cum  Gracorom>»$; 
nvoi»  'i - Quod  eft:  teftimonium  itt1 
cdnfcriptum , tam  ab*©; qui;  tale  teftitho* 

nium  perhibet  fubfctiptum  & fighamm, 

quam:  ab  aliis  teftibcw  ae  fignatorrbus, 
qui  lcribendo  adfuere,  ut  de ; eo  - teftimo 
nio  quod  fic  daretur  rtcftcs>eflent«  ^ 
tamen  differentia  v eXtitit  te/laUenrt  iic 

fumptae  apud  Latinos,  & Pu 

Graecos  , quod  ititeRomano,  n°n vale- 
bat unius  teftimonium  quod ab  lpuoup 
fignatum  eflet , nifi  aiii  ^^ria* 

res  interfuiftent,  qui&  ipfi  lubfcdp 
» " - : i,  / t 11 . 
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ne  figillo  fuo  id  confirmarent  Legit 
bus  autem  Gnecorum  tabulae,  Gveyytf*» 
fiat*!»»,  quo  quis  teftimonium  fuum  icri- 
ptum  confignafler, no  debuit,ut  valerer"» 
ab  aliis  teftibus  lignari  quam  ab  co  qui 
Hlud  daret".  Harmenopulus  in  prom- 
ptuario luris,  lib.  1.  Tic.yi.num.LXV» 
ex  Romano  legum  libro»  quod  ipfc  61- 
€a/ok YupccMov  appellat , haec  producirr, 
i«»  Tif  svof  xv^olms  x,x-nc$s<nr  co  i»*'  cip^gc- 
ylcputu  |J»  cint  £?<  Jlwni  •!  tviocvt)) 

[MtprveJ».  Si  quis  unius  homines  depofitio- 
nem  cum  uno  figillo  proferat  , non  recipien- 
dum tale  testimonium.  Adnotanr  viri  di- 
. £ti>  Suffectum  enim  tjfe,  quod  testis  depofitio- 
nem  figi  do  tenus  afferat . Ego  nelcio  quid 
voluerint,  aut  quid  lit  figillo  tenus  depo- 
litionem tertis  afFerro*  Iure  Romano 
teftimonium  a terte  (criptum  validum 
non  erat,  nili  a pluribus  teftibus  eftenr" 
lignatae  tabulae  per  quas  teftimonium-, 
illud  dabat.  Iure  Attico , & Graeco,  va- 


lebat. Hoc  e It  quod  in  illo  libro  Rot 
manolegum.unde  hac  haufit  Harmeno- 
pulus , dicebatur  unius  depofitio  uno  fi- 
gillo munita  . Sic  enim  in  Graecis  legen-> 
dum,  ivcr  >MM7$t<nv  co  ivi  o-Qgayoptxw.PiO' 
prie  depofitio  vocabatur  tellatio  in  ta- 
bulis depolita,  & confignata,  ut  Graece 

D d d ) %ok~ 


► ,-v 


/ 


790  '•  Observationes 

Hodie  depofitionem  teilis'  vo- 
camus etiam  teftimonium  ore  prolatum. 
Teftimonia  cum  iic  fcriberentur » & ab 
aliis  etiam  teftibus  confirmarentur  apud 
Romanos,  minus  tamen  in  illis  fidei,  & 
auctoritatis  > ut  iam  di&urn  eft  repone- 
bant > quam  in  teftibus  qui  in  pro- 
pria perfona  interrogarentur  ac  te- 
ftimonium ore  proferrent.  Apud  Atti- 
cos c contrario  plus  firmamenti 
•tv&eut  > hoc  eft,*teftimoniis  confcriptis 
politum  putabant,  quamvis  ab  illo  folo 
qui  teftimonium  daret  tabuhe  lignatas 
eftent,quam  in  teftibus praelcntibus. Cu- 
ius etiam  rei  haec  ratio  videtur  fuiflo» 
quod  lege  iubebantur  ex  fcripto  teftimo- 
nium perhibere  , qui  rem  vidiflent,  ac 
interfui  flent  dum  fieret,quodq;  ipli  prae- 
fentes  efte  deberent  du  recitaretqr , quod 
Romanolure  non  erat  conftitutu.Demo- 
fthenes  in  ea  cotraStephanu  de  falfo  tefti. 
monio  altera  :ol liytvifjLot  % toovttu  A iyu- 
tnv , clXh.  a,  m «Wjf  t k jytJ  i »v 
«r^TTB tcujtzc  fictor vpelv  MhdJvciv  cv 
yggcfApxreiui  Haec  erat  > Ut*' 

dixi,  proprie  [auqwqix.  Latinis  nomino 
generali  tejlimonium  , fpeciali  testatio. 
Et  hoc  differt  teftimonium  a teftatio 
• ne,  quod  teftimonium  tam  «yy^£<$ov,quam 
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fMCQrvfior  Agnificabat»  te  flati* 
de  folo  'tyy&Qu  accipicbatur.Plurimum 
tamen  dillat  teflatio k Graecorum  faotf tu- 
eJ».  Nam  Atticis  fxtcfTvgJ»  ponitur  tan- 
tum pro  teftimonio  iyy&Q « , at  tefta- 
tio  Latinis  etiam  alia  fignificat * ut  in* 

. ftrumentum  contrarius  a teftibus  Agna- 
tum. Sic  (crijptura  pa&i  conventi  do 
. fponfalibus  fani  teflatio  vocatur  leg. 
vti.  D.  de  fponfalibus * ut  iam  fupra 
diximus  • Pattum  ©•  concentum  Iuvc- 
nali  dicitur: 

■ConVentum  tamen  & pattum,  & Jfimfalia 
no/tra 

Tempeftate  parat.  • . 

Quod  inftrumenrum  eft  dotale.  Sic  et- 
iam vocatur  leg.  1 1 i.D.  de  concubinis* 
his  verbis:  Alioquiufi bonefia  Itita»  Gr  in- 
genuam mulierem  in  concubinatu  babere  ma- 
luerit) fine  te/latione  boc  manifeftum  faciente 
non  conceditur  » fti  neceffc  eft  * Vel  uxorem 
eam  babere  * Vel  boc  recufantem  » ftuprum 
cum  ea  committere.  Vbi  Amiliter  teflatio 
ponitur  pro  pa&o  convento  nuptia- 
rum* vel  inftrumento  nuptiatli.  Ompio 
fane  inftrumentum  etia  contrarius  4 te- 
Ilibus  Agnatum  pro  teftatione  eft  quia  fi- 
dem de  eo  facit*  ac  probationi  ferviti.  In 
alia  etiam  ponitur  figuificatione*  & pro 
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fUKfrupoTovf*  accipitur  five  teftificatione. 
Atque  ita  fumitur  leg.  ix.  D.  ad  legem 
Cornelia  de  fal/is  , in  his  verbis,  quibus 
pena  legis  Cornelia  irrogari  dicitur  ei  qui  filfat 
teftationesieftimoniaVc  falfa  inVice  dicenda  dolo 
malo  curaverit.  Non  enim  teftationem  face- 
re is  dicitur  qui  teftimonium  per  tabu- 
las dat.  Sed  & Ulpianus  apud  audborem 
Collationis  legu  Molaicarum  cum  Ro- 
manis id  geniis  teftimonii  quod  feripto 
datur  , > diftinguit  ab  illis  te /lationi  Itu . 
Sic  enim  fcibit.  Item  qui  falfas  teftationes  , 
faciendas , teftimoniaVe  falfa  invicem  dicenda 
aut  conjignanda,  dolo  malo  curaVerit.  Tefti- 
monia  quae  contignantur*  ea  funt  quae  per 
tabulas  dari  tiipra  ex  Quintiliano  often- 
dimus,  quaeque  etiam  tftationum  nomine 
apud  eutr.dem  veniunt.  Non  tamen  hic 
teftationes  accipi  potiunt  pro  inftr umen- 
tis contradhtu,  vel  probationum  quae  te- 
ftibus  corroborantur.  Ergo  teftationes 
qua:  fieri  dicuntur  , funt  fMx.fTv^7rorieti, 
quibus  teftes  fiunt  praefentes,  ad  rem-, 
quam  quis  egit,  vela&urus  eft>  proban- 
dam, declarandam , vel  denuntiandam-. 
•Haec, propter  quae  teftationes  fiunc>f<y?4- 
to  etiam  fieri  Latini  dixere,  ut  in  iurc_,, 
tejlato  conVemre , teftato  subere , denuntiaret 
id  eft>  teftibus  adhibitis.  Apuleius  iit- 
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Apologia Quas  tamen  litteras , tabellario 
Pontiani  prafente,&  contrafcribente  Aemylia- 
no  nudius  tertius  , tuo  iujfu,  Maxime , te f- 
tato  defcripfimus.  Sic  legendus  ille  lo- 
cus. Tejlato , id  eft , cellatione  fa<fta  vel 
teftibus  adhibitis . Nugatur  igitur  Ad- 
vocatus, qui  verbis  illis  legis  i x.  citatis 
addit,  aliud  ejfe  tejiationem  facere , aliud  tef- 
timonia  dicere.  Sed  eam  differentiam  non 
explicavit,  nifi  quod  paulo  ante  dixit,  cx  • 
illis  qua;  notavit,  apparere, differentiam  fui f- 
fe  inter  tejiationem , (sr  tejiimonia,  cum  tefta- 
tiones  ab  iniuratis  fierent , teftimonia  d iura - 
tis  teftibus  dicerentur.  Sed  ex  his  plano 
apparet , eum  ignorafle  quid  eflet  tefta- 
tionem facere , in  illa  lege  ix.  Qui  tefta- 
tionem  facit,  teftes  utique  adhibet,  & 
quide  fi  forte iuratos. At  putavit  Advoca- 
tus teftatione  facere  idem  eflequod  Attici 
dicunt  Lv  y^yfafunelu  /ux^svfeiv,  Sc  ex  feri- 
pto  teftaii.  In  quo  eum  fugit  ratio.  Nam 
tejiationes faciendas , in  eaipfalege,  ficur* 
integre  relata  eft  ab  au&ore  Collationis, 
diftinxit  Vlpianus  <1  tejlimoniis  conjtgnan- 
dis.  Ergo  tejiationes  ibi  non  funt  juce^w- 
Atticorum,  neque  teftimonia  feripta 
Romanorum  . Nemo  etiam  dixit  un- 
quam teftationem  facere  pro  feribero »' 
ycl  pro  teftimonium  per  tabulas  dare , 
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cum  fit  id  quod  Gr^ci  dicunt  fix^tv^erei- 

etV,  & [A&fTVfttS&l  Vel  </lietfA#pTVgfc9ttl  3 ut 

infra  docebimus.  Nunc  deiftaleg.  ix. 
videamus , an  ufquequaque  fincera  fit.ut 
in  vulgatis  concepta  legitor , & an  rede 
Advocatus  eam  qua  explicarit  * qua  cor- 
rexerit. ExfcripilTe  eam  dicit  Vlpianum 
ex  capite  legis  Corneliae  quod  fcriptunu» 
extatleg.  i.Cod.  tit.  his  verbis  ex  Mar- 
ciano , Pcena  legis  Corneli*  irrogatur  ei  qui 
falfas  tef titiones  faciendas  > teftimoniaVe  falfa 
inficienda , dolo  malo  coierit.  Primum  fal- 
fum  eft»  eam  legem  ix.  AbVlpianoex- 
fcriptam  fuifle  e capite  illo  legis  Corne* 
liae,cum  lex  Cornelia  de  tertam  entis  tan- 
tum falfis  fanxerit , non  de  teftationibu? 
aut  teftimoniis  falfis . Ideo  & te/lamenta- 
ria appellata  eft  , & nunquam  aliten. 
eius  mentio  extatnifi  cum  adiundo  hoc 
nomine . Poftea  varia  Senatufconfulta 
fadafunt)  quibus  poena  legis  Cornelia; 
irrogata  eft,  ei  qui  aliud  quid  quam  tefta- 
m en  tum  falfiim  fciens  dolo  malo  fignaf- 
fet  aut  fignari  curafiet>quod  de  quocunq*, 
genere  inftrumeutoru  falforum  videtur 
conrtitutu  S,  C.  fado  Statilio  Sc  Tauro 
confulibus , ut  (cribit  idem  Vlpianusitw* 
eadem  collatione  Tit.  vi  m.  de  fallo 
tertimonio.  Hoc  ipfumvero 
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hic  habet  de  faltis  certationibus  > 6c 
teftimoniis  falfis,  non  ex  lege  Cornelia 
Teftamentaria,  quae  de  folis  ceftamentis 
fallis  caverat»  defeendit  > fed  ex  alio  Sc- 
natufconfulto,  quod  idem  Vlpianus  fa- 
rtum fui  fle  feribir  Licinio  v.  & Tauro 
ColT.  Vatia  alia  Senatulconfulta  farta  ■ 
fune  diverlis  temporibus  per  quae  aliis 
generibus  falti  poena  legis  Corneliae  ir- 
rogata eft.  De  quibus  videndus  idem.» 
Vlpianus  in  eo  tituloCollationis>&  Pau- 
lus lib.  v.  Receptarum  fententiarum.» 
Tit.  xxv*  ad  legem  Cornelia  Teftamen- 
tariam.  Ipfa  haec  loquendi  ratio  qua  uti 
funt  illi  lurilconfulti  debuit  Advocatum 
advertere>  non  eam  pcenam  ex  lege  ipfa 
Cornelia  irrogatam  fuifle  falfis  teftatio- 
nibus  & teftimoniis  > cum  dicant . pena 
legis  Cornelia  irrogatur  ei  qui  falfas  teflatio - 
nes  fecerit  aut  falfate/iimonia  dixerit.  Nam 
ti  ullum  caput  in  lege  Cornelia  de  ca 
feriptum  extitiflet  > debuifler  dicere,; 
Lex  Cornelia  pernam  irrogat  ei  qui  te/la- 
tiones falfas  faciendas  curaVerit  deportationis * 
aut  quamcunque  aliam*  Sic  Paulus  a- 
pud  aurtorem  Collationis, ex  libro  ad  le- 
gem Corneliam  de  Sicariis;  Lex  Cornelia 
penam  deportationis  infligit  ei  qui  homi- 
nem ’■  occiderit  * eiufque  rei  caufa  facienda 

cum 
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cum  telo  fuerit.  Lex  ipfa  Cornelia  de  fi. 
cariis  ac  veneficis  > hanc  poenam  impo- 
fuiteisqni  hominem  occidiflent.  At  lex 
Cornelia  Teftamentaria  de  faifis, nullum 
caput  habuit  de  faifis  teftimoniis  aut  te. 
(lationibus , ut  ipfe  Paulus  fatisclare  te- 
fjatur  his  verbis,  qua?  leguntur  in  Colla- 
tione* Mofaicarum  & Romanatum  le- 
gum, titulo  quo  fupra:  Qto  falfuntyinomti 
teftimonium  dixerit  proinde  tenebitur > ac  fi  le- 
ge Cornelia  te  (lamentaria  damnatus  ejfet . 
Hoccftquod  Vlpianus  & alii  dixero* 
pernam  legis  Cornelia:  irrugari  ei  qui 
teftimonium  falftim  dixerit^.  Poftrcmo 
ineptum  eft  dicere  , vel  cogitare,  Vlpia- 
num  caput  illud  legis  Cornelia:  > etianru 
fi  tale  quid  fuilfet  in  lege  Cornelia  feri- 
ptum,fumpfifte  ex  Marciano,  utdicir' 
Advocatus  cum  ex  ipfa  potius  lege  Cor- 
nelia aeque  id  fuerit  exferipturus  , ut  ipfe 
Marcianus.  Non  enim  video  > quomo- 
do aliter  verba  Advocati  poflim  accipe- 
re : Exfcripferat  b*c  Vlpianus  ex  capite  legis 
Corneli*, quod feriptum  extat  leg.  i . eodem  ti - 
tulo , bis  Verbis y ex  Marciano.  In  illis  autem 
verbis  Marciani  vulgo  legitur,  ficut  ha- 
bent Pandcdfcae  Florentinae  : Qui falfas  te- 
ftationes  faciendas  teftimoniaVe.  falja  infi- 
cienda dolo  malo  coiecerit . Advocatus  ita 
v feri- 
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fcriptum  ibi  fuifle  allerit  ex  antiqua  Icri? 
bendi  ratione  * coiecerit  pro  coitrit.  Er 
go  vero  nec  antiquam  nec  omnino  Lati* 
nam  puro  fuifte  eam  fcribendi  rationenro 
qua  fcribatur  coit c it,  pro  coiit , vel  coivit.  * 
Aliud  agebat  ant  cogitabat  Advocatas 
cum  illa  icriberct.  Praeterea  miror , eum 
non  animadvertifle , vix  Latinam  hanc 
cflc  otationem.  Qui  falfas  teftationes  fa- 
ciendas coieritspto  qui  ad  fallas  teftationes 
faciendas  coierit.  Sic  enim  videtur  (eri? 
bere  debuifte  Iurifconfultus  , fi  Latino 
voluit-'.  Idem  tamen  mendum  leg.  ix. 
ubi  legitur  fimiliter  •>  Item  qui falfas  tefta- 
tiones faciendas  teftimoniaVe  falft  invicem 
dicenda  coitrit.  Quod  omnino  mendofum 
videtur,  nec  ullo  modo  Latinum-..  Ar' 
retfte  apud  camdum  V lpianum  habetur  in 
Collatione legumMolaicarum, titulo  eo- 
dem: Item  fi  quis  coierit  ad  occafionem  inno- 
centium. Item  qui  ob  Jlruendam  Advocatio- 
nemfocietatem  coierit.  Quod  fidixilfct,  fi 
quis  coierit  occafionem  innocentium , aut fini- 
endam Advocationem  coierit , barbare  loquu-  \ 

■ tus  effet,  non  Romane.  Nihil  igitur  vi-* 
det,  (1  quis  non  videt,  pro  illo  coiecerit  a- 
pud  Marcianum! feriptum  olim  fuift'o 
coeraVerit.  Sic  enim  in  eo  Scnatufconful- 
to  quo  pcenalegis  Corneliae  infli&a  eft 
1 C1 
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ei  qui  teftationes  falfas  faciendas  curaf- 

fcriptum  fuifle  videtur,  coe- 
raVerit  pro  curaverit . Vt  ut  fit,  certe  id 
verbi  eo  loco  prorfus  necefiario  reponi 
* debet,  ut  & apud  Vlpianum  leg.ix.Tit. 
eodem.  Idque  plane  confirmatur  ipfis 
Vlpiani  de  eadem  re  verbis,  ficutfincera 
ea  leguntur  in  Collatione  legum  Mofai- 
carum  ,&  Romanarum  , titulo  quo  fu. 
pra : Item  qui  falfas  teftationes  faciendas , 
teJtimoniaVe  falfa  invicem  dicenda  aut  confio 
manda, dolo  malo  curaverit.  Sed  quid  fir- 
apud  Marcianum  lege  illa  1 . teftimoniaVe 
falfa  inficienda  , non  facile  quem  di  Au- 
rum elle  ait  Advocatus.  Mox  ad  folitas 
hariolationes  decurrit,  ut  hoc  expediat, 
dicit, inde  faHumeffe,  ut  quidam  ex  Vl- 
piani  • verbis  pro  inficienda  ediderint*' 
invicem  dicenda  . Quod  auda&er  nimis 
ab  illis  fa  6tum  a (ferit,  fiquidem  Bafilico- 
rum  compilatores  inf  icienda  legerant*'. 
Tandemque  pronuntiat,  leUione  ipfa  Vix 
dubitari  pojfe,  de  eius  interpretatione  phrimu. 
Ac  ego  aio,  fi  dubitandum  non  eft  de. 
leltione,  ex  eo  confequi  ut  ne  dubitari 
quidem  debeat  de  interpretatione.  Sana 
& non  dut)ia  le&io  lanam  & minimo 
ambigendam  praedat  expofitionem_,.  £ 
contrario  fi  interpretatio  dubia  fit,  non_, 
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polle  id  accidere  nili  ex  vitio  fcripturx 
quae  falfi  fufpe$a  » non  certam  nec  fir- 
mam de  fe  dare  poteft  fententiam.  Quid 
notius  eft  ac  certius  verbi  injpicere  no- 
tione ? Si  non  poteft  hoc  accipi  in  ea  fi- 
gnificatione,  ut  certe  non  poteft*  ex  eo 
fufpicio  eft,  non  redle  hoc  loco  id  verbi 
fcriptum  haberi,  quandoquidem  nullum 
lenium  idoneum  facere  queat.  Nam  quid 
tUt.falfa  tejlimonia  infpicienda  curare  i De_* 
teflamentis,  ut  intellexere  Bafilicorum  in- 
terpretes* nullo  modo  poteft  inrelligw 
Nam  lex  ipfa  Cornelia  teftamentaria  de 
teftamento  cavit,  ne.  quis  falfum  fciens 
dolo  malo  fcriberer , recitaret, fubiiceret 
fupprimeret,  amoveret , rcfignaret , de- 
leret, ut  eft  apud  Paulum  lib.  v.  cap.  xxv« 
Athicquxftio  eft  de  folis  teftationibus 
& teftimoniis  fallis  • quibus  poenam  le- 
gis Cornelia:  teftamentaria:  irrogavit** 
S.  C.  quod  Vlpianus  fadh^n  fuifle  .Icri- 
bit  Licinio  quintum  8c  Tauro  ColE  Si 
tejlamenta  eo  loco  legit  pro  tejlimonia 
collator  legum  Mofaicarum,eaf$#4m*»T 
tx  pro  teftimoniis  intelligenda  funt,:  ur* 
etiam  Gloilx  veteres  interpretantuc> 
Cum  igitur  infpicienda  falfa  teftimonia 
nullo  fenili  legantur  , certum  eft,  ledtior 
nem  eam  ibi  ftare  non  polle.  Eam  vero 
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fede  (ua  tnaxime  concutit  & convellit-- 
(criptura  qua:  duobus  locis  (cripta  con- 
ftanterextat  apud  Vlpianum,ubi  de  eadc 
omnino  re  agit,  te/timoniaVe invicem dicen- 
cenda.  Sic  enim  legitur  leg.  ix.  D.  ad 
legem  Corneliam  teftamentariam  do 
falfis.  Nec  aliter  in  (criptis  Vlpiani  li- 
bris ofFendifle  videtur  Tribonianus,  cum 
eos  compilaret,  & locum  illum  fub  titu- 
lum (uprafcriptum  referret.  Au&or  Col- 
lationis quem  certa  fides  eft  antiquiorem 
fuiffe  luftiniano  , non  aliam4e<ftionem_, 
invenit  in  illis  Vlpiani  libris  ex  quibus 
haufit  qua:  relata  ,funt  fub  titulude  falfo 
teftimonio  vm.  Citatur  ibidem  fub 

I 

titulo  de  poena  legis  Corneliae  teftamen- 
tarije  lib.  vi  1 1 . Nullus  liber  Vlpiani 
hoc  titulo  recenfetur  a luftiniano  in  In- 
dice audlorum  luris  ex  quibus  compo- 
fuitDigeftorum  opus.  Vnde  colligunr^ 
viri  dodfci  , fibrum  illum  offcavum  qui 
citatur  ab  aiuftore  Collationis  , euipfum 
effelib.  vi  1 1 . de  officio  procon(ulis,ex 
quo  lefcilla  ix.  defumpta  eft,  quam  fub 
titulo  ad  legem  Corneliam  digeffir- 
Iuftinianus.  Quod  non  mihi  fit  verifi- 
mile,  tametfi  fciam,  mirifice  it  luftiniano 
interpolata  fuiffe  fcripta  Iurifconfulto- 
rum  veterum,  quibus  in  fua  compilatione 
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ufus  eft.  Sed  magis  ram  verbis  quanta 
fententiis  difcrepant  illi  duo  loci  Ulpiani 
quam  ut  videri  queant  ex  eodem  libro 
excerpti.  Ipfa  collatio  differentiam  pro- 
det^ confirmabit  id  quod  dico.  Cum_> 
igitur  in  duobus  diverfis  locis  eiufdem 
arnfloris  de  eadem  re  tra&antis  , ea- 
dem prorfus  leftio  olim  reperta  fir'  > 
maximum  inde  argumentum  duci  po- 
teft , aut  veram  eam  elle  * aut  vero  pro- 
ximam— . Quid  fi  tcjlimonia  invicem  dicen- 
da pofueritUlpianus  pro  de  compatflo  di- 
cenda invicem  > cum  duo  nimirum  ita 
compafti  futit , ut  alter  pro  altero  cunu 
ufus  venerit  eoque  opus  habuerit,  te- 
flimonium  falfum  dicere  paratus  fir-  ? 
Nunc  pro  me  falfum  tcQimonium  in  hac 
caufa  perhibeto  , ego  viciflimcum  res  & 
ufus  poflulabit  pro  te  teftimonium  di- 
cam. Hoc  eflet  igitur  quod  dixerit  Ulpia- 
nu$ ,teJlimoniaVe  invice  dicenda.  Pro  eo  Mar- 
cianus feri  pferit  ergo  ,teJlimoniaVe  /al/din- 
JpiciendaiSzA  quid  hoc  dt?Immo  ille  for- 
tafTe  pofucrit , teftimoniaVefalfa  depecifceti- 
da.  Quod  Ulpianus  interpretatus  fit,  invi- 
cem dicenda.  IpfoVlpiano  interprete  de- 
pefftH  is  dicebatur  qui  turpiter  pa<flus 
erat  > ac  tenebatur  edi  (flo  de  calum- 

» m 

niatoribus , leg.  1 1 1 . t.  i i , D.  eodem-. 
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Hoc  editio  tenetur  etiam  it  qui  depetlus  ejt. 
Depetlus  autem  dicitur  turpiter  pattus.  Hoc 
verbum  etiam  apnd  optimos  au&ores 
faepe  occurrit»  depecifci , ut  apud  T eren- 
tium , iam  depectfci  morte  cupio.  Apud  Ci- 
ceronem  non  raro  fic  ponitur.  Apu- 
ieio  de  Apologia  depeitores  litium.  Non 
mira  autem  nec  nova  corruptela  fa- 
&um  eft  ab  imperitis  injpicienda  pro  de- 
pecijcenda.  Sic  apud  Apuleium  in  Apolo- 
gia legunt  omnes  feripti  codices:  Con- 
fiteor enim  id  quod  mihi  obiettum  eft  > eum 
poftquam  uxorem  duxerit » d conJpcHi  fide  de - 
fcfoijfe.  Pro  quo  cerrum  eft  legi  debere» 
d competii  fide  defcivijfe.  Compe&urft  idem 
quod  compa&um,  euufvarftit.  Vnde  com- 
paHum  facere  in  Gloflis > omh ir«£«r.  Pa- 
ci (c  i autem  non  tantum  fignificat  pa&um 
facere  ut  aliquid  accipiatur,  fed  etiam.» 
ut  detuo  Nam  8c  qui  dare  promittit-, 
pacifcitun_.  Vt  apud  Virgilium  , mor- 
temque Colunt pro  laude pacifici , id  eft , mor- 
tem fuam  ex  pa&o  dare  vel  mori,  ut  glo« 
riam  & laudem  recipiant-.  Immo  in  dan- 
do & accipiendo  pa&a  confiftunt.  Sic  e- 
nim  fiunt,  ut  aliud  pro  alio  detur,  ut  qui 
pacifcitur  mortem  pro  laudo*  Ita  ergo 
depecificitur  teftimonium  falfum  qui  pro 
alio  dicere  pacifcitur,  ut  invicem  ille  pro 
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Te  dicar'.  Indeapud  Caelarem  aliquor* 
locis  palturas  & pollicitationes  iun&as  re- 
peti re  eft.  Vt  > paliuris  magnis  pollicitatio - 
nibufquc  aliquem  ad  fe  perducere.  Sic  eni  m_, 
/cribendum  , pro  quo  hodie  in  Caelaris 
commentariis  feribitur  , lallum  magnis 
. podicitationibufque.  Quod  eft  ineptum  fcioli 
alicuius  commentum  i qui  paHuram  pro 
pa&ionc  latinu  efte  non  putavit.  Sic  aut  e 
paHura  dicitur  pro  pa&ione  vel  pa<fto,ut«- 
fura apud  Cicerone  pro  u fu  , quae  etia  ufio 
dicebatur»  ut  alibi  notavimus.  Alio  loco 
apud  Caelarem  idem  medum  occurrit, lic 
corrigendum : magnis  paliuris  fibi  quifqut 
torum  animos  conciliabat.  Vulgo  eft  iaHu~ 
ris.  Item  apud  Hirtium  de  bello  Alex- 
andrino : $(emo  erat  qui  modo  aliquam  ia - 
iluram  facere  pojfet  quin  aut  Vadimonio  tenerer 
tur,  aut  in  reos  referretur.  Caecus  eft  aut  im- 
peritus qui  no  videt  ibi  legi  debere,  nemo 
erat  qui  modo  aliquam  paHuram  facerepoffet,  id 
eft,  pdftiWm.  Qu  icunq;  pacifci  poteranr, 
id  eft  > pecuniam  promittere  & dare  ad 
fe  redimendos,  aut  in  reos  referebantur, 
aut  lite  intentata  ac  die  difta  curabatun. 
ut  vadimonio  tenerentur,  quo  pecuniae 
depe&ione  fe  liberarent".Tot  modis  igi- 
tur haec  vox  ufurpata  eft,  pallum, pallio, pa^ 
Itura  , atque  etiam  ~bic  paltus.  Vt  apud 
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Plautam  in  Ciftellaria»  Alt.  i . Scen.i» 

, Mcretiicesfuimus  , iUa  te  Grego  banc  mihi 
educari 


Ex  paltibus  conventis* 

Pro  quo  alii  legunt  ex  partibus  conventi* 
cits  > alii  ex  patribus.  Multi  alia  nugantiu^ 
¥ altus  conventi  ibi  funt  palla  conventa. 
Ea  in  nuptiis  legitimis  inter  virum  & u- 
xorem  ad  conciliandas  conditiones  in- 
terveniebant". At  meretrix  qux  nuptias 
illas  legitimas  irridet  * fui  generis  & for- 
tis mulieres  fu  a palla  etiam  sanVenta  ha- 
bere dicit  »■  haud  minus  quam  matro- 
nas. Se  quoque  nubere  viris*  & quidem 
quotidie * ut  ftatim  fubiicitur  > 

Hac  quidem  ecajior  cotidie  viro  nubit  , au- 
. pfitpue 


Hodie. 

Hinc  taalyafnt  vocantur  in  veteri  Epi- 
grammate* ubi  dicitur  Menander  nludett 
oruolu)  Jpi(utn  vaerydptetr,  ficut  olim  corre- 
ximus. Palla  autem  conventa  meretricis 
five paUtts  conventos  ibi  vocat  Plautus  mer- 
cedes quas  pro  concubitu  depecifcun- 
tur  omnium  virorum  uxores.  P a Itus  Sc 
paltum,  ut  ittffus  Sc  iuffum  * & alia  fimilia* 
•mxivH.  B alturam  dixit  Cxfar  ut  ufuram 
pro  ufii3&  iunxit  cum poSicitationibustur' 
Cicero  palta  Sc pnmiffa  iunltim  pofuirr 

iib. 
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lib.  i ii  .De  Officiis:  3\i  #4  (r  promiffafem- 
per  fetanda  fmt , qua  nec  Vi  nec  dolo  malo , 
ut  pratores  edicere  /olent , faila  funi . Sed  ut 
redeamus. ad  le&ionem  V\p\z.n\,teJlimo- 
n ia  invicem  dicenda  , iam  diximus,  fi  non_^ 
vera  fit , veftigia  proferre  qua  ad  veram  i 
proximo  pervcniatuu,.  Cum  noftra  in- 
terpretatione ferri  pollet  hzc  vulgata 
fcriptura,  fed  aliud  vitium  latere  fub  ea 
fufpicor , quod  k corrcdlotibus  imperi- 
tis videtur  adfricatum , Iidem  enim  fune 
qui&  coierit  tam  apud  Marcianum  quam 
apud  Vlpianu  illis  locis  repofuerunrpro 
antiquo  & germano  ceraverit, quia  minus 
id  verbi  conveniebat  cum  lc&ione  quam 
excogita veranc-.  Quid  enim  eflet,  in- 
fpicienda teftimonia  curare,  aut  tejlimonia  in- 
vicem dicenda  curare  l Ideo  ergo  mutarunt 
curaverit  in  coierit . Ego  vero  ex  illo  ver- 
bo curaVerit,  ficut  k Marciano  & Vlpiano 
feriptum  fuifle  certum  eft,plane  auguror, 
in  utroque  legione  qua:  habetur  vulgo, 
efie  corruptam^.  Et. apud  Vlpianum_. 
quidem  duarum  tantum  litterarum  mu- 
tatione puto  rellituendum , teslimoniaVe 
falfa  in  necem  dicenda  dolo  malo  curaVerit.  Hoc 
cft.in  fraudem  & perniciem  alicuius.Ni- 
hil  frequentius  in  lurc  hac  loquutiono* 
In  ipfo  Marciano  eademleftio  reftituen- 
. E e c j da. 
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da» ubi  foedius  corrupta  cft.  Cum  eninu» 
idem  omnino  dicere  voluerit  quod  Ul- 
pianus» non  aliis  id  verbis  expreflifle  vi- 
detur.,. Sed  quomodo  fieri  potuit  infpi- 
cienda  ex  in  neceml  dicenda?  Ut  lequutio  illa 
frequentiflima  decurrebat  in  fcriptis  Iu- 
rifconfultorum , lingulis  litteris  aliquan- 
do videtur  fiiifle  exprefla » hoc  modo  > 

Jf  N.;pro  innecem.  Hinc  cum  fcriptiun_» 
e flet  I.  dicenda , nec  Icirent  quid  illa 
flbi  vellentjcorrexerunt  finfpicienda.  Quo- 
modocunque  legatur  , -quamvis  eanu» 
quam  propofui  veriflimam  praeftem  le- 
gionem » illud  ex  verbis  utriufque  Iurif- 
conlulti  liquet»  teftationem  diverfam  efle 
^ teflimonii  genere  utroq; » quod  nempe 
dicitur  a praefente  » & quod  per  tabulas 
datur,  a "x*t»9  & tyy&tn  Graeci  dicunt-*. 
Nam  Vlpianusin  verbis  Senatu  Gconful- 
ti,  quod  Licinio  v.  & Tauro  ColT.  fa- 
ftum  eft » poenam  legis  Corneliae  tcfta-  , 
mentarias  inflidlacn  illis  dicit » qui  falfa» 
te  (lationes faciendo*  > teflimoniaVe falfa  dicen- 
da aut  confignanda  dolo  malo  curaverint.  A r" 
Tribonianus  yerba  illa  aut  confignanda  de- 
traxit". Haud  fc  io  quare.  Ergo  ex  eo 
conflat»  tefti monuun  tam  quod  dicituL. 
quam  quod  contignatur  II  tejlatione  dif- 
ferre^, Atqui  tcftimonium  conii  gna- 
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tum  , (JMf-nfU  cft  in  Iure  Attico.  Teftatio 
igitur  k n*(7vpi€  di  verla.  Sic  duas  habet" 
diverfas  lignificationes  tejlationu  nomen. 
Na  pro  tcftificatione  accipitur,  qu x/xetQ- 
ruptmU  eft  Graecis, & pro  ipfa  n*pr»ti<p  u- 
Ae  teftimonio  confignato,ut  exQuintilia- 
m fupra  docuimus.  Et  haec  fortaftc  ratio 
eft»  cur  T ribonianus,  cum  verba  Vlpiani 
referret  in  compilationem  Digeftorunu» 
fubillo  titulo,rerecarit  hoc  ,aut  confignan - 
ia  , quia  putaret  teiiationem  eandem  effc_, 
cum  teftimonio  contignato.  Nam  certo 
Sc  te/lationes  confignan  dicuntur , ut  leg. 
ix.  •>*  v.  D.  de  poenis : Solet  (yita  inter- 
jici , ne  inftnunenta  omnino forment , ne  Ve  li- 
bello: concipiant , neVe  t eft  at  tones  confignent. 
Et  Certe  contignari  folebant  teftationes 
utriufque generis  , hoc  eft,  futprvpomuu 
Sc  (MftvfUt.  Nulla  enim  teftatio  nonu, 
fcripto  comprehenfa  & teftium  tignis 
oon  munita.  Sed  longe,  ut  dixi,diftabant 
teftationes  quarum  hoc  loco  Vlpianus  Sc 
Matianus  meminere  ex  S.C.verbis,quod 
poenam  legisCornelie  irrogaverat  iis  qui 
eas  fallas  faciendas  curaflent,^  teftimo- 
niis  contignatis  , quae  etiam  teftationum 
appellatione  detignabantuc..  Vtriufquc 
teftationis  differentia  manavit  ex  diverfa 
etiam  notione  verbi  teftari . Nam  Sc  p9~ 
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nitur  pro  (impliciter  teftimonium  dice--  • * 

re>  quod  Grxcis|»!*fTvp«tdicituiL^.  Qui  , I 
teftatur  de  eo  quod  viderit  aut  audive-  I 
rif  > teftimonium  fuper  ea  re  reddir*  , \ 

live  fermone  praefens, live  fcripto  abfens. 

Hac  ncr$Tv'fU  eft  Gnecis,  illud  f/aprupior 
Teftari  pon  o alia  etia  lignificatione  furru- 
tur  pro  (AcefmpoTniHr , & tejles facere,  vel  va- 
care, ut  cii  Latini  dicunt  tDeum  teftor.  At- 
ticis (xctfTvpof**i‘  Hdy- 

chius  : fxaprvpo/jicu , iH i<pur«V(teu>  Tertio  - 
etiam  lenfu  teftari  idem  eft  quod  teftatio- 
ire  declarare  i ac  teftibys  vocatis  figniS- 
care. Sic  ponitur  inleg.  xx.x.  i.D.  de  ic- 
quirenda  vel  omitteda  hacreditate.ifr  ideo  ? 
folenti  teftari  liberi  qtti  neceffarii  exiftunt , non  . 
animo  baredis fe  gerere  qu<e gerunt  ,fed  aut  pieta- 
tis aut  cuftodix caufa.  V bi  teftari  eft  teftato 
dicere, ac  denuntiare,  teftibns  nempead- 
hibitis . Ex  verbo  igitur  teftari  quod  tripli- 
ce habet fignificationem,  n putprupHr  8c  to 
(ji*pTvft(%,  atq>  ZhfujtflvpZv  nome  etiam  fa- 
dtum  eft  teftatio  triplicis  llgnificationis  , 
pro  fucpTt/fi£  & pfo  [4<tp7vpo7iulpi  five  teifti  fi- 
catione,&  Jiapuifrvpl^.Hic  pofteriore  no- 
tione Atticoru  exprimit,  prio- 

re ut  iam  didtum  eft  ptttgnpUr-  Nam  (ictpru- 
fht  eft  unius  hominis  teftimonium  per  ti-  - 
bulas  datis,  non  cO«fuepTvp/<t.  Nam  qui  ' 
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'tttflar  fcripto  comprehenfam  dat,ipfe  /u*f- 
T«p«>&  ptrfonam'  teftis  fuftinet. . Qui  Aa* 
fut prup/ttr  facit,vel«ft«fM»fTwpH>teftc  produ- 
cit, pro  fe  refti  monili  di&urum  > ac  /u*f- 
rvfoutinf  eepC«M«^)>non  ipfe  dicit  teftimo- 
nium.Ita  qui  teftatione 'facit,  ut  in  hac  lege 
habetur»  non  teftimonium  pro  aliis  dicit 
aut  cofignat/ed  ipfe  pro  fe&  in  re  fua,te- 
ftibus  adhibitis, id  quod  vult  aut  Tua  putat 
, intere  (Te,  probat  aut  notihcat,  eorumque 

teftimonia  in  tabulas  refert , quae  teftatio 
’ nis  nomine  vocabantur.  Hoc  in  tefiationem 
redigere  Iurifconfultus  dixit  leg-  xxxix.t.i, 

* D-de  legatis  1 1 1 . Quidam  non  habens  li- 
beros nec  cognatos  in  difcrimine  vit$  co- 

" {liturus  per  infirmitate,  arcefliris  amicis 

* Gaio  Sejo  contubernali  dixerat  quod  vel- 

* let  ei  relinquere  praedia  qua:  nominafler. 
Gaius  Seius  ea  didi  a in  reflatione  redegit, 

* etiam  ipfo  teftatore  vivere  & interrogato 
^ an  ea  dixiflet.ac  rcfpofo  eius  tali, 

* Vter  hic  teilationem  fecilTe  dicendus,  te-. 

> * (lator  ipfe, an  fideicommiflarius?  Sane  te-, 

r*  liator  convocatis  amicis  qui  tcftes  eflent 
w*  fuae  ultimae  voluntatis , coram  iis  decla- 
ravit feGaio  Sero  relinquere  velle  prae- 
dia quae  tum  nominavit-.  Haec  tellifica- 
tio  eft , (i ve  fub  t eftibus  declaratio.  At*' 
teftatio » ut  dixi,  prop  rie  non  dicebatur^» 
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nifi  qua  fcripto  comprehenfadfet.  Hoc 
igitur  fecit  Gaius  Seius  > cum  amicos 
teftatoris  qui  di#a  eius  audierant  teftes 
. ipfe  fecit  , eorumque  teftimonia  in  tefta- 
tionem  redegit, id  eft,  curavit  ut  in  tabu» 
las  referrentur  , & ab  iis  lignarentur,  ur~ 
poft  mortem  teftatoris  ex  iis  tabulis  at- 
que ex  ea  reftatione  agere  pollet  contra 
barede,&  fideicommiftum  (ibi  relidhim 
petere.  Aliud  igitur  eft  tejles  facere , aliud 
tejlationem  facere.  Muf7»p*&$  idem  eft  quod 
ft/tfTVfOrteSf)  id  efkttefles  facere. Atteftatio» 
nem  facere,eft,  id,  quod  ii  qui  teftes  fa&i 
crant,pro  teftimonio  dixerant,  in  tabulas 
referre  & confignare.  Hoc  eft,  tabulas  te- 
Jlationis facere.  Quod  tefiatione  confignare  di- 
cebatur ,tefiatione  comple  £ti,a.c  in  tejlationem 
. referre.  N on  eft  enim  tefiatio  nili  confcri- 
pta  tabulis,&  obfignata. Cicero  in  Verri- 
nis vi  i . Jpje  in  tabeuas  refert ,obfignat fignu  a- 
micoru procidens  bomo , ut  contra  boc  crimen , fi 
quando  opus  efiet,bac  videlicet  teftificatione  u- 
teretur.  A mici  illi  teftes  fa&i  fuerat.  Poft- 
quam  eorum  teftimonia  in  tabellas  rela- 
ta fuerunt , & obfignata , tefiatio  vel  te- 
fiificatio  exinde  fa&a  eft , ad  necefiitatem 
fervata  ac  fepofita,ut  fi  quando  opus  fuifi. 
fet  ea  uteretur  qui  fecerat.  Proprie  igi- 
tur teftes,  facere  eft  quod  Graecis 
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' Terentius  in  Adelphis  A&,  1 1 . Scen.  i . 
Vbi  me  dixero  dare  tanti , teftes  facies  iUico 
VtnMJft  me. 

Ita  cum  ille  teftator  coram  amicis  dixif- 
let  fe  velle  praedia  quae  nominaverat  re- 
linquereGaio  Seiocotubernali  fuo.illico 
amicos  illos  teftes  fecit  Gaius, praedia  illa 
ubi  reli&a  elle  , idque  in  tefrationenu# 
redegit  , id  eft .»  teftatione  complexus 
clt  > ac  teftationem  fecit , id  eft,  tabulas 
teftationis  fecit  ut  Apuleio  in  Apolo- 
gi* , tabulas  nuptiales  facere.  . T eftatio 
itaque  non  tantum  ipfea&us  eft  teftan- 
di  confignandique,  fed  ipfae  tabellae  qui- 
bus  teftatio  con lignata  efr.  Plautus  itu. 
Curculione  A&.  iv.  Scen.iv. 

‘ Mi.  Sed  quid  agit  meum  mercimonium  a- 
pud  te  ? Cap.  xibil  apud  me  qstidem,  . 
2%e  facias  teftes.  * 

Qui  faciebat  teftes , dicebat  praefentibus, 
teftes  cftoto.  Amteftari  hoc  dicebatun. 
unica  voco-  Optimae  Gloftx  : Amte~ 
ftor , futfTvffteu.  Id  eft , teftem  facio.  Ei- 
quem  teftem  facerent , auriculam  tange* 
bant  > dicendo, {cftis  efto  . Hoc  erat  am- 
ftetari.  Quod  verbi  in  optimis  autftori- 
bus  vitio  librariorum  degeneravit  in  at • 
teftari.  Sed  & idem  fere  lignificat  quod 
amtejiari.  Vndc  apud  Bedam  dc  Or- 
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thographia,  Mteftor  aliquem  ad  teftimo - 
tuum  Vocat  » qui  fit  dignitate  l>el  auftorita- 
te  eminens . Apud  Aeronem  ad  illa 
Horatii , Licet  amteftari  i Plus  quam  de- 
cies atteftari  legitur  pro  amteftari . . Renun- 
tiantes litem  atteftatos  habebant  » quibus  pru- 
dentibus conveniebant  ita  ut  aurem  illu  tertia 
Vellerent . Amteftati,illi  quos  atteftatos  per- 
peram vocant  libri , erant  qui  teftes  fie- 
bant , tafta  auricula.  Scribitur  perperam 
in  Etymologico  magno»  AoCo)  a» ytrne,  \- 
wt*far  (eafjvfifussl  mi  AapGctroH* 3w  ainSr. 
Omnino  legendum  »p«p7fi.ufvs<Ttf«>id  eft, 
cum  teftem  aliquem  facimus » autamte- 
ftamur.  - Et  male  ex  eo  loco  colligunto 
viri  do£fci  , inter  t eft andum  aurem  imam  tan- 
gifolitam , immo  inter  amteftardum,  cum_> 
aliquis  te  (lis  fieret-’. Notat  Aero  ibidem» 
Solebant  enim  teftium  aures  tenere,  &ita  di - 
f ere * memento  quod  in  iUa  caufa  mibi  t eft  ia 
eris.  In  illa  Satyra  Horatii  contra  impor- 
tunum qui  ipfi  eft  obviam  fa<ftus,  cum  eo 
cuperet  liberari  > adverfarius  ei  fuus  oc- 
currit* qui  magna  exclamavit  voce»  Quo 
tu,turpiffime;ac  fimul  Horatio  cu  eo  am- 
bulanti dixit,  licet  amteftari  i id  eft,  licetne 
mihi  te  teftem  facere  ? Annuit  licere  Ho- 
ratius, oppofita  ftatim  auricula  quaille  (i- 
bitangeret. Quo  fattofignifi cavit  fe  sefte 
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futurum-,  inde  in  ius  raptus  ille.  Sc 
qua;  fequuntur.  Et  re&e  Porphyrio  in- 
terpretatur > advcrfarium  molefti  illius 
Horatium  cmfuluiffe  an  permitteret  fe  amtefta - 
ri, inieHa  manu  traHurm  eum  adprxtorcm.  Id. 
eft  > an  permitteret  fe  teftem  fieri.  Qui 
enim  vadimonio  non  paruiftet,  fi  eumin 
via  adverfarius  deprehendiftet,  inie&a 
manu  in  ius  obtorto  collo  trahere  illum 
poterat  , fi  modo  aliquem  ex  praefenti- 
bus  quos  cafus  obtulifTet , teftem  prius 
feciftct  auricula  ta&a.  Quod -erat  amte- 
ftari.  Lex  duodecim  tabularum  id  con- 
fli tuerat".  Ea  fic  reftituenda  eft',  ex 
verbis  qua;  corrupte  apud  Porphyrio- 
nem eo  loco  leguntur : Si  in  itu  Vocat , ni 
itury  amtejlattu  manum  imicito,  aurem  amte- 
Jlati  tagito.  Sed  undedidtum  amtejlari, aut 
quid  eo  verbo  proprie  iigniftcatur?  Nam 
viri  dodli  diflentiunr".  Quidam  quippe 
volunt  feribi  debere  ante/lari  Sc  idem  ede 
quod  anteteftari. Quibus  lubfcriherenon  . 
polium-*  Non  enim  Latine  diceretut» 
anteftari  pro  anteteftari. Pra:terea  in  vete- 
ribus libris  Sc  apud  auitorem  optimum  r 
GlofTarum  feribitur  amteftari.  Alii, ea  vo- 
ce ftgnificari , aliquem  ex  circumjlantibua  te - 
ftem  facere.  Quod  mihi  magis  arridet"’ 
quam  illud  prius  * nec  tamen  verum  eft. 

Amte- 
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Amteftdri  eft  in  re  praefenti,  & in  loco 
ubi  res  gefta  eft  aut  gerenda,  teftem  fa- 
cere, proximum  nempe,  vel  primum  qui 
adftat  loco  in  quo  id  fit  de  quo  reftis  ca- 
pitur. Sic  amtermini, qui  terminos  & fines 
accolebant.  Amfegetes> quorum  ager  viam 
tangebat-.  Amfinttre  valles  fan&ae , quae 
in  circuitu  funt  & vicinae.  I ta  ergo  amte- 
fies , qui  proximi  reperiebantur  ei  loco 
ubi  res  a£ta  fuerat-.  Inde  verbum  amte- 
fiari.  Quod  re&e  Prifcianus  lib.  vi  1 1 
«/wdrJitffiapTvpdp  interpretatur,  id  eft  , o&t 
cui -ni  teJ7bV^,c»  j?77  vinwwnU'  Sic  enim-, 
apud  eum  fcribi  debet,  no  a&JktputfTVftif, 
quod  pro  antetofiari  viri  do£ti  accipiunt. 

, Idem  fermo  notat  adtefiari  , id  eft  , ad 
ipfum  locum  teftem  facere  aliquem  in_* 
quo  res  gerituc-.  Hoc  verbum  paffivam 
& attivam  habebat  fignificationem  apud 
veteres  , ut  ibi  notavit  idem  Prifcianus. 
Ideo  ex  loco  Livii,  quem  ibi  citavit , id, 
ubi  padi  ve  fumitur,  e&fJia/Mtffurvfntouutu 
expofuit : Impubes  libripens  effe  non  potefi , 
neque  amtefim , id  eft , neque  teftis  fieri. 
Apparet  ex  loco  Horatii.non  licuiile  in- 
vitum ac  nolentem  amteftari , ideo  petit 
ille  venhm  num  patiatur  fe  amteftari ! 
Licet  amtefim  i Sed  aliud  fuadere  vide- 
tur lex  duodecim  tabularum, quae  etiam-. 

invi- 
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Invitos  teftes  fieri  pofle  indicat.  2^i  te/ii - 
manium  fateatur, improbus  intefiabilifque  e/io. 
Ita  corrigunt  viri  eruditi.  Item  in  alia: 
Qui  teftimonium  defugerit * is  tertiis  diebus  ob 
portum  obvagulatum  ito.  Sed  non  hxC  earu 
legu  mens  quam  putarut  qui  peffime  eas 
intellexerunt  ex  pelfima  ledione.  In  ea 
priore  fancitur , fi  quis  fe  fiverit  amtcfta- 
ri,nec  ad  teftimonium  dicendum  in  iudi- 
cium  vocatus  veniat  > improbum  inte» 
ftabilemque  efle.  Verba  legis  ita  fcrl- 
benda  ex  vetuftiffimis  libris  certidima 
conieftura. am  frit  teftarier,  libri - 
pensVe fieri , ni  te/iimonium  fari  iatur,  impro- 
bus inteftabili/que  efte.  Ita  (crjptum  more 
illius  feculi  quo  lancica:  funt  duodecim., 
tabula?.  Quife  amfirit  teftarier,  pro, qui  fc 
fiverit  amteftari.  His  enim  tranfpofitio- 
nibus  gaudebant-*.  Er  notat  Feftus,  in_ 
prifcis  illis  legibus  fui  fle,  tranfque  dato > 
• pro.tradito .Endoque  plorato , pro,implora- 
to.  Et  in  precibus  antiquis  * Sub  Vos  piato , 
pro  Vobis  fupplico  . Ita  ergo  ex  veftigiis 
veteris  fcriprurx  hic  legimus , Quife  am 
firit  teftarier.  Ergo  poterat  quis  non  per- 
mittere fe  teftem  fieri  vel  amteftari , led 
fi  femel  fiviflet  le  amteftarft  non  pote- 
rat teftimonium  defugere,  &nifi  veni- 
rer ad  teftimonium  dicendum  iniudicio 
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cum  'citaretur  ab  eo  <t  quo  amteftatus 
edet , improbus  inteftabi  lifque  erat.  A m- 
teftatio  ip(a  non  erat  teftimonii  didtio* 
fed  qui  amteftabatur  aliquem , eum  fibi 
teftem  deftinabat  & praeparabat, tafta Sc 
. yulfa  auricula  > quau  admonens , teftem 
i cum  fibi  die  futurum.,.  Unde  & apud 
Latinos  aurem  Vellere  pro  admonere.  Hinc 
vetus  interpres  Horatii  haec  verba  amte- 
ftantis  aliquem  fui  (Te  dicit , memento  quod 
tuin  i Ha  caufamibiteftis  eris.  Idemquc  ibi 
adnotat,prius  dixifie  folitum  qui  amtefta- 

■ barur  ac  teftem  faciebat , licetne  amteftarii 
nifi  reiponderet  ille  qui  teftis  deft i naba- 
tur , licet , invitum  non  licebat  teftem-. 

e 

facero*  Si  autem  lictt refpondiftet,  ac 
fe  li  videt  amteftarijnon  poterat  poftea  te* 

• ftimonium  defugere,  niu  improbus  inte- 
ftabilifque  haberi  vellet.  Verba  legis  qui- 
bus haec  dicuntur , fic  habent  in  antiquif- 
fimo  Agellii  exemplati  .*  XMteftimonium  . 
fariatur , improbus  inteftabilifque  efto.  Pro 
Alo  fariatur  corrigi  placuit  Hotomanno, 
fateatur » Cui  aci  o , ni  teftimonium  feria- 
- tur.  O mnia  inepta.  Scriptum  fuit  ut  po- 

■ fuimus  > ni  teftimonium, fari iatur,  id  eft , ni 
% teftimonium  tat  dicere.  A^iiuSt  iatur  pro 
^ eat,  ut  alia  lege , ni  itur , pro,  ni  it.  Sic 
v.  apud  Prifcianum  lib.vi  1 1.  JF itur  profit, 

Scfieba- 
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4 Scfiebatur,  pro  fiebat.  Potejlur  pro  po- 
teft , Sc  fi  mi  lia  multa.  TeJU manium  fari, 

eftdicero.  Nam  inipfoamteftandia&u 
non  dicebat  teftimonium  is  qui  teftis  fie- 
bat» fed  teftis  deftinabatur , teftimonium 
paulo  poli  in  iudicio  didlurus  de  eo 
quod  adtum  ellet.  Qui  non  hoc  face  ret» 
poftquam  fe  teftem  fieri , live  a mtettari 
palliis  ellet > tejlimonium  defugere  diceba- 
tur. Non  enim  teftimonium  defugit  qui 
non  vult  teftis  fieri  nec  fc  finit  amteftari, 
fed  qui  poftea  teftimonium  in  iudicio 
dicere  reculat  poftquam  fe  teftem  fie- 
ri permifit.  Is  improbus  inteftabilifque 
lege  declaratur  » & praeterea  ante  eius 
oftium  tertiis  diebus  poterat  is  cui  tefti. 
monium  defugerat  » cum  pipulo  & eon- 
vitio  conqueri . De  quo  lex  duodecim 
tabularum  ita  conftituit,  ut  legenda  eius 
verba  funt:  Cui  tejlimonium  defugerit,  is  ter- 
tiis diebus  ob  portum  ei  Sagulatum  itor.  H xc 
lex  fequebatur  continenter  illam  alteram 
hoc  modo  : Qttife  am  firit  amtejlari,  li- 
bripmfse fieri,  ni  te/limonium  fari  iatur , im- 
probus inteftabilifque  . efto.  Cui  teftimonium 
defugerit  i is  tertiis  diebus  ob  portum  ei  Sagula- 
tum itor.  Teftimonium  igitur  defugir, 
non  is  qui  tcfte  primo  fe  fieri  polle  ne- 
gat» aut  ut  lex  loquitur» amtejlari,  fedil- 
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le  t qui  poftquam  fe  fivit  amteftari  » te- 
ftimonium  di  durus  iniudicium  fe  fiftc-’ 
re  non  vult.  Sic  enim  defertor  efttefti- 
monii.  Quod  Graeci  Kwmftattivt/iov  vo- 
cabant-*. Ita  defugere  auftoritatem  dice- 
batur j non  is  qui  primo  noluiftet  au- 
Aor  fieri  * fed  qui  au  dor  fadus  po- 
fcea . mutabat  fententiam  > & nolebat- 
amplius  audor  cflo«  Ut  apud  Teren- 
tium, Iubeo,cogo  atque  impero.  unquam  de- 
fugiam auHoritatem.  Sic  enim  ibi  legendu. 
Ut  amtejlari  autem  eft  <sJf3<r<hupMtfTV(>e>v, 
ac  teftem  facere  > fic  conte flari  ouoSt*f**f- 
tvf  m»  cum  duo  velplures  alter  contra  al- 
terum teftes  faciunt  ac  producunt.  Inde 
litis  contejlatio  appellata  , quia  ab  utra- 
que parte  teftes  fiebant-.  Fcftus : Con- 
teftari  eft,  tum  uterque  reus  dicit,  teftes  efiote. 
Conteftari  litem  plures  adberfarii  dicuntur, 
quod  ordinato  iudicio  utraque  pars  dicere  folet, 
teftes  e f tote.  £ujuju«£TV£«o9itf>  & fiapotf-w- 
£Eo9»I  » optimae  Gloifie  exponunt  : Con- 
teitatunmfifAxqTV p stkj  SRn 
fxufTVftTUj.Ex  utroque compofito  verbo, 
amteSlari  , & conteftari  , perfpicuum-» 
eft,  te  f tari  fimplex  ufurpari  etiam  Latinis 
pro  , Sc  teftes  facere.  Vndc_* 

& teftatio,  relatio  in  tabulas  teftimonio- 
rum  eorum  hominum  qui  teftes  fadi 
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fuerunt,  vel  ipfae  etiam  tabulae.  Duum 
generum  fuere  iftiufmodi  teftationes.pri- 
vatae  vel  publicae.  Teftatio  privata  illa 
fuit  quae  teftibus  adhibitis  fiebat  , & in 
tabulas  referebatur, privata  tantum  adno- 
tatione,  non  au&ore  iudice.vel  eius  per- 
millu.  Mentio  fit  privata  tefiationisleg. 
v.  Cod.  de  probationibus  : Inftrumenta 
domefticafeu  teftatio  priVata, /eu  annotatio, /i 
non  alia  adminiculis  adiuVentur,  ad  probatio- 
nem fidei  non  fufficiant.  Quae  non  erant- 
privatae,  eae  conficiebantur  & configna- 
banrur  It  pragmaticis  olim,poflea  a tabel- 
lionibus iuflu  iudicis,  vel  au&oritate.  Ut 
in  Apologia  Apuleii \tuo  iu/Ju,  Maxime  ,te- 
fiato  defcripfimus.  A pragmaticis,  vel  ta- 
bellionibus eas  tcftationes  confici  fo- 
liras  arguit  lex  ix.  $r.  iv.  & v.  D.  de 
pienis.  Solet  aute  ita  Vtliuris  Jhidiofis  interdi- 
cit Vel  Advocatis.  Tabellionibus , Vel pragma* 
ticisyfolet  & ita  interdici,  ne  inftrumenta  0- 
mnino  forment, Vel  libellos  concipiant,Vel  tefta- 
tiones  cofignent.  Sic  haec  legenda  ac  diftjn- 
guenda,quaein  vulgato  peflime  corrupta 
lunt.H?c  tria  ad  tabelliones,  vel  pragma- 
ticos,referendafunt.Nam  eorum  fuit  in- 
ftrumeta  colcribere,  libellos  cocipere,& 
tcftationes  confignare.  Sed  cefta  fides  cftj 
T ribonianum  infernifTe  illos  tabelliones 
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verbis Iurifconfulti  veteris,  cuius  tem- 
poribus pragmatici  munus  habuerunt-- 
quod  state  Iuftiniani  hi  qui  tabelliones  di- 
cebantur. Sed  & tota  lege  illa  mifereco- 
taminavit.  Hoc  etia  dilcrimen  extitit in- 
ter teftes  faciendos , & t ef tat  toties  faci  erubui  < 
quod  teftes  fiebant  ad  re  prsfentem,cu  iis 
diceretur,  eftoto : teftationcs  aut  e in 
fbturuconfignabantur,  ut  fiquando  opus 
eflet  eis  uteretur  in  iudicio  qui  eas  facie- 
das  curaflet,  five  ad  defenfione  fui,fi ve  ad 
accufationem  aliorum-y  Hinc  illa  Ci- 
ceronis, in  V errem.  Ac  contra  boc  crimen , 
fiquando  opus  efietbic,  teftificatione  uteretur . 
Sic  miles  cui  cuftodia  rei  erat  commifla, 
fi  is  decefliflet,  teftatione  fibi  confulere 
debebat,  ut  fi  negotium  eo  nomine  quis 
•facefleret  probare  poflet,  non  fua  culpa 
id  contigifte , leg.  xiv.a-.  v.  D.  de  cu- 
ftodia reorum  : Ergo  ficafii  cuftodia  de/im- 
ita dicatur,  teftationibus  id  probandum  eff,  & 
fic  Venia  dabitur.  Ita  tutor  qui  pecunias 
pupillares  lubu furis  dare  tenebatur,  fii- 
donea  nomina  no  inveniret, ut  extra  cul- 
pam eftet,  fi  quando  eo  nomine  arcefte- 
retur,tcftatione  fibi  cavere  debebat  apud 
prxfidem  depofita.  Teftibus  nempe  fa- 
ctis, non  repertatu  fui  fle  idonea  nomina 
quibus  pecunias  pupillares  collocaret, 
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eorumque  teftimoniis  in  tabulas  relatis, 
ab  ipfis  reftibus  lignatas  , qux  tejlatio  di- 
cebatur. Paulus  lib.  1 1 1.  Receptarum 
fententiarum  Tit.  xtv.  Tutoria  ujitras  non 
conVenitur,  fi pecuniam  pupillarem  non  colloca- 
verit quod  idonea  nomina  non  habebat  qui b ut 
pecunia  collocaretur\cuius  rei  teflatio  apud pr<e- 
fide  provincia deponeda  efi.  Sic  enim  ibi  icri- 
bendum,  non  conteftatio . Ad  aceufandum  ' 
aliu  teflatio  etiam  prxmittebatur , ad  hoc 
fa&a  & prxparata,ut  eft in  leg.xxi.D.de 
his  qui  notantur  infamia.  Lucius  Titius 
iniuriam  palliis  <1  GaioSeio  fuerat.  Cum 
hoc  fieret,  teftes  fecit , &:  tcftationem 
confignavit  de  illa  iniuria..  Poftea  cri- 
men iniuriarum  intendit  Gaio  Seio,  & 
recitavit  in  eam  rem  tcftationem  apud  * 
prxfe&os  prxtorio.  Fides  non  habita 
eft  ei  teftationi,  & pronuntiatum  a prx- 
fe&o  prxtorio,  nullam  iniuriam  Lucium 
Titium  palfiim  eflekGaio  Seio.  Quc- 
ftio  inde  orta  eft,  an  teftes  quorum  tefti- 
monium  reprobarum  eft , quafi  ex  fallo 
teftimonio  inter  infames  haberentur. Hae 
tcftationes  in  futurum  prxparatx  proba- 
tionis & inftrumentorum  inftar  habe- 
bant ad  fidem  fuo' tempore  faciendam. 
Ali?  ad  re  prxfente  fieri  folebant,qtiibus 
aliquid  declarabatur , vel  denuntiabatur 
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praefenti  . Vt  cura  aliquis  convenio^ 
batur  teftato,  five  teftatione  fa&a,  id  eft, 
coram  teftibus.  Etiam  cui  optio  legata 
eft,  (i  teftatus  (it  , vel  teftationem  fece- 
rit, fe  hoc  velle , mutare  poftea  volun- 
tatem non  poteft , ut  habetur  in  leg.  xx. 
D.  de  optione  legato.  Alia  exempla  hu- 
iufmodi  teftationum  paflim  in  lure  oc- 
currunt. Vtleg.  cxxi  i.D.  de  verborum 
obligationibus:  Qui  Idomtt  pecuniam  mu- 
tuam acceperat  folVendam  in  longinqua  provin- 
cia pojlmenfts  tres,  pojl paucos  dies  H^oma  te- 
Stato  creditoribus  dixit , paratum  feeffe  ${om<t 
eam  numerare Nam  teftato  dicere  credi- 
toribus , idem  eft  quod  teftatione  credi- 
tores convenire,  iiique  denuntiare  quid 
’ (itaftum-..  Alio  etiam  fenfu  pro  in- 
ftrumentis  contraftus  & patfti  conven- 
ti folent  ufurpari , ut  fpandaliorum  te- 
stationes» quae  nuptiales  funt  tabulae.  Sic 
aflignari  etiam  libertus  poterat  aut  per 
epiftolam  aut  per  teftationem , aut  peo 
chirographum,  ut  cftinleg.  vi  i.D.do 
aflignandis  libertis  . Certe  verbu  ipfum 
tejlari  k quo  nome  teSiatio  defcendit,  tria, 
ut  ante  dixi,(ignificat  apud  Romanos  in 
lure.  Aut  enim  eft,  pro  tefte  aliquid  di- 
cere, quod  Graece  dicitur  putptvftiv  : -aut 
tcftes  facere, quod  Atticis  putfttffidkn»  & 
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f&p jvfoToiefy  vulgo  : aut  tcftato,  live  per 
teftcs  aliquid  probare»  declarare  ac  de- 
nuntiare» quod  Graecis  eft 
in  his  autem  teftationibus  faciendis  aur~ 
teftimoniis  dicendis  confignandifvo 
teftes  aut  cafu  oblati  in  ipfa  re  ac  loco 
fiebant » quos  Graeci  muTojiMrry  uriS~ 
ittv&t  appellabant , ut  illi  quos  amtcftari 
licebat  in  via-  Iure  Romano , aut  inviti 
producebantur » & non  nili  coa&i»  ut  ii 
quibus  lege  teftimonium  denuntiabatur 
in  publicis  iudiciis  Iure  Romano  » vel 
Attico » qui  i ttkni  >gr^K\*iaiv  teftimonium 
dicebant  » vel  xAijt Sponte  fua 
fe  dabant  > ut  amici » qui  rogabantur  ad 
teftimonium  ferendum»  aut  qui  id  facie- 
bant non  inviti»  cum  res  expeteret-.  Iu* 
re  Attico  qui  volentes  teftimonium  fere- 
bant» id  domi  in  tabulis  conlcribere  ne- 
cefte  habebant  albatis» ne  quicquam  ad- 
dere aut  detrahere , vel  immutare  ex  eo 
quod  feriptum  eflet  poflent-.  Qui  vero 
coa&i  teftimonium  perhibebant  aut  ca- 
fu oblati,  ceratis  tabulis  id  mandabant,ut 
fi  quid  ex  eo  mutare  additione  vel  de- 
tra&ione  ipfis  collibitum  eflet , licerer'  • 
Demofthenes  in  fecunda  contra  Stepha- 
num  , de  falfo  teftimonio  : E v-n  tonuu  <2 
)s9n  ‘yytpftitTHit  yvoh  w > oti  to  4^*  f*e- 
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fjM^TV^Ke.  Tt  ¥*■£  isti  <£  01XA$IV 

x*Tt<rKdrcu-[4%vov.  Ex  tabella:  genere  in_ 
quo  teftimonium  fcripferit,  falfum  eum 
dixifle  argui  ait,  quia  & domi  concin* 
nata  fuerat  ac  dealbata.  A dixtep#  fmC- 
fe  indicat,  quod  erat  y^tfiftxreiov  AtA&>- 
XMptfyJcvj  non  tabella  exajiiata  & expolita,  ut 
vertit  vir  eruditilfimus.  Ex  eo  arguit- 
falfum  eum  teftimonium  fcripfifle  quod 
in  tabella  dealbataid  confcripferat.  Quo 
genere  folo  folebatuti  de  rebus  quas  ipll 
vi  di  flent  qui  fponte  fuper  his  teftimo- 
nium perbibebant,  ut  ftatim  addit , x,  t 
' fvp  t x xtTr&tyffix  <sr£}<nj' 

Xti  oocctytv  TXf  /JCCQTVgjxS  KX1tfftl^Xfffii~ 

Veta  uetfiTvpetf  , . gw  n rxt  <wMXA> faug 
Z \ V \ . > » t 

fM^jvfjjtvrw; , xj  csv  aotb  reuwnytxrx  <srt3~ 

setrmt  , ov  [iei\6*i  yty&ftffixt  ilu) 
fixfjvgjx# , 'tva  «7i  <arO^>'C^/4/‘,<  *J  xncthei- 
i]/**  Gxa.>i 6i}  fxftov  1$.  Ita  1'cribendutp  in 
verbis  Pemoithenis*  Namdiverft  fuqt, 
qI  mt  <sjfJ(cAtj<r«f  fixpwfSfnf,  quibus  tefti- 
monium lege  denuntiabatur , & ej  Sai*, 
vfu/TtfAXTx  usQviimt , quos  cafus  in  rc_> 
prqjfenti  dabat.  Ifta  duo  genera  teftiunu» 
in  maltbt , hpc  eft  * in  ceratis  tabulis  te- 
ftimonium  fuum  feribere  debuerunt,utr 
detrahere,  delere  aut  addere  quae  vellent 
ppflent,  cera  pqpqis  in  feribendo  muta- 

T *•  * * , 


ad  Ius  Atticum  it  Rom.  %t$ 
tionis  capace.  MaAjtj  eft  tabcllq  cerat;  ce- 
ra, Tjf  mvamdii  JojpoV»  inquit  Pollux 
lib.  x.  cap.  xiv.  Qui  & alio  loco  [txAfyv 
exponit,  n xamAo?? lon  mvxK/ov , cerana_* 
qua  tabella  erat  indura,  & oblita.  Vo- 
luntarii vero  teftes  in  A^/xwpa-n  id’ lege 
iubebantur  feribere  , 6c  domo  prolatas 
' exhibere,  ne  quid  mutare  in  iis  pollent. 
Non  enim  in  dealbata  tabula , uve  h&- 
nuuxlt  » ut  in  palimpfefto  , deleri  aut- 
reponi  quod  cuique  liberet,  licuit.  rp#p> 
f**r«ov  abfolute  hoc  vocabatur  in  legc_»> 
quae  id  fanciebat  ut  legitur  apud  cumde 
Demofthene  : O/  H y vd/xai  «’  Tttyix  At/k- 

£nV,«/A’  XV  fi dvj  71j,(c  Olf  XV 

TOfjftuotc»  TXvm  /uxprvfHv  xe \dSxnv  CM  yf*[A- 

p4T«o>  yy^fxy^/joa  , Jvtf  jW>)V  «c^eAhv'  f|jj 
(wfetifjiin  ^ttS<Q-diven  wi t yfggtfAfifydoif.Si  in 
cerata  tabella,ut  infra  dicit,deleri  detrahi 
vel  addi  quodeuq,  liberet  licuit,  oportet 
non  ceratam  fuifle  tabellam  in  quaid  he- 
ri non  poterat.  Ergo  illa  dealbata  fuc* 
rit,  ut  etiam  paulo  poft  vocavit.  Et  ve- 
reor etiam  ne  hic  feribi  debeat , yfxp- 
fuetTfiu  AfAdbxwju^/w,  pro  j«yp#ji*jK%/#-Nain 
vox  yfocfxfAXTeiof , tam  de  ceratis  tabulis 
accipiebatur,quam  de  albatis.  Vudeapud 
Ariftophanem; 
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T lu)  paAjwv  ok  tuv  yfttftfjutriiuf  s- 
S-tuv. 

Videtur  tamen  aliis  locis  infra  Demo- 
fthenes  abfolute  ypxfifMtftmv  pofuifle 
dc  ea  tabella  qua:  albata  eflet,  ac  ceratam 
vocare  (impliciter  ^ b>  pxxty  yt- 

ypctf&fdluiff  Pollux  quoque 

lib.  viii*  cap.  v.  inter  inftrumenta  * 
Axavxx,  reccnlet  pci^tw  , quam  videtur 
pro  tabella  indu&a  maltha  pofuifle  : m- 

9MU0V  TtfMtliKOVt  Ucfa.%  ? X#T>jAH7f?*  T 0 W*- 

xiov*  Ut  ad  differentiam  redeamus  tefla - 
tiomm , & uftimoniomm  , quorum  men- 
tio in  leg.  i.  & ix.  D.  ad  legem  Corne- 
liam de  fallis,  cum  poena  legis  Cornelia: 
puniatur  qui  falfas  reflationes  faciendas 
curaverit , & falfa  teftimonia  dicenda, 
praecipuum  dilcrimen  horum  duorum., 
conflat  in  faciendo  ac  dicendo*  Qui 
facit  teftationes  > au&oritate  teftium  qui 
jn  his  fignarunt  caufam  fuam  defendit; 
qui  vero  teftimonium  dicit,  pro  tefte  id 
fecit,  & in  alterius  gratiam^*  Bafili- 
coru  interpretes,  falfas  teftationes  in  hac 
lege  Grxce  reddiderunt  caifMtprotjut 
zshUf».  Videndum  an  mentem  legis  re- 
€te  perceperint,  atque  intellexerint  quid 
cflent  hic  falft  tejlationes . Multo  minus 
Certe  aflequuti  funt  quod  fcquitur , tcHi-  ■ 
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moniate  injpiciendd . Quod  cum  vide- 
rent quadrare  non  polle  cum  teltimo- 
niis  , ut  vulgo  ea  vox  accipitur  * eam 
pro  teftamentis  furopferunt.  Et  certum 
eft,  ita  etiam  aliquando  accipi»ut  iam  no- 
tatum eft  a viris  doftiflimis.  Sed  hoc  lo- 
co ea  fignificatio  non  convenir".  Huius 
autem  legis  verbis,  non  folum  falli  teftes 
puniuntur  , id  eft , ii  qui  falfa  dicunr* 
teftimonia  , fed  etiam  qui  fallis  tefti- 
moniis  aliquid  probare  nituntur.  Tam 
fallis  igitur  teftibus  , quam  qui  eos 
producunt  atque  adhibent  , poena 
legis  Corneliae  irrogabatur.  Ergo  no- 
mine tefiationS,  non  fola  cMfjMpTve/*  falfa 
vindicatur,  fed  omnis  omnino  probatio, 
declaratio,  conventio,  denuntiatio,  quae 
per  teftes  fit  fubornatosac  falfos.  Et  o«- 
ptyTve/ov  ad  fallas  teftationcs  videtur  re- 
ferendu.Nam  & fic accipitur  apud  Grx- 
cos,live  pro  ut  in  his  verbis 

Suida citatis:  Ovjc  wkvwv  3 J^rlpu  0»- 
lAMfjvfta zgrimiSuJl'  Quodipfe  interpreta- 
tur , 2J^#§Tvp/«.Nam  hic  c^ju#pwe>ov  ac 
Atf/wefweao»  teftatio  eft  vel  obteftatio. 
Ergo  illi  interpretes  Bafilicoru  tettationet 
in  illa  lege  prima  refte  videntur  ac- 
cepifle  , non  re&e  autem  teftimo- 
n|a  pro  teftamentis.  De  teftamentis 
. < enim 
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. enim  Tolis  cavit  illa  lex  Cornelia  j nc 
quis  teftamentum  falfum  fciens  , dolo 
malo  fcriberet,  recitaret,  fubiiccret,  aut-" 
verum  fupprimeret,  amoveret , religna- 
ret,  deleret.  V nde  & teflamentaria  app  el- 
lata  efr.  Sed  hic  teftamenta  non  poliunt 
accipi  nifi  de  teftimoniis  , cum  de  tefta- 
mento  praecellent  utroque  Vlpiani  loco, 
»m  apud  audborem  collationis,  quam-, 
leg.  lx.Digeftis  eodem  titulo.  In  col- 
latione lic  legitur : Poena  legis  Cornelia  ir- 
rogatur ei  qui  aliud  quam  teftamentum  J ciens 
fignaterit  Jsgnarive  curaverit.  In  Digeftis  lege 
didlaitafcriptum  eft:  Qui  quid  aliud  quam 
iu  teftamento  fciens  dolo  malo  falfum  figna- 
. Trcrit,  fignarfoe  curaverit.  Neutrius  Icriptu- 
rae  fenfum  aflequor.  Praecipue  in  illa  le- 
ge ix.  Nam  qui  fequuntur,  & qui  prx- 
cedunt  paragraphi , nihil  de  teTtamentis 
habent.  Ergo  ineptum  efr , ut  intelliga- 
mus  illis  verbis  falli  caufam  ad  alia  quam 
ad  teftamenta  porrigi , cum  nihil  de  te- 

• framento  praecedat.  In  verbis  Vlpiani, 
ficut  leguntur  apud  audior  e Collatiotio- 

* nis,aliudeft.  Naibifcribitlurilconfultus 
lub  titulo  legis  Corneliae  teftamentartaev 
Vraterea fattum  effe  Senatufconfultum, Statili e 
Tauro  & Scribonio  Libone  Coff,  quo  poma  legit 
Cornelia  irrogatur  ei  qui  aliud  quid  qua  tefta- 
mentum 
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mentum  fal/um /ciens  /igniverit  /ignariue  cu- 
raverit. Cum  lex  enim  Cornelia  tefta- 
mentaria  de  fallis  , de  folo  teftamcnto 
falfo  lanxidet  poena  ei  irrogans  qui  tale 
lignadet  aut  (ignari  curadet  > Senatuf- 
confulto  illo  poena  legis  Corneliae  etia 
- illis  impolita  eft.qui  aliud  quid  quam  te- 
ftamentum  fallum  fignadcnt  aut  lignan- 
du  curadent.  Quod  ad  quodlibet  inftru- 
mentum  falfum  illoSenatulconfulto  por- 
rigi placuit  » ut  etiam  Paulus  teftarun. 

• lib.  v.  Tit.  xxv.  de  lege  Cornelia 
teftamentaria  t Lege  Cornelia  Te /lamen- 
ta ria  tenetur»  qui  te  ftamentum  quodVe  aliud 
in/lrumentum  fal/um /ciens  dolo  malo  firipfi- 
rit,  & extera.  At  haec  lententia,  qui  aliud 
quid  in  teftamento  fallum  dolo  malo 
fcietis  lignaverir,  non  convenit  licut  ex- 
prella  eftin  lege  xx,  quomodo  eam  Tri- 
bonianus lub  illo  titulo  retulit.  Etpcr- 
. ' fpicuum  eft  miris  modis  verba  Iurifcon- 
fultorum.  quos  compilavit  ab  eo  fuido 
interpolata.  Sequitur  apud  Vlpianum  in 
Collatione  » alio  Senatulconfulto»  quod 
fa&um  eft  Licinio  quintu  & Calpurmio 
Cod.  pcenam  quoque  legis  Corneliae  ir- 
rogatam fui  de»  ei  qui  falfas  teftationes  fa- 
ciendas» teftamentaVe  falfa  in  necem  dicenda» 
conftgnanda , dolo  malo  curalTet. Quo  loco 

. ■.  tc- 
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teftamcnta  no  poliunt  intelligi  de 
>uj/f,cum  teftamenta  dici  non  dicantur,  fed 
dc  teftimoniis.  Falli  ergo  funt  interpre- 
tes Graeci  Balilicorum, qui  in leg.  ix.te- 
ftimonia  pro  teftamentis  fumpferantr, 
cuna  jMCfiivtjtcct  fint»  Quod  autem  tefta- 
tiones  iidc  c^ju^rupi#  verterunt  > an  etia 
errarunt  2 Ita  fane  fi  cnfactfTveJ*  ibi 
pofuerunt  pro  teftimoniis,  cum  fignifi- 
cent  teftationes  confcriptas.  Malem  ta- 
men reddidiflent"*»  Nam_» 

teftatio  eft  vel  teftificatio 
qua  tcftibus  adhibitis  in  iudicio  pars  al- 
tera probare  intendit , caufam  non  eflo 
aut  eire  eitmyujafMv.  De  quo  videndus 
eft  Harpocrarion  in  hac  di<ftione.  Glof- 
fiet  JiuuMpTVffa  > conte flatio,  teftatio,  tcHiji- 
catio.  Ergo  teftationes,  Graece  funt  J[i*- 
uctpcvfiou  » Teftimonia  pMtgfvp/flW.  B*- 
vMfrvflcc  vero  etiam  Atticis  idem  figni- 
ficat  quod  abfentium  teftimonia , & hoc 
nomine  differt  a p MtQTvpl* , quae  eft  prae- 
fentium  teftatio.  Suidas:  E^juorprwp/»,^- 
(pif>et  tJjc  ptafprKp/etf , oti  n f/fyj  t Tmfovruv  i- 
S»v,  jj  Js  onfxotfi vficc  t "ianvru*  . Pollux 
paulo  aliter  haec  explicat  ac  diftinguit^. 
nam  coefictflvftx»  efte  dicit  cu  quis  dc  re  nd 
fibi  vifa  fed  ab  eo  qui  viderit  audita  te- 
ftatur.  Mxfivftciv  autem  efte  teftimoniuni 

live 
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fivc  tellatione  de  Vtfu , ut  vulgo  loquun- 
tur. MetfTVfl*  j)>  inquit,  k» A«iwj  qtw  nt 

tU)TC(  i$<iv  fMtfTUpjj  , CUjUXfTVpM  $ 01W  Tlf 

fl8%t  I <*K8<ri>.  Ammonius  in  li- 

bello de  differenttis  vocum  , ex  Di- 
narcho notat,  tK/Mtprvftew  elle  rellimo- 
nium  , quod  lcripto  confignatum-»  , 
cft,  & milium  ab  eo  qui  abelt  ab  urbe-» 
pocpTVflxv  vero  eius  qui  in  urbe  moratur. 
E’xp«*pTvp*<x , inquit , nfis  pxfTVf!#;  muh 
2iJ#4>»£«»  d[*lAot  iv  tu  KAea- 

ukJavT&^iyooVjcivctyvwtrcn  3%i<bj- 

usvtwv  reis  fMtprvp <W,  r q "imfiifxivTtn  ix- 
futproplco;.  Recitabitis  pratfentiura  yut^rv- 
f tui,  abfentium  ix^atprup/x?.  Qua  notione 
iKfAX(>TV(Juts , ipls  confirmat  Demofthe- 
nes  in  ea  contra  Stephanum  de  fallo  tc- 
ftimonio  fecunda.  A‘nglu)  3,  inquit,  otx. 
•««m»  0 i vofMt  £uvt& (MtQlvgeiv » «Sv*  TtSvjw- 
t®*>  t 3 mSuuxrut  Xj  \iwtf og*»v  Ikux^tv  - 

yty&mfyjw  i*  tu  yggtpfMrelw.  Ex 
auditu  teftimonium  ferre  de  vivento 
leges  non  linunt,  fed  tantum  de  mortuo. 
Illorum  autem  qui  invalidi  elient,&  ex- 
tra territorium  Atticum  degerent, «xjmtp- 
nvtfetM  in  tabella  fcriptam  afferri  debe- 
re. Ex  quibus  verbis  conflat, 
non  elle  teminonium  eius  qui  audiverit, 
ut  Pollux  tradidit-.  Et  longe  falfus  cft 
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vir  eruditiflimus,  qui  in  commentario 
ad  leges  Atticas  hanc  legem  ita  retulit, 
& Latine  convertit , xxolu)  &vxi  pcx^ivpSv 
•ndvtwT©-,  tKpxpTvplxv  5 xj&tfoftn  , ^ *■ 
{/[awar».  ©e  re  a mortuo  accepta , <jkI  peregre 
gesta , cui  interejje  non  potuerint,  teftimonium 
auriti,  non  oculati,  danto,  dicunto.  Qua:  fal- 
fiflima  eft  Graecorum  illorum  interpreta- 
tio. Leges  non  finebant  de  mortuo  te- 
ftimonium ferre  ex  auditione , led  de  vi- 
vo tantum—.  A'xo lu)  pcxt>w(>£v  eft  quod 
Latini  dicunt,  ex  auditione  teftimonium 
ferre.  Lex  ita  (anxerat,  xkoIw  tfu  paxpTV- 
getv  710V«»T(^>  tttpM^TV^lcUt  G^TffOpiif  , 
dSuuxTis.  Non  licebat  ixjuxpivplxo  reci- 
tare abfentis , id  eft,  teftimonium  feri- 
ptum  eius  qui  abeflet  proferre,  nifi  extra 
fines  Atticos  peregre  abeflet,  aut  fi  in- 
tube adeflet,  nifi  morbo  fontito  in  Judi- 
cio fifti  prohiberetur.  Hic  eft  quem— 
xSuuxrov  vocat  lex,  id  eft,  infirmum  & 
invalidum.  Ifasus  vocat  x<&ivSv&,  in  ea 
de  Pyrrhi  hxreditate,  ruv  x&t- 

vsrraiv  >j  rur  "imvinfoSv  pM&ovruv  orxv  r if 
ix/*x$vpixv  TwiyTiq.  Ergo  [AxpTvpix  prae- 
(entium  erat,  r uv  7mporctav,  ixpxx^ v^lx  tu v 

• dnorruv,  five  abeftent  peregrinationo, 
live  morbo  praepediti  adefle  in  iudicio 
non  poflenr*.  Si  txpcx^tvpjx  "Seri* tuv 

fuit. 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  Sjj 
fuit  i etiam  Wmr  intelligi  debent  ii  qui 
praefenres  in  iudicio  non  addant  , fed  qui 
- peregre  abfunt,quos&reA»/aou*rar  Ileus  ap- 
pellat  t lex  ipla  tmpof/ovr . Cum  (mqtv* 
fiet  ede  dicitur, quo  fenfu  eos  to- 

firrrnt  accipiemus  ? An  de  his  qui  in  ur- 
be erant,  quibus  opponebantur  w? 
Hi  fane  funt  Zfath/nwnst  quos  opponi  pa- 
lam eft  mlf  &n/h(*ov n.  Et  hoc  ipfum  eft 
quod  ex  Dinarcho  notavit  Ammonius  , 
tirxyrvtrtn  SfaJl ipoauraw  7<tf  /mprvf  Ut  , 

y SmJitfMtMmr  in(uifTVft«.  Sed  hoc 
fenfu  aegrotantium  qui  in  urbe 

(unt  non  eifent  Wrr®v,  ac  propterea  dici 
potius  deberent  (Mflvfita > quam  \%(n*plv- 
fuu.  N ullum  enim  diferimen  ponendum 
inter  tedimonium  feriptum  aegrotantis 
in  urbe, & fani  , cum  aeque  uterque  in  ur- 
be edet  & i iudicio  abedet.Harpocratio- 
Ili  n p.  iMflvpi*  fff  mtpifm v Kj  «Kjiwrprvpict 

Wrrar.  Si  ri  dftwttmv  , invalidi,  «<&•- 
mnt,  qui  in  urbe  aderat,  aeque  Ix^tttpTwf/* 
di<5ta  ed  atque  vvtpofi*  , eius  nempe  qui 
extra  fines  Atticae  peregre  aberat , illa 
differentia  $/*  «Verrar  ^ mperrar  non  re- 
ferri debet  ad  praefentiam  & abfentiam-» 
ab  urbe  fed  a iudicio.  Qui  non  poterat  fi- 
di prqfens  in  iudicio  cum futfTVflu  eius  le- 
gebatur five  morbo  adede  prohiberetur^ 
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live  peregrinatione  extra  fines  eflet,  cius 
iKfutglvf!*  dicebatur.  Sin  autem  poflet 
in  iudicio  prsfens  adede  cum  reliimo- . 
nium  eius  e libello  vel  tabella  recitare* 
t\.u,{M(7v fleti  nomine  appellabati]r,&  ipfc 
praefens  adefle  debebat  cum  legeretur-. 
Idque  ex  Deinofthenis  variis  locis  colli- 
gitur , ut  in  oratione  «fe*  m&vptrCf iai. 
Atyi  <r«  rlu>  (jutflvfltu  rlw  A’m.MoPxnv(>  nm 
vi»  r$f  mtfirmr-  Recita,  tejlimo- 

nium  ApoBophanis , deinde  & aliorum  qui  pr<e- 
fentes  funt  in  iudicio.  Ita  enim  prorltis  in- 
telligendum.  Libellus  quo  teftimonium 
ferebatur  ira  concipi  folebat.  K «V 
K t0ct\c»r@-  A ‘f/frcu®*  /na pwp«  riStil  riJi-  A- 
liquando  & in  eodem  libello  duo  aut  plu*'. 
res  tellimonium  ferebant-'.  2Et»»*v©-  M** 
fi KXtavt  A^ctfnvf^KvSitf  A 'ffMTiott  KvJkSn- 
f*$£{i(t* fTVf  an  mfitystt  t&git  tcJ  JlctMTy  A’- 
. Sn  ‘QpHMKtin  9tffJ»f  A mtoiBuftv  . ' 

Ita  recitabatur  iubente  oratore  libellus 
vel  tabella  teftimonii.  Teftes  qui  eam_/ 
fcripferanr,ubi  recitatum  fuerat  eorum,- 
tellimonium  , prae  fentes  id  viva  etiam 
voce  confirmabant  > dicentes  > Metfrvfn- 
ftif.  Atque  id  plane  perlpicuum  eft  ex 
oratione  altera  contra  Stdphanunv- 
de  falfo  teftiriionio  : Aiyt  rnr  f/aprofietr 
«V  «frxpt  Tciter  . facit  a tellimonium  ab 

prin - 
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principio  iterum.  Teftimonium  deindo 
recitatura  > uufrvfi/n  n» fnrut  Picuti irf 

T 107*.  His  verbis  auditis  , teftes  ipfi , 
qui  eiufmodi  teftimonium  fcripfcrant, 
adclamarun t,  MUfTVfu/ar,  aapSfup  yap.  Poft 
cara  teftium  vocem  > reliqua  teftimo- 
nii  leguntur—  Hoc  igitur  certum  cft* 
praefentes  fuilTe  teftes  cura  eorum  ptctp- 
rufU  legeretur , ut  confirmare  poflenr', 
ita  fe  teftatos  efle  > & tale  teftimonium.» 
a fefcriptum  in  tabella  fuiflo*  Ideo  re- 
«fte  Harpocration  <%!  mfitrup  putfTvgUr  ef* 
fe  docuit  j id  cft  > in  iudicio  prxfentium* 
Cura  veto  su/uaprvf/ei  abfentium  eflet,  id 
cft,  eorum  qui  prxfentes  efle  iu  iudicio 
non  poterant,  vel  quod  abefleut  ab  urbe» 
vel  quod  morbo  fontico  pr^pedircntuc,* 
cum  eoru  <k/*ttprvfU  legebatur  in  iudicio, 
teftes  alii  adefle  debebat  qui  confirmarent 
eorum  hac  efle  Mi/Mprvp/ar  qu$  legebatur* 
Quod  SufAUfrufUp  miHP  dicebat.  Ifaeus  in  o- 
ratione  de  Pyrrhi  harreditate : n*©}  $ jff 
ASwoanrtn  b ffj  SntnpXp  /ux&.ipror , onp  m 
itfutpmfUv  vmwtjiclvunivinuc  fff  TaitrSr 
39  -nvt  nfiir  yf»ei(*u1xT*f,b&?os  Spi St 
fActtoxt,  19  Hl  pti$’  fvoit,  atx  <St*t 

»*«W  Aw! 'pu9*  t it  tKputpntu u mtutudx  , 
tret  t pn  ietptxfupnmrn  ptn  i|«tj  vrtpor  tgecptp  yt- 
rlw  (**{TU(Ur,  JfteifnmiMtfK)  wAo <r  xir 
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5 aSvlf  7KV7*  IMgTUfSn  in^iuoiTt  (t*fo OV*  Ex  his 
verbis  apparet*  non  le&afuiffe  nec  rece- 
pta abfentium > id  eft  > eorum  qui  pras- 
fentes  iudicio  eflenon  pollent,  teftimo- 
nia , ni  fi  plures  adeilent  teftes  idonei 
qui  affirmarent  hanc  illius  efle  eaftapTv  - 
et  at  quas  recitabatur  cuius  infcripta  erat 
nomino*.  Ipfe  quidem,  abfens  cuius te- 
ftimonium  legebatur , c*n*plvptir diceba- 
tur , ut  eius  teftimonium  iafMprueta.  Q.ui 
vero  teftes  aderant  ad  eam  confirman- 
dam > e«ita flue/ av  nwwfSg,  id  eft*  ttjlatie- 
nem  facere  * quia  reftato  curabant  legen- 
dam illam  ettftapluetar-  Si  ille  cuius  effiet 
\K[jutflueta  poftea  eam  inficiaretur  * teftes 
qui  adfuerant  pro  eo  cum.  recitaretur* 
falfi  teftimonii  iudicio  tenebantur  fi  falfi 
argueretur  in/utfruet 'a.  Eadem  igitur  ra- 
tio fuit  (tagTVfUf  Se  iKftafluetat.  utraque 
enim  fimul  confcribebatur  in  tabella  * Sc 
in  iudicio  recitabatur.  Sed  papn e/a 
praefente  ipfo  tefte  qui  eam  Icripierar** 
tK/taglueia  praefentibus  amicis  quiabfen- 
tem  ira  ttfutprufSr  ac  teftimonium  ferre 
ipfi  teftificabantur  JDemofthenes  in  altera 
contra  Scephanum:rwr  $ Abwuatett  19  Ca^o- 
pltn  itftaql vetav  yf^aytuit ht  cv  r$jf*ft(taltipt 

Xjimnumt  iiunbQimt  7t',V  7»  (xotplvglar  xj  ix- 

ftaplu^Iat  afta  t ira  i at  p.  araH- 
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ymai  0 4K«r«>  'CmJtitot  n fff 

fafMfTv&vy,  \it  jj  juti  oi  ttf/aflu- 

firtaru  tIw  faputgi neiar.  In  his  verbis  De* 
mofthenes  r*t  «xpMTveiar 

appellat  qui  lfa:o  lunt  otrluu  txu*(>juelar 
miKuuot.  Nam  fi  is  qui  U(u«frve/«r  abfens 
fcripto  dixerat,  eam  adprobafiet  poftea, 
ac  falfa  deprehenderetur  > iple  falfi  tcfti- 
monii  reus  erar* . Sin  inficiaretur,  quod 
*£«?*©*  dicit  ifaeus,  Demofthenes 

vero,  /ua  rtui  iKfuetfTVelctt > qui 

teftato  eam  confirmatant  in  iudicio  prae- 
fentes,  ipfi  falfi  teftimonii  caufam  dice- 
bant. Sequentis  igitur  aevi  grammatici 
Graeci  non  intellexerunt  quod  vetuftio- 
res  explicarunt,  «SfWrrw  ht,fx&f%eictr  e(I'e, 
mp&vTo>v  vero  (M?Tuei*v.  Pollux , quod 
miror,  ita  interpretatus  eft,  quafi  /jutpru- 
ei*  diceretur  teftimonium  eius  qui  rem-, 
ipfe  vidiftet-'.  Certe  nemo  ^«prup/arcon- 
fcribere  & confignare  lege  tenebatur  nifi 
qui  geftis  interfuiflet,  eaque  oculis  ufur- 
paflet.Sic  ergo  accepit,  sufafrur  peiplu- 
f ha  dici  de  his  qui  praefentes  fu  i fient  dum 
res  gereretur.  Immo  roporrif  accipi  de- 
bent de  his  qui  pr^fentes  erant  cum  tefti- 
monium eorum  legeretur.  Sed  quod  ad- 
dit, £xp<ee/>TUf/«tr  $,  «nx pv(  miyi  n it&iT©*  «- 
kowbi  id  falfifiimumeft.  AVaVraKitt* 
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futfivfleu  ita  interpretatus  cft  > quaft  tefti- 
roonium  eius  eflet  qui  aberat  cum  res  a* 
geretur  , fed  ex  pias  Tentibus  audiflctr^ 
t ' Kfttifivflct  contra  seque  ab  eo  dari  feri- 
pto  folebat , qui  rem  ipfam  vidiflet  eique 
dum  ageretur  interfuiflet  * Ted  qui  non_. 
poterat  adelFe  piaefens  in  iudicio  ad  tefti-> 
monium  quod  per  tabulas  Tuper  eo  da** 
batj  confirmandum Sc  comprobandum-. 
AViiro»  igitur  *KfatfrvfU  , eft  uptpaeiW  > 
ut  lexipfa  loquebatur»ac  t$1  tifvmtimt»  ex- 
tra fines  Atticae  peregrinandum , Sc  vali- 
tudine  praepeditorum.  Hoc  uno  excepto 
cade  etfrvfU  Sc  /to»{7t/f/«>ut  ipfe  reflatur 
Demofthenes,  8c  oculati  teflis  utraq;  te* 
ftimonium  defignat,  non  auriti,  ut  voluit 
Vir  eruditiffimus.A’>nA>ftt«*'w  htfmfflvfU* 

. cfle dixerat  Dinarchus.  Ergo  ZhJkpvulmf 
(itf7Vflctr  videri  qui  opponuntur  THfUto&n* 
fHKjCenTuit  Ammonius.  Na  irafcripferat 
Dinarthus,n»&a  * fonte  avJpu  Ji&wyfa ttn 

Vftlr  iy  ibJ  roptoSinmfjt  c/^Hreu  r$f 

wf4**e$.Si  ex  oppolito  &bf»ua- 
vinm  fuere  nnflo^nt,  fic  intelligedum  eft* 
eos  qui  in  urbe  aderant,quos  vocabat 
Aitutwvtt ,etia  in  iudicio  fifti  debuiflepre* 
(entes,  ut  Tuum  teftimonium  e tabella  re* 
citandum  viva  voce  confirmaret.  Nifi  ita 
(it > fclfus  eft  Ammonius,  Ita  autem  legi 
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debent  verba  A m mo ni  i , i /«  h*?tv- 
«'«  b it » SMipifHi  dWi  A«Mf x®*  '** 
lKioftifMot,*iy*Pi  >»»**£$  Wp 

iJuwmf  7n'<  /u«f7vf/a<>  ift  5 »2i*Jtytttubw>  »«* 

ixuefp7uf/<tf  • Ex  his  luce  clarius  liquer* » 
quintum  interfit  inter  p«(lvfita  Attico- 
run  & tejlationem  Romanorum  > qua;  ea- 
den  efle  voluit  Advocatus  Parifienfi*. 
Cun  enim  iure  Attico  plurimum  differat 
Uju«pV«  tefutio  fimilior  de- 

preheaditur  tJ''- l*jt«ifTVf  fi*  quamxii 
*/*.  Teftium' quippe  abfentium  fuit  h- 
Jl*tio,8c  cum  proferebatur  in  iudicio  re- 
Citadi»nullus  eorum  qui  eam  fignaverant 
teftium  aderat.  Quod  & in  ‘ lo- 
cum habuit.  Vc  autem  teftationem  facere 
dicebatur  qui  teftimonia  colligebat  8c 
feripto  confignabat  , quibus  in  iudicio 
prolatis  uteretur  ad  id  probandum  aur* 
dedarandum  quod  vellet , ita  Sc  At^w- 
fltr  Attici  dicebant  illos  qui  pro- 
ferebant in  iudicio  abfentium  teftimonia 
d tabella  recitada.  Ea  ratione  motos  Bafi- 


licoru interpretes , utpote  Graece  dodfcos 
Sc  in  {criptis  prifcbru  oratorum  verlatos, 
ftifpicor  te/lationes  ftlfu  facere  reddidiC. 
le,  nrnn?  lit^pruf/fluA^rd.  Sane  itt/uapiuptor 
eft  tcftimbnium  vel  reftatio  abfentis.Nec 
alia  teftimonia  vel  tcftationes  in  foro  Ro- 
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mano  recitari  folebant  nifi  abfcntiumJ, 
lare  autem  Atticoyuafftf/a  praefentibus 
ipfis  qui  eas  (cripferant,  recitabantur. 
Nec  mirum  ideo , fi  plus  firmamenti  it 
iftis  teftimoniis  fcriptis  repofuetunt  Attr 
ci  quam  in  teftibus  ipfis  qui  «V7s«eyva*7**< 
teftimonium  dicebaut".  Nam  ipfi  ade- 
rant teftes  cum  legebantur  ipibrum  ttfti- 
monia  * & ptxfcntes  id  com  probabant 
Sc  confirmabant".  Non  rapi  en  eadem-, 
omnino  'ti/uaplvpi*  Sc  teftutio.  Nam  te- 
J lotio  pluriu  fuit  t e (li  u m ,‘vtptag  Tugltta  n : us, 
Tejlatio  Romanorum  magis  yidetut  qua- 
drare cum  Graecorum. Is  enim 

JfrMfutfTUfHf  dicebatur  Sc  J)«fia(7vp/«p  face- 
re,qui  teftes  producebat,  vel  teftimonia^ 
At  ’tK(tapTvei'a  producebatur  in  iudiciq 
feriptum abfentis  teftimonium  .Adverfus 
eos  qui  fallas  teftatjones  facerent,  id  eft» 
qui  falfos  teftes  adhiberent  , & falfis  pro- 
bationibus utere  tur,&ip7t£ftV  ^uijlureA1' 
tico  fuit  inftituta : adverfus  aute  eo  * qui 
falfa  tcftimonia  dicerent,  id  eft,  adverlus 
ipfos  falfos  teftes,  i/jur  inte<r 

fabatur.  Harpocratio,K<«oT<^r<or,  Mm  »- 
tt/Uct  , tu?  04  *A.I»7K  711«  i?  n 

Sic  enim  legedum 
fupra  docuimus,  non  ut  vulgo  legituc_« 

Ubi  Adyoc^ti  imperitiam^ 

caftin 


Ad  Ius  Atticum  et  Rom.  841 
caftigamus  iuris  Attici,  qui  voluit , JleHio- 
nam  crime  in  Iure  Romano  ide  efle  quod 
wrnyttSv Mifw  in  Iure  Attico  > cum  fola 

M**  aPut^  Atticos  fuerit,  feut*- 
*3p7ivr/»>adverfus  eos  qui  falfas  teftationes 
fccilset,&  falfos  produxifset  teftes.  Quod 
^*<2j  4 dtfits  [idfTvytf  dixit  Harpocra- 
tion,ut  ipfc  Demofthenes in  ea  cotra  Eu» 
ergum  & Mnefibulii  de  falfo  teftimonio, 
ubi  & fortalTe  legendu,  \WJ)x9»s^t5c(jc«- 
Tivru.uo  iKUW7«^r/«r.Quod  d^teftatur  Pol- 
lux lib.  vui.cap.vi.  Avri<at$  w.xonyjUv 
kIw  ptt <rh  «?).  Ea  dabatur, ut  dixi, contra  eos 
qui  falfas  teftationes  feciflent  > non  con- 
tra falfos  teftes , aut  qui  falfit  teftimonia 
dixiflent  velconfignairenr',  Proprium^ 
igitur  nomen  habuit  haec  $Iku  , & in_ 
caufa  tantum  falfarum  teftationum  lo- 
cum habuit,  cum  JleUionatm  in  omnibus 
criminibus  locum  habuerit,  quibus  le- 
ge nomen  datum  non  efter".  Quot  mo- 
dis autem  fallae  teftationes  fieret, Demo- 
fthenes explicavit  eo  loco  quem  citavi- 
mus > his  verbis,  ttru  /xdpTV&tm  4^9 
ftccpTvpoafraf  5 /ali  yi* 

tofum»  SlptctgTuelat  iit  tlfxor  feapTvptidti- 
cut,  \fy\mTnn  rotis  , putHv  etinj  T&tor 

yipirnti , b’m’1  &htrx.n'l<xu(rof  m7f  f/apruciajf  S 
af) anguis,  X)  finKSdt  «<  vux(>  dz( 
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afttyfjumf  nvf  u*ph&<  7u  4 <&J*  tufteifTup*- 
xiit 7»w*wJu£|  ^Utuii^Top  ta&Cttfai- 

ftt,  09  <a*J>  nr  ix»W  <**•"*«•'*  Tria  illa 
pertinebant  ad  fqffas  teftationcs  quas  qui 
taceret  n&onx"»*  Mna  obnoxius  erat>«  t u 
pdfju&t  t«  i*  4<AT#/K<fTUpoi«r  nt{w^w/ 
quis  teflis pro  tefiimonio  faljum  dicentes  ad- 
hibuerit > S «»**«««  ywiuv**  > denun- 
tiationes non  fattai , 5 n*gTt/«<M  «te/  nrnislt 
wapruj  »a«<wf , «*«f  tejlimoniaproduxijfet  contra 
leges  data.  Hae  fallas  teftationes  ^Kon^r/m 
fcintr'.  Et  &t$nxfteh  nihil  prohibet 
fegi  apud  Demofthenem  eo  loco  > cunu 
plura  falfarum  teftationum  genera  ibi  e- 
numerer'.  Cum  vero  qufs  ob  unam  ha- 
rum quamlibet , dicam  alicui  fcriberet-, 
noti  ob  omnes,  libellum  infcribebat  «- 
**rtX»&>non  Non  igitur  pof- 

foritnec  debent  illas  i»wnar/*i>quas  Pro~ 
prie  de  fallis  teftationibus  apud  Atticos 
ufurpatas  funr,ad  varia  genera  criminum, 
quaenomine  JleBionatus  apud  Romanos 
comprehendebantur , referri , ut  cenfuit 
Advocatus.  Pergamus, & casterassAoywr 
atqueinfcitias  in  eadem  lege  piima  expli- 
canda ab  eo  commiflas  caftigemus.A»*./** 
qttentibus , inquit , primo  & fecundo  paragr^ 
pbis  eiufdem  tegis  valde  betatur, net  immeri- 
ta, 2^am , ait  Marcianus,».,  i > ob  in» 

h-  v Jirum- 
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firutndam  advocatione  tejlimoniom  pecuniam 
acceperit , paHufve  fuerit. No  video  caufam, 
cut  hic  hzfitare  debuerint  interpretes. 
Nec  quidquain  his  verbis  quod  molefira 
faceflcre  cuiquam  pofiit.invenio.  Advo- 
catus ad  ea  explicanda  nihil  pro  fano  di- 
xit,nihil  pro  iurifperito.  Ait , fuiffe  fcili- 
cet  Ve  luti  litis  redemptores  qui  eam je  injlrullu- 
ros  pollicerentur  advocatione  Cr  tefiibut , quod 
SC.  Cotta  & Mejfala  Cojf.  faiio  coercebatur. 
Primum  falfum  eft  hic  de  litium  redem- 
ptoribus agi  > fed  de  his  tantum  qui  coro» 
ducebant  Advocatos,  & teftes  pecunia 
redimebant^*  At  redemptores  hi  di- 
cebantur , qui  eventum  litium  redi* 
tnebant  , ut  in  leg.  vn.  D*  manda- 
ti, de  procuratore  qui  eventum  -litium^ 
contra  bonos  mores  maioris  pecuniae 
praemio  redemerit"'.  Advocatos  fimili- 
ter  redemptores  - litium  legimus  leg*  i x>. 
D.  de  omeio  proconfulis;  ubi  admonetur 
proconful  non  diffimulate  fi  quos  Ad- 
vocatos caufarum  cocionatom  vel  redem- 
ptores deprehendar'  *"  Ex  evenw  litis 
certam  fibi  fdmmam  pacifcebanmc^  , 
dimidiam  aut  tertiam  partem , aut  quam- 
cunque conveni flet~.  Sed  & falfutn- 
quod  feribit  hic  Advocatus,  redemptores 
litium  cohercitos  efic  fenatufeonfitito 


• . 
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quodfa&um  eft  Cotta  & Meflala  con- 
fulibus.  Nufpiam  id  enim  legitur  aut  ex- 
tat.  Meminit  quidem  Ulpianus  apud  au- 
Aorera  Collationis,  Titulo  ix.de  falfo 
Teftimonio,^«/o^ Jlrutndam  advocationem 
teJlimoniaVe  pecuniam  acceperit  > pattufoe fue- 
rit, f ocie  tatem  coierit , aut  aliquam  dilatio- 
nem interpofiierit.  Item  fi  quis  coierit  ad 
occifionem  innocentium  , SC • quod  Cotta  & 
Mtjfala  Coff.  faitum  eit , coberceri.  Sed  de 
redemptoribus  litium  nullum  ibi  ver- • 
bum  qui  certam  Ubi  quantitatem  cave* 
bant  cx  eventu  litis.  Aliud  eft  autem 
litem  redimere  & futuri  ex  eius  exitu 
compendii  partem  pacifci , . aliud  pecu- 
niam accipere  ob  ftruendam  advocatio- 
nem & teftimouia.  Quod  Hcrmoge- 
nianusleg.  xx.  D.eodem, dixit,  litem  in- 
Jlruere  advocatione  ac  tejiibtu.  Idem  caput 
illius  Senatulconfultijquo  coercebantur 
pcena  legis  Corneliae  qui  pecuniam  ob 
ftruendam  advocationem,  teftimoniave, 
accepiftent,ab  Hermogeniano  iSc  Ulpia- 
no refpici  &intelligi,  palam  ex  ipftus 
Hcrmogeniani  verbis  • Talfi poena,  inquit, 
coercentur , id  eft,legis  Corneliae  pcena,  qui 
ad  litem  inii  ruenda  advocatione  teitibusVe  pe- 
cuniam acceperunt > obligationem,paUionem fi- 
f erunt,  focittapem  inierunt , ut  aliquid  tale  fieret 
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cur  ferunt.  Ergo  infiruere  litem  adVo- 
t itione  & tefiibus  idem  eft  apud  Hermo- 
genianum  quod  apud  Ulpianuu  e*  i piius 
forte  Senatufconfulti  verbis  dicituc*» 
Struere  advocationem  teSlimoniaVe.  Sic  enim 
melius  legi  cenfeam  in  Collatione  quJ  in 
Digcftis,e£  inStruendam  advocationem  telli- 
moniaVe.  Inftruitur  lis  advocatione  Sc  rc- 
ftibus,cum  advocatio  ftruitur  ac  tcftimo- 
nia«  Sed  ut  apud  Ulpianum  id  feriptum 
extatj maiorem  habet X[*$ctcnr  doli  mali  & 
machinationis  in  Umenda  advocatione  Se 
teftibus  pecunia  ad  id  accepta»  qua  quo- 
modo apudHermogenianu  legitur.  Nem 
ctia  line  dolo  ac  fraude  lis  inStrui  poteft 
advocatione  ac  teftibus.  Vnde  & injhu - 
menta  litis  Sc  caufx  ea  omnia  dicuntuc.* 
qux  ad  inftruendam  caufam  pertinent^. 
Hinc  injlrumenta  tam  de  perfonis  quam 
dc  teftimoniis  accipiuntur  leg.  1 . D.  de 
fideinftrumentorum.  Vbi  instrumento- 
rum nomine  lurilconfultus  accipienda  eaejje 
feribit»  quibus  caujd  inttrui  poteSl , & ideo 
tam  teStimonia  quam  perfona  instrumentorum 
loco  habentur.  Advocati  igitur  inter  caufx 
inftrumenta , cum  advocatione  etiam  lis 
inftruatuL,.  At  in  verbo  Struendi  fraudis 
Sc  doli  ut  plurimu  lignificatio  eft.  Vnde 
leg.  1 ii.  er»  1.  D.  dcmineribus,/5rf/flf* 
ite 
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hoc  Hruttum  ut  maiore  eo  fatto  liberaretur^- 
Id  eft,  calliditate  adVerfarii  altum  , ut  paulo 
ante  dixit.  Credo, nec  vana  fide,  interpo- 
latam eant  legem  Hermogeniani  k Tri- 
boniano, cum  ipfe  fcriplilTet;  Falft pcc* 
na  coercentur  & qui  ad  it ruendam  advoca- 
tionem i teilefve , pecuniam  acceperint.Na.au, 
in  Lege  Marciani  repofuit  ob  inflruen- 
nem  advocationem  ,cum  , apud  au<ftorcm_. 
Collationis  re&e  legatur,^  Hruendam  ad- 
vocationem teJlimoniaVe.Stcn.itut  advocatio 
redemptis  pretio  advocatis  ad  innocen- 
tes oppugnandos,  finiuntur  teftimonia 
fubornatis  pecunia  tcftibus.  Sic  it  ruere 
injidias, struere  dolos, Latini  dicunt.  Elegan- 
ter Apuleius  inApologia  hac  advocatio- 
nis & teftiraoniorum  quae  pecunia  redi- 
mutur,concinnatione  3c  machinationem 
his  verbis  expreffit:H/V  eit  enim  pueruli  hu- 
ius initigator,  hic  accufationis  auttor , hic  advo- 
catori1 conduttor,  hic  tejliu  coemptor,  hic  totius 
calitnia  fornacula , hic  Aemiliani  huius  fax  & 
fiagedtt.  At  inepte  hic  Advocatus,inftrue- 
re  advocationem  & teftimonia  efte  dicit, 
Veluti  ornare , 8c  fubomare.  qua funt  Verba, in- 
quit,  petita  e Jcenico  choragio , e fcenica  pa- 
ratura. Vide  hominis  infulfi  fatuitatem^. 
Injlruere  Advocationem  pecunia  accepta 
idem  eft  quod  ornare  , nempe  ut  or-> 
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natnenta  fcenica  hiftrionibus  aptamur, 
ita  etiam  ornari  advocatos  intellexit  illud 
Senatufconfultutn  quo  poena  legis  Cor- 
nelia; irrogata  eft  iis  qui  advocationem.», 
inllruerent , id  eft  * ornarent , ut  hiftrio- 
nes  in  fcena  ornantur.  Sed  longe  magis 
infulfus  eft  & ridiculus,  cum  paulo  poft 
ait,  verbum  eflc  militare  inFl  ruere , quod 
etiam  huic  argumento  conveniat » inttm- 
Ha  Veluti  in  aciem  ad  opprimendum  aliquem 
magna  teilium  & advocatorum  i FI  i uf modi 
manu  . Quid  ergo?  An,  11  aliquis  unum», 
tantum  aut  alterum  Advocatum  condu- 
xiflet,  & unum  aut  alterum  teftem  fubor- 
naftct, pecunia  ob  id  accepta,  non  tenere- 
tur legis  Cornelia:  poena  ex  fenatufcon- 
fulto , quod  vetuit  pecuniam  accipi  ad 
advocationem  inftruendam  teftimonia- 
ve , quia  hi  tantum  legi  obnoxii  funt  qui 
magnam  manum  «advocatorum  & ce- 
ltium veluti  in  acie  inftruunr"?  Ego  vero 
vel  qui  unum  Advocatum  ile  daret,  vel 
unum  tefte  fubornaret,  teneri  poena  legis 
Cornelia:  cenfeo,&  Advocatum  cumlua 
inftru&ione  velut  in  acie  teftium  advoca- 
toruqj  numerolae  manus  , ut  cohortium* 
ludibrium  omnibus  fanis  debere  iudico » 
Non  minus  ineptit  vel  etiam  infanit, cum 
Advocationem  in  hac  lege  qua  fcruituc»* 
. •,  com- 
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comple&i  vult  tam  ntnylpve  quam  «^4- 
n\»nuf.  Voluit  nos  fcire,fibi  non  ignorati 
qui  fint  G rare  e mt&biAnToi  Sc  mrnytfu. 
Cur  patronos  8c  advocatos  non  dixit-?  Sic 
enim  Latini  dixere.  Totus  erat  fortafle 
cum  haec  feriberet  in  meditatione  fui  iu- 
lis Attici.  Falfiffimum  porro  eft  hoc lo-. 
coi  Advocationis  nomine  comprehendi 
tam  advocatos  quam  patronos.  Cum  Sc- 
natufconfultum  illud  fa&u  eft,  differen- 
tia non  amplius  erat,  qualis  olim  fuit,  in- 
ter advocatos  & patronos.  Praeterea  hie 
locum  habere  non  poliunt  illi  Advocati 
antiqui ,quando  ex  amicorum  tantum  nu- 
mero fumi  folebat,qui  aut  pr;fentia  fuam 
commodarent , aut  ius  fuggererent , ur* 
notavit  in  divinationem  Alconius.  Veri* 
fimile  certe  non  eft , ut  pecunia  li  quo- 
quam acciperetur,  aut  paftiones  fierent, 
aut  focietates  coitentur  ad  huiufmodi 
ilruendam  advocationem  * quam  foli  a- 
mici  amico  przbebaor'.  De  patronis 
igitur  (olis  qui  caufas  orarent  hzc  Sena- 
tufcofulta  funt  accipienda. Non  aliter  fci- 
licettunc  Advocatori!  nome  fumebatur* 
Sed  & quavis  fumi  etiam  tum  fic  folerer* 
non  tamen  ea  verba  SC.  ita  accipi  poflent 
quibus  ob  advocatione  ftruendam  pecu- 
nia accipi  vetatur,autpaftio  fieri,  aut  fo- 
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cietasiniri.  Cum  advocatio,  inquam, no- 
minatur > non  de  aliis  advocatis  intel- 
ligenda  eO,qua  de  his  qui  caufas  agerent. 
Vnde  advocationem  poJiu/are,np  u d Senecam 
in  apocolocy  nt  holi . Tonde proceditPetronius 
Vetus conVsttor  eius»  & pojlulat  advocatio- 
nem»  Quaero  ab  Advocato  an  talis  ad- 
vocatio quae  poftulabatur  it  praetore  et- 
iam advocatos  ut  olim  accipiebantur^» 
comprehenderit  i Certe  pullulantibus 
praetor  vel  praeles  advocatos  dabat,  id 
eft,  patronos  Sc  cauhdicos,  non  autem_. 
eius  generis  advocatos  qui  praefentiam 
Tuam  amico  commodabant,  vel  iusfug- 
gerebant.  Patronos,  ut  dixi,  praetor  tan- 
tum dabat  % id  eft,  oautiyofisct  non 
xAijW.  Inde  iocus  Ciceronis  de  Siculo 
quodam,  cui  cum  praetor  Scipio  patro- 
num adcaulam  agendam  dediflethofpi- 
tem  futim*  hominem  nobile,  fed  admo- 
dum ftultum,  & huic  rei  ineptum;  Ou *- 
p>i  inquit  i\le,prtttor,adVcrJario  meo  daijlush 
patronum , deinde  mihi  neminem  dederis.  A rai- 
ci  aut  advocabantur  ab  amico , ut  prae- 
lentia  fuacaufam  adiuvarent»  aut  fponte 
fc  offerebant.  Quod  ut  plurimu  Tolerent 
advocari  , inde  adVoeati  dicti . Poftea 
pafli  m advocati  appellati  coeperunt,  omnes 
omnino  qui  agendis  caufis  quoquo  Jiudio  opera- 
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hantar,  ut  ait  Vlpianus  leg.  i.  ?r.  x.  D. 
de  extraordinariis  cognitionibus . Vbi 
idem  Vlpianus  .non  advocatorum  nu- 
mero eos  elTe  (ubiicit,qui  pro  tra&atu  no 
adfuturi  caulis  aliquid  acciperent".  Er- 
go nec  pragmatici  nec  antiqui  advocati 
qui  ius  luggerebant,  non  etiam  caufas  a- 
gebant  > nomine  advocatorum  tunc 
donabantur.  Agitur  in  ea  lege  de  hono- 
rariis advocatorum  , ubi  dicitur  de  iis 
honorariis  advocatorum  ita  verfari  iu- 
dicem  debere»  ut  pro  modo  litis»  proque 
advocati  facundia  > is1  foti  confuetudine  & 
iudicii  in  quo  erat  ali  urus,  aftimationem  adhi- 
beat. Ex  quibus  perfpicias  non  alios  tunc 
cognitos  & vocatos  fuifle  advoca- 
tos quam  caufarum  adores.  Quas  ibi 
dixit  lurifconfultus  de.  honorario  ad- 
vocatorum » probat  refcripto  impera- 
toris fui»  id  eft». Severi,  in  cuius  refcripti 
verbis  patronus  caufe  appellatur,  quem-, 
Vlpianus  advocatum  dixit".  Sic  & leg. 
ix.  D.  de  officio  proconfulis,  advoca- 
ti, patroni  caufarum  fune , & quos  ipfc_> 
praefes  petentibus  dabat  in  provincia,  ur~ 
prastor  Romas»  ut  palet  ex.  ?r.  v.  leg.  ea- 
dem . Olim  , fub  libera  nempe  repu- 
blica  , advocati  omnes  appellati  > qui- 
cunque vel  ad  reflationem;  faciendam  ab 
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amico  advocabantur  & in  rem  prarfen- 
rem  ideo  deducebantur.  Non  folum  Ci- 
cero » fed  etiam  Comici  Latini  horum 
advocatorum  exempla  praebent  > qux 
iam  aliis  notata  funt.  Sub  imperatori- 
bus vero  nulli  tales  Advocati  noti  fuero» 
.Quum  igitur  legimus  . advocationem  pro- 
tere t advocationem  petere  , postulare  > 
advocationem  j ufeipere , advocationem  t inu- 
re , Advocationem  commodare  , apud  au* 

. dtores  qui  fub  Caefaribus  vixere  » nun- 
quam aliter  accipiendae  funt  qua  pro  ad- 
vocatorum opera  qui  caulis  agendis  ope* 
rantuE_  • Quod  hic  vfiro  legis  Cor- 
nelia: pcena  afficitur  qui  ob  ftruendam-. 
advocationem  pecuniam  acceperit » non 
de  iplis  videtur  advocatis  id  inteliigen* 
dum»  fed  de  aliis  qui  ad  finiendam  ad- 
vocationem aut  tellimonia  pecuniam  . 
acceperint  & pa&i  fuerint»  idque  ad  ne- 
cem & perniciem  innocentium^ « Vi. 
dendum  tamen  an  non  de  iplis  etiam  ad- 
vocatis id  accipi  poffit , qui  hic  vetan- 
tur pecuniam  accipere  ob  advocatio- 
nem ftruendam,velinftruendam,ut&  de 
teftibqs  iplis  is  qui  pecuniam  accipit»,  ad 
teftimonia  ftruenda»  quod  eodem  Sena* 
tufconfulto  vetabatur.  Advocati  anto 
licem  fufeeptam,  non  poterant  pecuniam 
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pacifcijnec  de  honorarii  suma  cavere»  ut 
nec  focietate  in  futurum  emolumentu  ii* 
tis  coire.  Alioquin  id  non  poterant  pe- 
tere. Caufa  demum  afta  iudcx  i pfc  Ho- 
norarium ftatuebat  advocato»  pro  modo 
litis»  pro  advocati  facundia  » & pro  fori 
confuetudine » & iudicii  in  quo  erat  a- 
Iburus,  utfcribiturleg.  i . it-  ix.  D.  do 
extraordinariis  cognitionibus.  Sequen- 
te paragrapho  idem  Vlpianus  » viden- 
dum ede  ait » ii  Cui  cautum  iit  honora- 
rium» vel  ii  quis  de  lite  pa&us  eft,  an  pe- 
tere poflir.  Non  poile  vero  petere  ex  re- 
feripto  imperatoris  Antonini  Caracallx 
oftendit  » in  quo  litis  caufa  pecuniam  ma- 
lo more  promijfam  dicit  imperator  » qui 
eda  meminit  cautionis  qu$  focietate  emo- 
lumenti futuri  fufpenfa  lite  pollicetur. 
Quidquid  igitur  mercedis  aut  honorarii 

Siaftus  eflet  libi  dari  litis  caufa  ante  cau- 
am  aftam  advocatus  id  non  poterat  pe- 
tere. Immo  etiam  talis  pa&io*vel  focic- 
tas»  ob  advocationem  ftruendam  inita» 
pleftebatur  legis  Corneliae  pcena  de  fal- 
lo S.C.quod  Cotta  & Meftala  CofT.faftu 
eft.-  Poftea  videtur  id  abrogatum.,  Ideo 
Tribonianus»  cum  ea  Iurifconfulti  verba 
referret  fub  titulum  Digeftorum  ad  legS 
Cornelia  deFalfis»  totum  illum  locum  in- 
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terpolavir'.  Ira  enim  fuit  olim  /eri» 
ptum  in  verbis  Iuriiconfulti  > vel  Se* 

narufconfulri  potius»  ur  ea  retulit  Vlpia- 
nus  apud  atnftorem  Collationis  legunu, 
Mofaicarum:  Item  qui  ob  ftruendam  advo- 
cationem teftimoniaVe  pecuniam  acceperit  pa - 
tlufve  fuerit,  focietatem  coierit , aut  aliquam 
dilationem  interpofuerit : item  ft  quit  coierit 
dd  obligationem  innocentium:  S.  C.  quod  Cottd 
& Mejfala  Co[f.  faHum  ejl , coercetur  . Duo 
erant  diverfa  hxc  capita  illius  S*  C.  u- 
numquo  legis  Cornelia;  pcena  coerce- 
bantur omnino  omnes  qui  ad  ftruen- 
dam advocationem  teftirooniave  pecu- 
niam accepiftentjvel  patfti  ellent»  vel  fo-  • 
cietatemcoiftent:  alterum  quo  eadem-, 
poena  conftringebantur  qui  coiviflent  ad 
obligationem  innocentium.  Cum  prius  il- 
lud caput  in  defuetudinc  abuiftet,  quo  et* 
iam  advocati  comprehendebantur  ob  in- 
ftruendam  advocationem  pecuniam  acci* 
pientes  & paci  fcentes,  Iuftinianus  ea  duo 
capita  in  unu  coniungeda  curavit  in  ver- 
bis Marciani  fub  illu  titulum  referendis;. 
Sic  enim  ea  pofuit : Item  ob  inftruendam 
advocationem  teftimoniaVe  pecuniam  accepe- 
rit> pattufVe  fuerit, focietatem  coierit  ad  obii * 
gdtienem  innocentium , coercetur  Senatufcon - 
fulto.  Aliter  ea  interpplavi?  In  verbis 
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Hermogeniani  lcg;  xx.  eodem  titulo# 
ut  paulo  poft  oftendam.  Illo  igitur  Sc- 
natufconfulto  coercebantur  omnes»  & in 
his  forte  etia  advocati  qui  ob  advocatio- 
nem ftruendam  pecuniam  acciperenr,pa- 
itionem  facerent»  Sc  focietatem  coirent.  • 
Hoc  ultimo  putet  quis  redemptores  litiu  ad- 
vocatos pofle  intelligi, quorum  & memi- 
nit lex  ix.  D.  de  officio  proconfulis , qua 
iniungitur  proconfuli  non  diffimulare  fi 
pios  advocatos  caufarum  cocionatores  Vel  re- 
demptores deprehendent.  Sic  enim  ibi  feri* 
bendum,  non  ut  vulgo  legitur  > caufarum 

concitu  tores  . Caufarum  cocionatores  di- 

% 

cuntur  qui  more  cocionatorum  6c  nego- 
tiatorum caufas  nundinantur , & 

XOCftro- iv. Hoc  verbum  multis  aultoru  locis 
olim  reftituimus.  Cocionari  eft  «AtojA d!ttr, 
#^r^<x?<5f'ecSf  i cocionibus. No  tame  cau- 
farum  cocionatores  & redemptores»  illi- 
funt » qui  ob  ft  ruenda  ad  vocatione  pecu-  • 
niam  accipiebant»  pacifcebantur , aut  fo- : 
cietatem  coibant;  quos  S enatu fconful-' 
tum  poena  legis  Cornelia;  coercebat*  Si  ’ 
procaufa  agenda  pecuniam  accepiflenr' 
aut  pa&i  e flent,  aut  focietatem  coiffent, 
id  petere  tantum  quod  ipfis  promiflum— 
fuerat»  vetabahtur’.  Quod  accepiflenr' 
ultra  licitam  futftmam1,  rcpetebatur.Hot. 
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notarium  iplis  catila  arta  a iudice  taxa- 
latur  , aut  etiam  ipli  honorariam  fum- 
Dam  pacifci  poterant  poft  caufam  demu 
artam,  Sc  dum  licitam  quantitatem  notu 
exc?derenr.  Licita  quantitas  centum-, 
aurti,  ut  eft  leg-  i . *r.  ix.  D.  de  cogni- 
tionibus extraordinariis.  Verum  de  his 
nos  alibi.  Hzc  igitur  non  cadunt  in  ad- 
vocatos moris  antiqui , fed  in  eos  quos  ea 
ftecula  noverant  , qui  in  caulis  tan* 
tum  agendis  operam  ponebanr'.  V t di- 
cam tamen  quod  fenrio , de  aliis  omnino 
quam  de  advocatis  hoc  puto  accipien- 
di!. Ipli  enim  Advocati  advocationem  pra* 
Iere  dicuntur  Scju/ciperty  nonftruero* 
De  aliis  igitur  hxc  capienda  qui  ftruxe- 
rint  advocationem  & tettimonia»  lubor- 
natis  nempe  reftibus  & coemptis,  advo* 
catifque  condurtis.  Synopfis  Balilico- 
rum  Jfiruere  advocationem  Sc  teftimonia  , 
ciwQeiveti  nwtiyofta#,  Sc  «»>  vertit.ut 

infra  docemus  , id  eft , componere  advoca- 
tionem &•  teftes.  Addit  Advocatus,in  ford 
Attico  nc  dirtos  advocatos 

qui  caufas  amicorum  praefentia  fua  Sc  in- 
terdum oratione  adiuvabanr.  Ego  idos 
«s%£kA))W  inforo  Attico  qui  caufas  pro 
amicis  orarent  nullos  unquam  legi.  Er" 
miru  eft  > in  lexicographis  antiquis  At* 
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ricarum  di&Qnum  horum  <*^KXtjTaw  al- 
tum eHe  (Ilentium.  Dionyfius  Halicar* 
naflaevus  iniudicio  Appii  contra  Virgi- 
ni a><o)%t>iA.in'a>i'  meminit » fed  ita  vocatil- 
lius  temporis  Latinos  ad)>acdtos,n6  catfa- 
rum  patronos,  v ni  fixoict  \tfdvruv 
5cA*jto/  . Hi  ergo  patronis  caufam  oran- 
tibus afliftebant , non  ipfi  agebant  cau- 
fam. Nec  in  foro  Attico  unquam  id  mu- 
neris habuerunt . Mentio  eorum  <o^- 
uAtjTwv  extat  apud  Demofthenem  in  ora- 
tione ©fc*  «s%t7i^tir€«ix<.qui  pro  depreca- 
toribus ibi  poni  videntur:  ai  jt 

ctvTti\  Jlmirttt  » >ij  mrxtieut  r iitu* 
■txkiovthm  'iytiutyirtiviuf.  Ubi  Ulpianus  in- 
terpreratur»  qnr  p»  «s^xx^nus  Ia9®»t*c 
atu/t)ycfwttf.  Non  dicit  tamen  Demofthe- 
nes,eos  caufam  perorafle,  quod  fuit  rhe- 
torum proprium»  fed  Jltfaif  tantum  & 
amtJcU  eorum  vocat»  Sudi  a.  ac  depteca* 
tiones . Quod  »liud  eft  ah  tra&atu  cau-r 
farum-..  Qui  hoc  facerent » pntoftt  pro- 
prie appellabantur  > & nwtyyi^ot.  Vndc> 
Sc  ouvqytgjxoy  merces  rhetoris  apud  Ari- 
ftpphancm,  in  V efpis;quac  drachma  erat. 
Ubi  interpres  » • hd/xGetvor  fi  a!  pwftt. 
ifl&XJttw  on  nwitydfav  \hri(  •msitotous  4 
\iare^  mofm  Phrynichus » ortr 
t«V  4%  ptjTe^ttf  appellat  » caularum-» 
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patronos,  tam  in  Attico  quam  in  Roma- 
no foro . nx&txjo,™  ilii  fimiliores  ad- 
vocatis prifci  aevi , fed  non  ius  fuggcre- 
bant,  nec  caulas  orabant-.  Leges  apud 
Atticos  non  linebant  quemquam  caufas 
orare,  & in  publico  dicere,  qui  ingenuus 
non  elTet  , 8c  qui  minor  tricenario  fo- 
ret, & qui  nonkmagiftratuac  iudicibus 
iplis  ad  hoc  ordinatus  cflct  ac  delignatus. 
Quod  ohvh»  dicebatur.  V t aliquis  au- 
tem eflet , vel  advocatus,  non 

qmnia  illa  exigebantur.  Pro  amico  quip- 
pe periclitanti  in  iudido  , licuit  cuilibet 
prenfare  iudices,  exorare,  ambire,  & de- 
precari , non  vero  nwyyogx  officio  fun? 
gi.  Longe  efl  fallius  quod  fubiicit  Ad- 
vocatus, eo fdem illos  advocatos,  quan- 
doque Sc  teftium  officio  fundos,  & cof- 
. dem  paene  fuiflc  qui  Graecis  1 * 
quod  alibi  fe  oftenfurum  promittit-. 
Nempe  in  commentariis  luris  Attici.  Si 
nobis  hoc  poteft  offendere  , fatebor  lu- 
bens,eum  magnum  virum  efTe,&  aequo 
do&um  ut  iple  de  fe  opinatur.  Amico- 
rum fuorum  opera  veteres  utebantur,  ut 
in  iudicio  fibi  adedent,  praefentiam  fuam 
comodaturi  tantum, aut  in  re  aliqua  tedes 
futuri  ad  tellificatione  fuper  ea  re  facien- 
dam, quos  quia  ad  hoc  advocabant,  et- 
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iacn  adyocdti  appallati.  At.JcAj/isp«?>qui  & 
jtXijT no  vocati»nec  advocati, fed  vo- 
catores potius.  Sic  .enim  di&i  qui  hoc 
munus  publice  habebat,ut  in  ius  vocaret 
quibus  dicafcripta  erat.  Hi.  etiam  pro  te- 
Aibus,q.uia  hoc  ipfum  teftabantur  in  ius 
{e  vocatu  efle  4«»*,  ne  id  inficiari  pof- 
fet.  Harpocration:  K\tnH^ts>  o!  dvffn  Ji’ 
U>V  •.  ti S TUf  J\ ,tX.«A  «3 TfS0tUt\5vTOJ\  01 
& ySfaol  <n<r<y.  tfet  fi  mtgetveu  riveu;  uoartg 

fAoiptuggt f t?  tsrfymKyatwt • Inde  & K\tnH~ 
£$ts  ScholiaAes  vetus  AriAophanis  /mq- 
m^ts  interpretatur.  Sed  in  hoc  tantum 
a&u  teftes  fiebant , cum  in  ius  aliquem., 
vocarent-.  Ipfe  aftor  qui  iniuriam  ab 
abaliquo  palTus  fuerat  adverfarium  fuum 
ad  caufam  in  iudicio  dicendam  vocabat, 
& habebat  unum  ex  i Ais  xAtjmpvi,  qui  pro 
teAe  eflet  cum  id  faceret.  AriAophanes 
inVefpis: ... 

- 0'it  ri(  mp®*  at  tomtv  f(>%treti 
, KaAsspt^of  m,  tbV  yt  m xAijwp’  tfti» 
Tunc  iAe  xAvt»'p  dicebatur  xkmivtu  r<v), 
hanc  operam  xA>mp(^*  live  teAis  ad  vo- 
candum in  ius  alicui  praebero*  Apud 
e.undem:  In  eadem  fabula : 

• n^otntahSfMUff*  o&t  h. 

■flfot  nst  dyo^ttefjwt  Qhat£*i!  t«?v  Qtf- 
..  -&m>.  . ... 

KA«f  - 
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■ KA*iTHp’  X4«p«<f>oliv5  rumi* 

Mulier  quae  vaenales  panes  circumfere- 
bat» IPhilocleone  pulfata  fuerat , & pa- 


nes cius  in  terram  deie£ti»quse  propterea 
fecum  ducens  ipium  in  ius 
vocat  ut  accufaret  €A*6»jf  $op7/«».  Paulo 
poft  , hic  XaipQv'  dicitur  ytw«ix}  jcA*~ 
t4}<h*  9*4A|>,  id  cft,  mulieri  ex  morbo  cx- 
pallidae,  operam  xA»j-t$p(^*  ac  teftis  praer 
bero*  Interdum  &ipii  per  fchoc  mi- 
nus obibant  , & tunc  reftes  erant  fimnl 
ac  vocatores.  Mulo  aut  afino  fedentes  id» 
agebant.  Vnde  apud  eum  Ariftophaneml 
AV  i/Mty  Wa&tutj 
O'fjtoi65fi&  aAjj-rifp®-  «»«♦  ?t«A*m.  • 

2f»o»  vel  ijjw/orov  Scholiaftes  interpretatur» , 
& jcAjjvv^r  txV  xet\Sv1ot{  tit  J'tKa$>!g/o¥  W»- 
mr  . 2>jj u<n'»«  5 i»  Af  |/c  • * fU<*rv&* 

Tunc  erant  teftes  cum  adiungebantutL» 
ipfi  per  fonte  cuius  intelerat  ?»  quae  per  (e . 
adverfarium  fuu  in  ius  vocabat.  Vbi  vero  • 
ipfi  hoc  munere  defungebantur, «Ajj-rifprp 

proprie,ideft»i'o«t«wdicebatur.Etiaper 

hos  qui  reftimonium  defugie- 

bant , in  ius  vocari  (bliti,  quos  xhtildJe&§ 
dicebantur , per  *Aipri?p«  nempe  vocati.. 
Nam  ipfexAirnjp  ©xA»jt 4jvty  qui  vocaba-. 
tur  «cA******.  Ex  his  liquido  poteft  co* 
gnofci.  an  advocari  luris  veteris  Romanis 

1 r iidem 


8 6e  Observationes 
Udem  eiTent  cum  Atticis  illis  seAtjvPf ori 
Pergamus,  dum  tepefcit  mucro  qua  via 
fert  & impetus , in  hoc  capitis  campo 
ftragem  dare,  & reliquas  Advocati  infci- 
tias  ineptiafquc  profligaro»  Quid  iit" 
obligatio  innocentium , in  eadem  lege  Mar- 
ciani» ad  obligationem  innocentium,  quaerit" 
Advocatus.  In  Collatione  Mofaica  ha* 
heri  occifionem  dicit,  quod  probare  non- 
quit".  Mox  Synopiin  Bafilicorum  haec 
ita  Graece  ait  interpretari, v xatvuvlxv  min- 
mu  Sin  tu  ouvdSv* < ottvnyiyreto  n fwfwg/w 
u§  tui  ebtvdutfuv.  Ex  quibus  colligit,  eos 
compilatores  legi  (Te,  obloquutionem,  non— 
obligationem  , ut  innocentiuobloquutio , eflet 
amnifoflf  n fjMflvgJix  $ r ewM  utSuv.  Si  quid* 
qua  a quo  qua  di  Au  fcriptumve  infcite  8c 
inepte, hoc  vero  ab  illo  eft.V t obloquutio  iit 
ouoirytyieci  Quis  hoc  unqua  Latine  do&us 
fibi  perfuaferit}OW(?ytti  eft  refponfare.ob- 
tre  Aare,»y7iX«A«v,n6  vero  «zwij/o^ai^quod 
contrariam  habet  lignificatione.Qiji  pro 
aliquo  dicit,non  contra  dicit.  At  quid  eft 
obloqui, nifi  proprie  cotta  alique  loqui? 
Nempe  idem  fere  quod  ob/trepere . Ia  vero 
qui  contra  aliquem  teftimonium  perhi- 
bet, non  obloquitur . At  haec  duo  iimul 
coniungi  vult  advocatus  , owiyyoqteur,  Sc 
futfTvffetv,  ut  hae  duae  yoces  efficiant  quo4 


I 
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in  Latino  putavit  fcriprum  fu  i fle  oblofut- 
tiontm.  Miror*  non  vidifle  advocatum 
Bafllicorum  interpretes  verbis  illis  Grse- 
cis  reddere  voluifle  quod  in  Marcia- 
no legitur  : Item  eb  injlruendam  advocatio* 
nem  teJttmoniaVe  pecuniam  acceperit  4 pa&qf- 
Ve  fuerit  ,/ocictatem  coierit . Nam  adkoca- 
timern  It  ruere  ac  teltimonia  , plane  cft 
quod  illi  Gtxccdixcmntttm»iy*&iu»*ui>“ 
6eJrcu  v fMfit/flcur.  An  aliter  Grsccc  reddi 
poteft  AdVocatio,<^\iztn  nomine  ewnrytfkt* 
Divionem  autem  obligationem  non  ex* 

{>reflerunt  Bafllicorum  interpretes  * quia 
ortafle  nefcicruntquid  proprie  fignifica- 
rcr*.  Sed  & dicendo  *§  ? , (a- 

tis  expreflerunt  (ententiam  illius  legis* 
Nam  qui  advocationem  ftruit  * vel 
ftruitj  teftimoniave  ad  obligationem  irmo- 
cejitiurn,  utrumque  facit  contra  innocen- 
tes. Hoc  folum  igitur  reddiderunt  illi 
interpretes  quod  ad  fenlum  faceret  de- 
clarandum > non  ipfam  vocem  obligatio- 
nem , de  verbo  ad  verbum  reddiderunt-. 
Et  longe  fane  illi  melius  mentem  legis 
perceperunt,convcrtendo,«u/»)}^p«W«w- 
$arcu  j puyTVflctv , quod  in  lege  eft  Jlrue- 
re  advocationem  tcHimoniaVe  quam  Ad* 
vocatus  * qui  cohortes  teilium  quafi in  acie 

inflmtrt  interpretatus  cft.  Qgpd  nullam 

ab- 
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abfurditatis  xiwfpCoAla/  .reliquam  facit-% 
Obligatio: innocentium  quo  fentu  in  illo  Se- 
natufconfulro  diceretiu,.ne  veteres  qui- 
dem fatus  aflequuti  videntur.  Audlot» 
Mofaicae  Collationis  id  verbi  mutavit^ 
ir»  occi (tonem.  Item  fi  quis  coierit  ad  oc- 
cuponem innocentium.  Non  convenit  hoc 
legi  Corneliae  teftamentariae  de  falfis.» 
fed  potius  legi  Corneliae  de  Sicariis  ac 
Veneficis  > quae  pcenam  deportationis 
infligebat  ei  qui  hominem  occidijfet » eiuf- 
que  rei  caufa.  nam  tali  fuiffet  . In  verhis 
Senatufconluli  obligationem  innocentium 
feriptum  fui  (Te,  nihil  eft  dubii.  Sed  & 
hoc  ipfum  nomen  in  verbis  Hermoge- 
inani  fubtrada  voce  innocentium  in  aliam 
fignificarionem  mutavit  Tribonianus 
leg.  xx*  D.  eodem.  Sic  enim  ibi  feri- 
bitur:  Falji poena  coercentur , (y  qui  ad  litem 
injlruendam.  advocatione , te ftibus » pecuniam 
acceperunt»  obligationem , paSionem  fecerunt , 
/ ocietatem  ini  erunt . lurare  liquido  pofliim> 
haec  ita  interpolata  k Triboniano  fuilTo 
ac  mutata , cum  Hermogenianus  icri- 
pfiflet:.  F alp poena  coercentur»  (y  qui  ad  litem 
injlruendam  advocatione » tejlibua  »&  ad  ob- 
ligationem innocentium  pecunia  acceperunt»  pa- 
. Uionefeceruntifvcietateinierunt.  Eam  dem  o* 
mniao  re  ibi  propofuit>&  eade  S.enatuf- 

, con- 

* 


ad  Ius  Atticum  et  Rom.  8<Sj 
cofulti  verba  retulit  qux  k Marciano  re-  • 
lata  funt  leg.i.D-eodc,&  ab  Vlpiano  leg. 
jx.Itetit.Yi  u.Mofaic^  Collationis.Sed 
cxlffgenona  Vlpiani  ea  ad  obliga- 

tionem innocentium,  fuftulilfe  videtur  Tri- 
bonianus. In  leg.  xx.  Hcrmogeniani  in- 
terpolavit, & mutavit, fubtratta  voce  in- 
nocentium . Nam  quid  cft  obligationem 
facere1.  St  obligationem  , pactionem  fecerunt . 
Sane  qui  paciicitur  > etiam  obligat  fibi 
eum  cum  quo  paflionera  facit-.  Nul- 
lum praeterea  de  obligatione  verbum  in  eo 
Senatufconfulto , ni  fi  quod  etiam  poena 
legis  Corneliae  de  falfis  coercentur  qui 
ad  obligationem  innocentium  coierint-  . 
Hoc  feorfim  conftitutum  fuit  eo' Sena- 
tus decreto  , in  quo  etiam  illud  fepara- 
timfancitum  eft,ut  eadem  poena  legis 
Corneliae  irrogaretur  ei  qui  ob  ftruen- 
dam  advocationem  teftimoniave  , pecu- 
niam accepillet,  pa&ionem  icciflet.  Sc 
focietatem  contraxiflet.  Qua: duo  cum-, 
etiam divifim,  ut  verifimile  ,cft,pofita 
forent  in  verbis  Marciano  lege  illa  pri- 
ma,Tribonianus  in  unum  coniunxit  ma- 
-nifefto  falli  crimino*  Adeo  ut  poenam 
■legis  Corneliae  incurrerit,  dum  titulum 
illum  concinnat  ex  fcriptis  lurifconful- 
torum  peifimo.facinote  interpolatorum, 
- ; atque 


Digitized  by  Google 


- “ *w-  » v 


• ■—  • 


864  Observat  ioni-s 
atque  ut  barbatius  rem  ipfam  eloqnati 
falfificatorum.  Mi  feret  me  Advocati,  qui 
putarit , obloquutionis  vocem  hic  locum, 
habere  poflo*  Quid  enim  qtiaeto  te  ob- 
loquutio  eft.  innocentium  ? Obloqui  in- 
nocentibus nihil  aliud  eft,  quam  inter- 
rumpere fermonem  eorum^.  Obloquutio , 
fermonis  interruptio,  ut  faciunt  qui  non 
expe&ant  donec  is  quo  cum  verba  Com- 
mutant, abfolverit  quod  dicere  incttpiti 
fed  inediis  eius  verbis  fua  interferunr*. 
Haec  proprie  eft  obloquutio  , quarti-, 
optimus  auftor  veterum  Gloflarum  be- 
ne interpretatur  o/mMok  lynm hi/.  Qui 
dicentem  ergo  interturbat , ei  obloqui- 
tur. Quid  erit  igitur  obligatio  innocentium^ 
Pronum  eft  dicere  quid  iit,  quandoqui- 
dem non  licet  huic  voci  falli  crimen  iu- 
’ tendere.  Macer  hoc  tibi  non  carmine^ 
dicet, fed  leg.  1 1.  D.  deconcuflionibus» 
Ubi  ciufdem  Senatufconfulti  verba  refe- 
rens , quod  citatur  Sc  ab  Vlpiano  , & 
Marciano  i pro  obligationem  innocentium > 
ut  fuilTe  probabile  eft  in  ipfis  S.C  .verbis 
accuf ationem  innocentium  id  di- 

as jt;  Ita  enim  feribit : fPoteft  iudicium  pu- 
blicum ejfe  ex  Senatuftonfultu , quibus  poena 
legis  Cornelia  teneri  iubentur  qui  in  accujatio- 
nem  innocentium  coierint.  Ex  quibqs  etiam 

ver- 
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verbis  conflat,  feorfim  in  Senatufconfiil- 
to  poenam  legis  Cornelie  ei  inflictam  qui 
ad  obligationem  Ave  accufationem  inno- 
centium coierit  , & feiundtim  eadem-, 
poena  teneri  iuflum  qui  ob  ftruendani 
Advocationem  teftimoniave  pecuniam 
accepifler,  pa&us  eflet,  & focietatem-» 
coiflet.  Miror &,  virum  re  ac  nomino 
magnum  in  Sparfione  Florum  ad  Ius  Iui 
ftinianeum  , potuifle  fententiae  Advoca- 
ti fubfcribere , ut  purarit  Graecos  legifle, 
ad  oblocutiontm  innocentium.  Quod  i p fe  in- 
terpretatuc-  , ad  infamandos  innocentes  ; 
Nufquam  me  legifle  puto  i obloqui  idem 
efle  quod  infamaro* 

Obloquitur  numeris  feptem  di/crimina  Vo- 
cum. 

Sed  vera  eft  (criptura  qua:  vulgatur.  Nec 
aliter  Graeci  legerunt-.  Obligatio  igituo 
innocentiumidcm  eft  quod  accufatio  inno- 
centium- . Nam  quid  eft  obligare , nifi 
tn%or  tkihv > reum  facere  aliquem,  Sc 
accufare  ? Reus  Graece  id  eft,ob* 

ligatus.  Hinc  furti  fe  obligare,  alligare , 
adUringere , qui  femet  ipfum  furem  con- 
fitetur. Optimae  Gloflae:  obnoxius, 

reus , obligatus.  E’ro%h , obligatus , obligatio • 
tVo^ovo tie,  obligatorium.  Gloflae  Philoxe- 
ni : Obligatio » (mMun.  Obligatus,}* - 


i 


* 
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twQ*  3 tro %Q-  y ixn)gt en.  Vis  adhue 
aliud  fpecimen  peritiae  Advocari  tam  in 
iute  Romano  quam  in  humaniore  litte* 
ratura,  qui  fe  felici  mixtura  utrumquo 
iunxilfe  gloriatur  ?' En  cape  ex  eodem-/ 
capite  in  eadem  lege  Marciani  explican* 
da&  corrigenda.  Sequitur  enim  ex  fe-; 
eundo  eiufdem  legisparagrapho,cui  fuas 
inefle  difficultates  ait  Advocatus  : Sed  & 
fi  quis  ad  renuntiandum  remittendumVe  tefii - 
monium , dicendum  Vel  non  dicendum, pecuniam 
acceperit  > poena  legis  Corne  lite  adjicitur.  Ne- 
fciri  hic  adfirmat , quid  fit  renutiare  tefii - 
monium  aut*  remittere  , & denum tiandum 
paene  omnes  editiones  habere  » non  re - 
nuutiandum , quae  eft  Pandemarum  Flo- 
rentinarum le<ftio , eaque  > ut  opinatur  , 
verilfima.  Ego  vero  falfilfimam  elle  aio. 
Aliud , inquit , eft  renuntiare  teftimonium  > 
aliud  detuntiare.  Iudex  proprie  denuntia- 
bat reftimonium  in  publicis  iudiciis  ad 
inftruendam  faufam  accufatoris  > fivo 
accufator  denuntiabat  teftimonium  au- 
moritareiudicis.  Quam  iudex  ipfe  quan- 
doque denuntiare  dicebatur.  Haec  verba 
funt  Advocati , qui  dubitare  videtur,  u- 
trum  iudex  denuntiaret  teftimonium  in— , 
publicis  iudiciis, an  aCcufator.Sed  iudex, 
iit  vult,  quandoque  denuntiare  dicebatur. 

Si 
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Si  dicebarur  denuntiare , ergo  denuntia- 
bat.  Cur  igitur  nobis  non  explicavit  di- 

* ftin&ius  quando  iudex  ipfe  reftimonium 
denuntiarer,  8c  quando  accufatoc,  1 Si 
quandoque  tantum  iudex  lege  teftimo- 
nium  denuntiabat  ac  denuntiare  diceba- 
tur, non  femper  id  faciebat,  fed  aliquan- 
do, & accufator  poteftate  denuntiandi  II 
Iudice  accepta,  denuntiare  ipfe  quoque 
ccnfebatun,.  Sed  Sc  is  quidem  magis 
proprie  denuntiabat  quam  iudex,  cum^ 
& iudice  denuntiandi  poteftatem  peterer' 
& acciperer'.  Accufator  ergo  eft  qui  de- 
nuntiat teftimonium , iudex  qui  denun- 
tiandi poteftatem  da r*.  In  lege  Mamilia: 
Is  qui  hac  lege  iudicium  dederit  tejlibm  publice 
duntaxatin  res  fingulas  decem  denuntiandi  po- 
teflatem  facito.  Apud  Plinium  Epift.  v. 
lib.v  i . Addidit  etiam, petendum  a confulibtcs 
ut  referrent,  fub  exemplo  legis  ambitus , de  lege 
repetundarum  i an  placeret,  in  futurum  ad  eam 
legem  adiici , ut  ficut  accufdtoribus  inquirendi, 
te flibufqtie  denuntiandi  pote  flas  ex  ea  lege  effit, 
ita  reis  quoque  fieret*  Ergo  ut  cx  his  verbis 
liquido  perfpicitur  , accufatores  proprie 
denuntiabant  teftibus, poteftate  & lege  ad 
id  accepta,  aut  k iudice.  Lex  dabat  po- 
teftatem acculatori  foli  in  publicis  iudi- 
ciis  denuntiandi  teftimonii  > non  iteno 

I i i .1  reo. 
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868  . Observatione* 

reo-  Hxc  autem  teftimonii  denuntiatio 
locu  tantum  habuit  in  publicis  iudiciis, 
non  in  privatis.  Cicero  lib.  ii.  in  Ver* 
rem:  j Quibus  ego  tejlimonium  denuntiavi, quo- 
rum nomina  edidi  Metello,  cupidijfimi  Venien- 
di, maximis  iniuriis  affefti  non  Venerunt. Idem 
pro  Rofeio  Amerino : . Ijlius  fide  ac  potitu 
perfidia  decepti , ici  quod  ex  ipfis  cogno/ctre po- 
teritis , (i  accufator  Voluerit  tejlimonium  eis 
denuntiare , pro  re  certa  Jpem  falfam  domum  re- 
tulerunt. Tcftimonia  huius  rei  multa  pol*- 
1'em  proferre,  quibus  denuntiare  accula- 
tor  teftimonium  dicitur , fi  hxc  non  fuf- 
ficere  putarem.  Sed  & cum  Advocatus 
fateatur»  acculatore  denuntiare  teftimo- 
nium  au&oritate  iudicis , cur  in  hac  lege 
de  accufatore  accipi  non  pofiit»  nullus 
video.  Nec  enim  necefie  elide  iudici- 
bus  accipere»  fiquidem  hoc  SC.  nihil  ad 
iudices  pertinuit- . Quid  igitur  opus,le- 
gere  ut  hic  legi  vult  Advocatus » Sed  &fi 
quis  ad  renuntiandum  remittendumVe  tefiimor 
nium  pecuniam  acceperit  P Renunciare,  in- 
quit » teftimonium , ell  dicere remittere 
contra,  non  dicere  ; quomodo  explicar- 
haec  ipfa  lex.  Quis  unquam  legit  in  ullo 
clalfico  vel  in  luris  aliquo  auftore  anti- 
quo > renuntiare  teftimonium  pro  dicere  ? 
Nec  Glolfie  veteres,  qua:  renuntiare  expo- 
nunt 
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nunt  ttmyyi>X{r  & $mp<urttr,  hac  expolitio- 
nem adftrunnt , cum  nec  omnino  Graece 
dicatur  umyysmr  /u«f7vp/o»  vel  pa  p7&pw,nec 
vnpalm,  pro  teftimonium  dicere-  Ita  re- 
nuntiare, inquit > accipitur  leg.  i . in  prin- 
cipio D.  de  ventre  inipiciendo.  Atqui  in 
illa  lege  renuntiandi  teflimonii  nulla  men- 
tio. Quaeftio  ibi  eft  de  uxore  quas  divor- 
terat,quam  prasgnantem  maritus  diceret 
cum  ipfa  Ce  negaret»  de  qua  confulti  Divi 
fratres  refcriplerunt,oblietricibus  proba- 
tas fidei  6c  artis  tribus  infpiciendam  de- 
bere tradi  , quas  fi  omnes  vel  duae  renun- 
tiaverint , prxgnante  videri , mulieri  dan- 
dam e fle  cuftodiam-..  An  renuntiare,  quod 
in  eo  referipto  habetur,  pofitum  eft  pro 
teftimonium  dicere?  Eliguntur  obfte* 
trices  ut  ventrem  eius  infpiciant  qux  fo 
prasgnantem  non  efie  profitebatur.  Non 
pro  teftibus  illae  nominantur,  nec  ut  tefti- 
monium dicant  contra  mulierem,  fed  ut, 
fi  cdpererint  eam  videri  pregnante,id  re- 
nuntient quod  ex  arte  lua  verum  efle  de- 
prehederint.  Ita  mefores  ubi  de  agri  mo- 
do litigatur,  mitti  folent  au&oritate  iudi- 
cis  ad  eius  menfura  agendam  ut  quem  ilU 
modum  repererint,  renuntient.  Hoc  enim 
verbo  utuntur  in  hac  re  Iurifconfulti,  ut 
Sc  ipfi  agrimenfores.  Hyginus  delimi- 
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tibus  conftituendis  ^Longitudinem  autem  , 
quoties  egarant  t renuntiabant.  Titulus  eft  , 
in  Digcftis  > p menfor  faifum  modum  di- 
xerit. Qu  od  idem  eft  > ac  fi,  faifum  mo- 
dum renuntiaverit , dixiftet.  Nam  & plu- 
ribus locis  in  eodem  titulo  renuntiandi 
■ } • 

fit  mentio*  & renuntiationis  modi.  Ut  leg.  . 
j..  2^am  intere  fi  nofira , ne  faUamw  in  modi 

■ renuntiatione.  Vide  & *.  ultimum  eiufdem 
legis.  Item  leg.  1*1  «•#.  1.  Competit  au- 
tem bac  aHio  ei  cuius  interfuit  faifum  modum 
renuntiatum  non  efft.  Et  leg.  v.  Si  menfor 
faifum  modum  non  renmciaVerit.  Paflittt-» 
illo  uxaXomodum  renanti  an  agri  legltut-, , 
pro  eo  quod  in  titulo  eft  modum  dicere. 

■ Non  tamen  renuntiare  ibi  fumitur  pro 
tefiimonium  dicere.  Sed  puto  mentis  Ius 
tunc  non  fuifte  ' Advocatum  cum  feri' 
pfit,  tefiimonium  renuntiare  idem  efle  quod 
dicere  , & remittere  contra  non  diceio» 

. & eo  modo  explicare  legem  ipfam_,.  Se- 
quitur fane  in  ea  lege  , dicendum  Vel  non 
dicendam.  Sed  an  haec  verba  pofita  funr' 
ad  explicanda  ea  quae  praecedunt  > ai 
renuntiandum  remittendumVe  tefiimonium  i 
An  qui  hax  notavit)  Latine  fcit-1?  Ut 
remittere  tefiimonium  fit  idem  qtiod  non_. 
dicero  * ubi  hoc  fcperir'  ? aut  undo 
didicit-  i Immo  remittit  tefiimonium  qui 
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gratiam  dicendi  facit , qui  non  exigit- 
teftimonii  dicionem  cum  ab  invito  eam 
podet  extorquere.  Ergo  renunciare  ibi  tt- 
fiimonium  contrarium  ede  debet  ra  re- 
mittere. Ergo  falla  cft  ea  fcriptura  Flo- 
rentinorum Pandemarum  , & legi  omni- 
no debet  ficut  in  aliis  codicibus  habetur, 
ad ' denuntiandum  remittendumVe  tefiimo - 
nium.  Sic  legitur  apud  Vlpiannm  in  Col- 
latione Molaica  cum  hunc  ipfum  locum 
tra&aret : Sed  & fi  qnis  ob  denuntiandum 
remittendumVe . te/limonium  pecuniam  acce- 
perit. Nam  denudandum  ibi  feriptum  eft 

{>ro  denunciandum  vitio  librarii  , cunu 
itrerae  c Sc  i coaluident  & iota  protra- 
, &ius  in  longitudinem  exiidet-.  Cunu, 
prius  dixidet  Advocatus, hrec  verba  di- 
cendum Sc  non  dicendum  l^nynniue  c(Tr  » 
praecedentium , denuntiandum  Sc  remitten- 
dumVe , mox  capra  verforia  mutata- 
que  velificatione  fub  finem  capitis  pro- 
nuueiat  c glodemate  ede,  quo  quis  renun - 
eundum  . remittendumVe  interpretatus  e- 
rat~\  Ego  nego  quenquam  tam  imperi- 
tum potuide  reperiri  vel  inficetidimo 
Latinitatis  freculo  qui  remittere  tefiimo- 
nium  potuerit  interpretari  dc  accipero 
pro  non  dicero*  Sic  remittere  iusiuran- 
dum  edet  non  iurare.  At  quis  nefeit , re- 
' . X ii  4 mittt- 
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mittere  iusiunndum  dici  de  eo  qui  gra* 
tiam  iurandi  adverfario  facit  > qui  pa- 
ratus erat  iurare  cum  delatum . ei  ef- 
fer iusiurandum_*.  Nuntiationem  novi 
» 

operis  etiam  remittit  qui  in  prohibitio- 
ne  aedificandi  aljcui  fada  per  nuntia- 
tionem novi  operis  non  perfeverat»fed 
eius  gratiam  ei  facit-'..  Vnde  Titulus  in_. 
Pande&is  de  ^ emijfunibus . Sic  qui  de- 
cretas Obi  c publico  impenfas  ad  itatuam 
ponendam  vel  monumentum  redifican-, 
dum  non  recipit  > eas  remittere  dicituc^ 
in  Infcriptionibus , in  quibus  haec  faepo 
occurrunt . Honore ufm , impenfam  remifit, 
Honore  contentus  i impenfam  remifit.  Honore 
accepto , impendium  remi/fum.  In  his  omni-, 
bus  interpretaretur  Advocatus  * impen- 
fam vel  impendium  remittere  idem  eflc_> 
quod  non  impenderet  vel  impenfam  non 
fac  er  O'  ^(emittit,  6 bone  vir  > teftimo-. 
nium  > qui  cum  id  poflet  denuntiare  non 
denuntiat".  Atque  ita  pro  remittere  tefii- 
monium  > non  denuntiare  dicitur  in  lege  VI. . 
D.  ad  legem  I uliam  repetundarum.  .Ea- 
dem lege  tenetur  qui  ob  denuntiandum  Vel 
non  denuntiandum  te/limonium  pecuniam  ac- 
ceperit. Sic  etiam  ponitur  in  leg.  i i .D* 
de  concuffioue,  ubi  Macer  eiuCdem  fena- 
tusconfiilti  fententiam  refert  > quo  poena 

legis 


ad  1«  Atticum  et.  Rom.  87$ 
legis  Corneliae  de  fallis  irrogata  eftei 
qui  ob  tefiimonium  denuntiandum  rc- 
mittendumve  pecuniam  acceperit  > ut  a- 
pud  Martianum  legitur»  fcd  pro  remitten - 
dumVe  Macer  habet  » aut  non  denuntian- 
dum. Quod  idem  plane  eft,  Potcfl , in-' 
quit»  publicum  iudicium  tjfe  ex  Senatufconful- 
tis,  quibus  pena  legis  Cornelia  teneri  iuben- 
tur  3 qui  in  acctifationem  innocentium  coierint » 
quive  ob  accujandum  Vel  non  accujandum  » de- 
nuntiandum Vel  ifon  denuntiandum  tejlimo - 
t\ium  pecuniam  acceperint.  Sed  Advoca- 
tus egregius  & excellens  criticus  hoc  * 
etiam  loco  putat  corrigi  debere  » rentm-\ 
itandum , Vel  non  renuntiandum.  Quia  , in-;* 
quit » aliud efi  denuntiare  teflimonium , aliud 
renuntiare  Vel  dicere.  Ego  vero » quid  fit . 
denuntiare  tejlimonium  Icio  > quid  fir* 
renuntiare  nefeio.  Tefiimonium  etiam.» 
fortafic  dicebat  conful  pro  fuo  fucccf- 
fore  qui  eum  populo  renuntiabat".  Cur  - 
non  igitur  eandem  le&ionem  reponen- 
dam iudicat  in  leg,  v.  D.  ad  legenru, 
Iuliam  repetundarum  » ubi  fimiliter  feri-1 
ptum  efi  > ea  lege  teneri  qui  ob  denuntiandum ; 
Vel  non  denuntiandum  teflimonium  pecuniam 
acceperit  ? An  non  & hic  melius  legere-' 
tpr , ad  renuntiandum  Vel  non  renuntiandum 
teflimoniuml  Negat  Advocatus » quia  ad 
. Iii  ; iudicc* 


$?4  . Observationes  ' 
iudices  ipfos  hoc  pertineat  non  ad  teftes « 
St  quidem  » inquit , lex  Iulia  repetundarum  ad 
eoi  pertinebat  tantu  qui  in  magijlratu  , potejia - 
tt,  curatione,  legatione  Vel  quo  alio  officio,  mu - 
vere  mini JlerioVe  fuiffint , qua  omnia  nibilad 
tefltm.  Miram  vide  hominis  imperitiam 
in  ea  profeflione  ex  qua  fibi divitias  con- 
gerit"". Putatne  quod  in  ea  lege  fcriptum 
cft  de  denuntiando  aut  non  denuntiando 
tcftimonio  pecuuia  accepta  ad  ipfos  iudi- 
cespertinere  ? immo  nec  ad  i udi c es,  qui 
poteftatem  dant  accufatori  denuntiandi 
teftibus,  nec  ad  ipfos  teftes.  C er  te  teftes 
hac  poena  teneri  non  po(7unt,cum  eos  po- 
tius refpiciat  qui  teftibus  denuntiant.hoc 
eft  qui  ad  teftimohium  dicendum  eos  fibi 
ekhiberi  > aut  in  iudicio  iifti  poftulancv 
Quod  & tejlimonium  dinuntiare  dicebatur. 
Certe  lex  illa  lul<&  repetundarum  , cum 
vetuir  pecunia  accipi  ob  denuntiandu  vel 
non  denuntiandu  teftimonium,de  accu* 
fatoribus  ip fis  intellexit,  no  de  iudicibus. 
Ex  ea  lege,  ut  Plinius  teftatur  Epift.v.ad 
Urfum  lib.  vi*  accufatotibus  poteftas  fuit 
inquirendi  teftibufque  denuntiandi, non 
reis.  Ergo  caverat  eadem  lex, quae  accu- 
fatoribus  poteftatem  dabat  teftimonii  de- 
nuntiandi, ne  ob  denuntiandum  vel  non 
denuntiandum  teftimonium  pecuniam* 
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acciperent-'.  At  cx  lege  Iulia  ambitus 
non  folum  accufatoribus  > fed  etiam  reis 
licuit  teftibus  denuntiaro*  Ad  cuius  ex- 
emplum hoc  tunc  addi  solebant  quida  in 
fenatu  legi  lulix  repetundarum  * ut  reis 
quoque  poceftas  ex  eadem  fieret  denun- 
tiandi teftibus,  ut  fiebat  accufatoribus» 
6c  peti  a conlulibus  ut  de  ea  re  refer- 
rent-. Cum  igitur  in  reliquis  indiciis 
publicis  foli  accuGtores  denuntiandi  re- 
ftimonii  poteftatem  haberent , de  iis  fem- 
per  accipiendum  eft,  cum  aliqua  lex  retat 
pecuniam  accipi  ob  teftimonium  denun- 
tiandum vel  remittendum , id  eft»  non  de- 
nuntiandum. Nam  qui  poteft  denuntia- 
re teftimonium.poteft  & non  denuntiare, 
vel  j quod  idem  eft»  remittere.  UcquidC- 
ferre  poteft  iusiuraudum , eiufdcm  eft  Sc 
remittere.  Non  igitur  ad  teftes  pertinet- 
p ce  fi  a legisC  ornei  i 9 deFalfis.nec  legisIU- 
liae  repetundarum.quibus  tenebantur  qui 
pecuniam  accepilTent  ob  teftimoniu  de- 
nuntiandum vel  non  denuntiandum  , led 
ad  accufatores,  quibus  poteftas  fiebat  de- 
nuntiandi teftimonii.  Certum  quide  eft» 
etia  ipfos  teftes  legis  Corneliae  poena  te- 
neri qui  ob  falsu  teftimoniu  perhibendo 
aut  non  perhibendu  pecunia  accepilTent» 
pt  Paulus  tradit  lib.  v,  fententiarum»  fuh 

titulo. 
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titulo  Ad  legem  Corneliam,  teftamen- 
r^riam , cuius  etiam  verba  retulit  auftor 
Mofaicx  Collationis  fub  titulo  v 1 1 1 • de 
falfo  teftimonio : Si  qui  obfalfum  tejlimo - 
nium pecuniam  acceperint, dederint.  Et  quas  fe- 
quuntur.  Ergo  ad  teftes  non  pertinet- 
quod  di(rtum,eft  in  lege-  Marciani  D-  eo- 
dcm_> ' y Sed.  & fi  quis  ob  denuntiandum 
remittendumVe  ttflimonium  pecuniam  acce- 
perit y fed  ad,  accufatores  ».  qui  terti- 
bus  denuntiabant  teftimonium-,.  Qjaod 
fequitur  vero  > ad  teftes  fpeftat , dicen- 
dum vel  non  dicendum,  Lege  Iulia  repe- 
tundarum iam  coercuerat  accufatores  » 
-fec 1 mitior  eius  poena  fuit  quam  legis 
.Comelix  de  Fallis.  Propterea  SC.  quod 
- fadum  ert  duobus  Geminis  confulibus  > 
poenas  legis  Coni  elix  irrogata  ert  cis  qui 
ob  denuntiandum  remittendumve  tefti- 
ibonium  pecunia  accepiflent. Poena  legis 
Corneliae  teftamentarix  de  Fallis  tam  in 
eos  qui  pecunia  accepta  teftimonium  fal- 
fum  dixiflent  quam  qui  pecunia  accepif- 
fent  ob  denuntiandum  • vel  non  denun- 
tiandum teftimonium  > capitalis  fuit  in_ 
humilioribus  * in  honeftioribus  deporta- 
tio, publicatis  bonis . At  Iulia  lex  re- 
petundarum exilio  ut  plurium  puniebat- 
eos  rantunu./  Poft  legem  Corneliam  la- 
tam, 
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tam,  qua  capite  puniebantur  aut  deporta- 
tione qui  falfum  in  reftamentis  feciflenty 
varia  divertis  temporibus  Senatufconful- 

ta  fa&a  funr  circa  falfas  teftationes  ac  te- 

% 

ftimonia, "de  quibus  nihil  caverat  lexCor* 
nelia,  quae  limilem  pcenam  irrogabant”* 
fal(i  fabricatoribus  in  teftimoniis  dicen- 
dis aut  teftibus  producendis , teftationi- 
buique  faciendis  fallis*  Titillus  Dige- 
(lorum  ad  lcgemCorneliam  de  falfis,me- 
minit  SC.  Liboniani  ; De  lege  Corne* 
lia  t de  Falfis, , Gr  de  SC.  Liboniano.  Se- 
natufcoufultum  illud,  Libonianum  fa- 

dum  eft  fecundo  anno  Tiberii,  ab  urbe 

_ • 

vero  condita  dcclXi  x.  C. Statilio  Tau- 
ro & C.  Scribonio  Libone  Cofli  Ab 
ifto  Libonianum  appellatum,  & de  eo  in- 
tellexit Ulpianus  apud  audorem  Molai- 
cz  collationis  , in  iftis  verbis,  qua;  & fic 
legenda  funr- fPraterea  f alium  esi  Sena - 
tujconfultum  Statilio  Tauro  & Scribonio 
Libone  Coff.  quo  pena  legis  Cornelia  irro- 
gatur ei  qui  aliud  quam  tejlamentum  fal- 
fum  f ciens fignat>erit , Jignarfoe  curaVerit.  De 
quocunque  inftrumento  fallo  vel  tefti- 
monio  hoc  SC.idem  fanxit,  quod  lex 
Cornelia  teftamentaria  de  teftamentis 
conftituerat.  Ideo  huius  Senatufconlulti 
cum  lege  Cornelia  teftamentaria  fada 

eft 
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eft  nominatim  mentio  in  illo  Titulo  DU 

geflotum  de  Fallis.  Qui  quodcumquo 

aliud  quam  teftamentum  falfum  fciens 
fignaflet  aut  lignari  curaflet , poena  legis 
Corneliae  eo  Scnatufconfulto  teneri  iu- 
bebatuc-.  Poftea  undecim  annis  circiter 
aliud  fa&u  Senatufconfultum  trcdecimo 
Tiberii  anno  , Licinio  Crallo  v.  & Cal- 
purnio PifoneColT.  quo  eadem  infli&a 
poena  eft  ei  qui  fallas  teftationes  facien- 
das, tcllimoniave  falfa  in  necem  dicenda 
autconlignanda  dolo  malo  curavifTer'. 
Ita  enim  fcribendum  apudVlpianum  in 
Collatione  Mofaica,L/«Wo  Calpurnio 
i Coff,  Hoc  Senatulconfultum  tam  reos 
quamaccufatores , & quodcumqj  homi- 
nu  genus  qui  fallas  teftationes  faciendas 
aut  falfa  teftimonia  dicenda  vel  per  tabu- 
las danda : curaviflent,  comprehendebat. 
Poftremo  annis  duobus  poft,  Tiberii 
quintodecimo,Senatufconfultum  C.Ru- 
bellio  Gemino  , & C.  Furio  Gemi- 
no ColT.  fatfhim  eft  , -quo  eadem  poe- 
na legis  Corneliae  teftamentariae  impo- 
lita eft  ei  qui  ob  denuntiandum  vel  non— 
denuntiandum  teftimonium  pecuniam-, 
accepiflef'.  Quod  folos  accufatores  at- 
tinebat. Nam  folis  accufatoribus  id  con- 
ceflum  fuit  , atque  in  publicis  quidem-. 

iudiciis 
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indiciis,  ut  di&um  eft  > denuntiandi  tefti- 
monii  k indice  potcftatcm  accipere^, 
quam  Sc  aliquando  iex  ipla  dabat , ut  lu- 
lia  repetundarum...  Eam  tamen  licen- 
tiam denuntiandi  teUimonii  lex  Iulia  de 
ambitu  etiam  reis  dederat".  Et  lege  qui* 
dem  repetundarum  > qui.fubfciiptionem 
huius  ' criminis  adverfus  aliquem  edi- 
diflet  , fi  pecuniam  ob  denuntian- 
dum falfum  teftimonium  vel  remitten- 
dum accepiflet  > perinde  tenebatur  ac 
fi  lege  Iulia  repetundaium  condemna- 
tus eflet"  . Omnibus  vero  accufatoribus 
quorumcunque  criminum  , qui  ob  de- 
nuntiandum teftimonium  pecuniam  ac- 
cepiflent  , poena  legis  Cornelia:  de  falfis 
irrogata  eft  per  Senatufconfultum,  quod 
Geminis  duobus  Co(T  faiftum  eft.  Sic 
enim  loquitur  Ulpianus  > apud  au&orcm 
Mofaicai  collationis, qui, ut  dixi,  C.  Ru- 
bellium  Geminu & C. Furium  Geminum 
confules  Geminorum  duorum  confulum_> 
nomine  intellexit.  His  duobus  Geminis 
CoflT.  Tertullianus  Chriftum  paflunu, 

' cfle  cum  aliquot  aliis  veterum  fcripfit-% 
Eo  igitur  Senatufconfulto  omnes  accu- 
fatores  tenebantur, qui  ob  denuntiandum 
teftimonium  vel  non  denuntiandum  pe- 
cuniam accepiflent-'*  Corrumpebat  pe- 
cunia 
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cunia  teftem  acculator  , deinde  petebat  \ 
judice  ut  fibi  denuntiandi  ei  tefti  potefta- 
' tem  darer.  Si  iudex&ipfe  corruptus, 
fciens  corruptum 'efle  teftem,  denuntia- 
tionem teftimonii  deereviflct , non  du- 
bium eftquin  &c  ipfe  teneretur.  In  hac  le- 
ge Martiani  de  poena  iudicis  nihil  fanei- 
uir  qui  ab  accufatore  corruptus  fuerir** 
fed  de  eius  tantum  qui  coriuperir-:  Sed& 
fi  quis  ob  denuntiandum  remittendumVe  tefii- 
monium,  dicendum  Vel non  dicendum, pecuniam 
ac  ceperit, poena  legis  Corneliee  adjicitur , &“  qui 
iudicem  corruperit,  corrumpendumVe curaverit , 
Non  tam  e dubium, quin  iudice  etiam  ip- 
fum  , qui  pecunia  accepi  flet  ob  denuntia- 
tionem teftimonii  decernendam, pari  pcer 
na  idem  Senatufconfultum  obligaverit-. 
Quod  & clare  indicat  Paulus  apud  autto- 
rem  Mofaicse  collationis  , & in  libi  v. 
Sententiarum,  fub  titulo  adlegem  Cor- 
neliam teftamentariam  , nam  inde  amftor 
Collationis  illius  fumpfit:  Hi  qui  obfal- 
fum  tejlimoniurn  perbibendum  pecuniam  acce- 
perint , dederint , iudicemVe  utfententiam  fe- 
rat corruperint, corrumpendumVe  curaverint, hu- 
miliores capite  puniuntur,  bonefliores publicatis 
bonis  cum  ipfo  iudice  in  infulam  deportantur  i 
Non  ergo  dubium  eft  ex  his  verbis , quin 
iudexqui  pecuniam  acceperit  ad  denun- 
tiatio- 
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tiationem  falli  teftimonii  corrupto  tcfti? 
decernenda,  eade  poena  teneatur  cu  ipio, 
tefte  cui  denuntiatum  fit  teftimoniu  , &. 
cu  eo  qui  poteftate  it  iudice  accepta  illud 
denunriaverit . Nam  & iudcx  tum  quoq; 
fert  fententia  cum  denuntiadi  jcftimonii 
dat  poteftatem.  Sine  dubio  & iudicem 
corruptum  fimili  poena  teneri  dixerat-' 
in  eadem  lege  Marcianus,  ut  & Paulus, 
fed  aTriboniano  id  interpolaturo  liquer, 
in  his  verbis , qua:  fubiecit  paragrapho 
fupra  citato  : Et  qui  iudicem  corruperit  i 
cor  rumpendum'))  e cnraVerit . Sed  & fi  iu- 
dex  conjlitutiones  priruipum  neglexerit , pu- 
nitur. Manifefto  apparet,  hsc  verba  a 
Triboniano  inferta  elfc  , qui  principum 
constitutiones neglexerit.  Nihil  enim  ad  rem 
de  qua  eo  titulaagitur  pertinent, cum  dc 
Corruptela  tantu  iudicis  agatur  circa  te- 
ftes  ac  teftium  denuntiatione  quam  pete- 
Bat  accu  fator,  & iudcx  decreto  fuo  dabat. 
At  ille  iudex  qui  contra  conftirutiones 
principu  pronuntiabat  lege  IuliaMaiefta- 
tis  puniebatur. Is  enim  principu  conftitu- 
> tiones  negligebat.Circa  aute  teftes  ta iu- 
dex corrupi  poterat  qua  teftis,  8c  qua  ac- 
cufator.  Iudcx, fi  pecunia  acceperat  ad  de* 
nuntiatione  decernenda , vel  non  danda: 
aecufator,  fi  ad  denuntiandu  vel  remit- 
- Kkk  ten- 
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tendum  teftimonium:  teftis  addicendam 
vel  non  dicendum.  Scripferat  ergo  Mar- 
cianus in  illa  lege  i :Sed  & (i quis  ob  renun- 
tiandum remittendumVe  teftimonium , diendum 
Vel  non  dicendum, pecuniam  acceperit, paena  legit 
Cornelia  adjicitur  , & qui  iudicem  corruperit , 
corrumpendumVe  curaVeritiSed  & ipfe  iudex  pu- 
nituri Nempe  ille  iudex  qui  fe  corrumpi 
pecunia  padus  fuerit  ad  fententiam  fuper 
falfis  teftimoniis  ferendam  , aut  de- 
nuntiationem daildam  , vel  non  dan- 
dam. Apulei  us  cum  magi^  accuiaretur  ab 
Aemyliano,  hic  eius  accufator  teftimo- 
nium Craftl  cuiufdam  tribus  millibus 
nummum  coemerat»  deinde  petierat  ii 
iudice  ut  denuntiare  illi  cefti  fibi  lice- 
ret. Corruptum  illum  teftem  ac  redem- 
ptum ea  fumma  trium  milliu,multis  de- 
clamitat in  apologia  fua  Apuleius,  di- 
citque,  fe  potuifte  impedire  denuntiatio- 
nem fi  voluifletr*.  2^am  temulantum  iffhd 
mendacium , inquit,  tribus  millibus  nummum 
Aemyliano  luit  Vendidit , idque  Oea  nemini 
ignoratur.  Omnes  boc  antequam  fieret  cogno- 
vimus, & potui  denuntiationem  impedire  > nifi 
fcirern  mendacium  tam  Jlultum  potius  Aemylia- 
no qui  frujlra  redimebat,  quam  mibi  qui  meri- 
to contemnebam , obfuturum.  Ita  enim  in_ 
Apulcio  feribendum  , non  ut  vulgo  edi* 
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Ad  Ius  Atticum  et  Rom.  88) 
tum  eft,  denuntiatione  impedire.  Nlfi  quis 
malit  > denuntiationi  impedire.  Ita  enim  Sc 
hoc  verbo  cum  dandi  cafu  ufi  funt.  Per- 
peram Gentilis,  impedire  ne  teflimoniu  dice- 
ret interpretatura  . Longe  peius  novi- 
tius  notarum  audior,  qui  denuntiationem 
ibi  accepit  pro  delatione  & indicio  cri- 
minis illius  magiftratui,  ut  dixerit  Apu- 
leius  potuifle  fe  impedire  iniullam  fui  ac- 
cufationem.  Qua:  nihili  funt-'.  Dete- 
ftimonio  unius  teftis  in  re  capitali  &iil- 
dicio  publico  ibi  agitur,  quod  redem- 
ptum pecunia  ab  accufatore  arguit.  Et, 
corruptum  pecunia  illum  teftem,  cum., 
inulto  ante  relciffet,  nec  quifquam  in  ur- 
be id  ignoraret,  poruille  fc  ait  denuntia- 
nem  impedire,  id  eft,  ne  iudex  denun- 
tiandi ei  tefti  poteftatem  accufatori  fuo 
daretjcum  probaviflet  eum  ab  adverfario 
fuo  nimirum  efle  corruptum  * Proprie 
ergo  accufator  potellate  k iudice  acce*- 
pta,  denuntiabat  tefti  ut  prxfto  eftet  ad 
dicendum  teftimonium_, . Nam  paulo' 
poft  in  eadem  apologia  ita  feribitur  de 
altero  tefte,cui  Aemylianus  & alii  accu- 
fatores  Apuleii  teftimonium  denuntia- 
verant : Occultum  fuijje  fabrica  t orem  figi  Ut 
quipoteft  , cuius  1 >os  adeo  artificem  nonigno- 
rafiis»  ut  ei»  ufi  prxfto  efient , denuntiaveritis  i 
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884  Observationes1 

Hinc  liquet  quo  fenfu  fuperiore  pagina 
denuntiationem  dixerit-'.  T ribonianus  et- 
iam interpolavit  in  hoc  verbo  leg.  iv. 
D*  de  teftibus,in  hunc  modu  : Lege  Iulia 
publicorum  iudicioru  caVetur  ne  invito  denun- 
tietur,ut  testimonium  litis  dicat  adverjus foco- 
rum, generum, Vitri  t it,  privignum , Sc  quaefe- 
, quuntur.  Scripferat  Paulus:  Lege  Iulia 
publicorum  iudiciorum  caVetur  , ne  invito  de- 
nuntietur teftimonium  adVerfus focorum  > ge- 
nerum. Ergo  tam  invitis  quam  volenti- 
bus denuntiabatur  reftimonium,  exceptis 
ii  qui  teftes  expetebantur  adverfus 
generum  * focerum  , & alias  affinitatis 
petfonas  qua:  ibi  recenfentur.  In  Iuro 
Attico  , ut  hoc  addam  in  gratiam  Ad- 
vocati, qui  nihil  crepat  liiix  commenta- 
rios luris  Attici,  7rfcicA»j<nf  fere  eadem  eft 
qua:  in  Iure  Romano  denuntiatio , cum  de 
teftibus  fermo  eft.  Et  «V 

I uxgweJ**,  idem  eft  quod  denuntiare  testi- 
monium. Vt  enim  ets  itxyltv 

eft  denuntiare  certamen  , ita  isr&xaheiJfy 
eic eJiccv  , teftimonium  denuntiaro 
eft.  Harpocration  : -3re/*A*J<nc.  eiufaeur 
doron  fuuctytvn  -river  e£<* fr£v  colon  tytggtircu- 
vcu;  ij  fcgfmr&f  «V  Gccoxvov,  ij  eft  fiot^TVflei» 

S?  TT^fiyiSUTt^  , (£  T Sto  C KCt\Slt  <jy£$X«Art- 

cSbtf.  Ubi  «V  peecpjvftxv  denun-. 
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ad  Ius  Atticum  et  Rom.  8£j 
tiatio  eit  ceftimonii , 6c  <3j£$jucA«o9tt)  de- 
nuntiaro* Hinc  *sr&xM<nv  fju> i^tv^hv  di- 
cuntur apud  Demolthenem  qui  ex  de- 
nuntiatione teftimonium  dicunt , ut  d- 
, Hfilu} fxx^tvfSv  , qui  ex  auditiono*  ripo- 
*M<ny  ipfe  libellus  dicebatur  quo  peti 
folebat  in  iudicio  porcftas  denuntiandi 
tefti,vel  ctia  quo  fervi  & ancillae  ad  quae- 
ftionem  poftulabantur.  rigo#*A«o9tt|  pdf- 
, erat  denuntiare  tefti , ut  veniret  in 
iudicium  teftimonium  fuper  ea  re  quam 
noverat  ditturus.  Etiam  domino  denun- 
tiabatur per  , ut  fcrvum  vel  an- 

cillam daret  in  quaeftione  ad  veritatem 
criminis  quod  latebat  eruendam.  Et  fic 
concipiebatur:  AVoJAetPaf®* 

Sre<|>«Vo»  taffegtJSv**  r ir cui»  t «MwAaJrv  eis 
Gdmrov  <t&A  vtpttigtaius  § y^tfi[i»reiig.  A- 
pollodorus  denuntiat  Stepbano  > ut  dedat  ad 
qutjtionem  fetVum  fuum  pedi/equum  defub - 
fruitione  tabularum . Unde  apud  Demo- 
fthenem  in  priote  contra  Stephanu,  A<*- 
Gi  fiot  rxumu  tIuj  [Mtpwfiow , iij  t\w  <sr65- 
xA*i<nv  dyotyuyvoxmt-  Harpocration : •ni e 
ygqiftfMtT&ov  m '5J&*  Tifrn  y£«$of«J{</av  uvo- 
l*d^rm  <sr€J»A>)<nf-  Qui  de  teftimonio  de- 
' nuntiando  fcribebatur,ita  folebat  conci- 
pi , TlgoiuitKeiTiy  o id[eiv»  t d[etv» , f**£- 

ivflx;  r iit  *i  t iit  ir£t)iy[*oiT@*.  Cum  te- 
t ••  ~ Kkfc  5.  ftes 


83<J  , Observationes  ; 
fies  ad  teftimonium  dicendum  in  ius  ve- ... 
nire  recufabant.ac  teftimoniom  defuge- 
rent» (olebant  xAt)Tdfte$iy>  & c/KicA^-reve- 
&wi.  Harpocrati on  : Kkyti w\  xA»m&ec9Mt 
Xj  cAM\*lTtv't<&WI  39n'  (JM^TVfUV  OTUV  fAt]  viwflfr- 
xi Icatnv  <ar£$V  t iw  [*x(TVf  Itw  ij/  'm~s  Jlixx^n- 
g>«; f.  Non  explicat  an  idem  fit  x$.qnvt- 
fiwi  > Sc  oKK\)}T<&e<£%  . Certe  haec  verba 
Pollux  ita  diftinguit  , ut  fit-* 

vocari  in  ius  ad  teftimonium  dicendum, 
c«KA>jTeue<Aj  vero  de  eo  dicatur  qui  cutn_> 
tecufaftet  vocatus  venire  in  iudicium  ad 
teftimonium  ferendum,  poena  teneretur 
trium  millipm  drachmaru  perfolvenda- 
rum.  K\yiT&ic&m\  , inquit,  Isi  vi 

XUAm &VJ\  «V  [AXfWflMf,  CMK\*ITiVt(dtUl  $ *io 
«j\ixlui  o’4>«A«v  <Rri  iw tks  ;^/A Ika  xxtxG»- 
A«y.  Qui  ox^reven  > id  eft  , qui  in  ius 
vocabatur  ad  teftimonium  dicendum,  ne- 
cefiitate  conftringebatur  aut  teftimonii 
perhibendi  aut  eiurandi  teftimonii  cum 
juratus,  diceret  fe  nec  vidifie  nec  inter- 
fuifle  rei  cuius  probatio  requirebatuc,.  ■ 
Si  nec  veniflet  ad  teftimonium  dicen- 
dum, nec  eiuraflet  teftimonium, quod  l- 
^9fj.ocmccSnvi  dicebatur  , tum  nihil  reliqui 
erat  quin  poenam  lege  infli&am  ei  qui 
defugerat  teftimonium,  fubirct , ac  mil- 
le drachmas  fol veret*".  X unc  i/xyJwjdfi- 
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Ad:  Ius  Atticum  et  Rom.  887 
dicebatur.  Nam  xA*jT<sC'g7iq,  qui  in_* 
ius  vocatur  addicendum  tcftimonium_  » 
wocAjjT^e-mf  cui  dica  fcribitur 
ejx,  qui  ad  fol  vendam  multam,  quoddc- 
fugerit  tcftimonium,  in  ius  vocatur.  Id- 
que  etiam  Aefchines  oftendit  in  ea  con- 
tia  Timarchum  , ««»  3 <sr^3a JptnTq  sxxA>j- 
T&blwcH  u£fls.ov  n tkK yj% (Auefo P^v  > e“» 

jtn  malit  iuiicium  potitu  fubire  de  ferti  tejlimo- 
nii  quam  Vera  pro  testimonio  dicere  . Hoc 
enim  eft  tKK\*]rtvQlwx*.  Hoc  interpre- 
tatur Suidas»  t iyxM&\tirovTuv  [Aatqivftcur' 
ovoueim  ov  J[tKot^y,fiu  typ\Jose&£  . X^omina 
torum  qui  defugerant  testimonium,  in  iudicio 
procitm ab antur.  Atque  hsc  hadtenus.  Plu- 
ra & meliora  expediamus  ab  Advocato» 
ii  modo  nobis  dabit  iampridem  (peratos 
Attici  luris  Commentarios  . Quid  ta- 
■ men  ex  illis  polliceri  nobis  debeamus» 
qute  i ara  docuimus  in  fuperioribus  fidem 
faciunt-.  Ex  uno  porro  capite  difceo- 
mnia.  Nam  czterafimilia  iunt,  ut  itt^ 
proclivi  fuerat  docere  , filicuiiTet  aut  it 
libuifler*.  Vbique  in  his  qute  fequuntur 
& qua:  prascedunt , idem  genius  errores 
erroribus  cumulantis  , halucinationes 
halucinationibus  , hariolationes  hario- 
. lationibus.  In  tota  quanta eftlibri  mole» 
vftv v}tes > fed , ut  ait  ille,  eme»  pvV®-» 
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S83  Obs.  ad  Ius  Att.  et  Rom. 
tpyov  W fpyod,fi cut  ieiyfjut>  quod  hic  cxhi- , 
buimus  > fide  facere  facile  cuivis  poteft. 
Quare  in  pofterum  fi  fapiet,  meliorum-/, 
prarterius  ac  fas  reprehenfione  abftinc-» 
bir,  & malo  cavebit. 
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Cohibete  intra  limen  etiam  Vos  parumper, 
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Pag.  8 jj.  VoHiBa  Verba,  verum  de  his 
alibi  * adde.  Vereor  enim  ne  illi  tentum 
aurei  in  ea  lege  k T riboniano  vel  Iufti- 
niano  : fint  cum  vetus  Iurifcpn  fultus 
fcripfiflet,  centum  fejlertios, quod  eft  unius 
aurei  pretium.  C um  cmmfejlertia  8c fe- 
Jlertios  confunderet , quia  illa  aetate  nui' 
li  amplius  feftertii,  8c  feftertia  mille  fer. 
ftertiis  nummum  valerent  ».pro  quibus 
unum  aureum  folidutn  ponere  folet  Iu- , 
ftinianus  , pro  centum  feftertiis  in  illa 
Ulpiani  lege  centum  - aureos  repofuir', , 
qui  de  nummis  feftertiis  erant  accipicn-. 
di  j . quibus  centenis  unus  aureus  aefti- .. 
mabatur  aetate  Iurifcon  fultorum.  Nun- : 
quam  fane  tanta  merces,  fuit  advocato? 
rum  pro  caufa  a&a  ut  centum  aureos  ac-  - 
ciperent.  Immo  licita, huius  honorarii . 
fumma  unus  aureus  fuit,  ut  conftat  ex  r 
Iu  venali  Sat.  vi  1 1 . hoc  verfu : . i 

Si  quater  egtfti  , fi  contigit  aurem 
' \ \ unus,  ^ \ ' ...  . 

' i Inde  cadunt  partes  ex /edere  pragma- 
. • ticorum. 

Sii  unam,  cauiam  quater  egerat  advoca?  . 

tus. 
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rar,  aut  alia  inftrumenta  litis  confece- 
rat" . Unus  aureus  tunc  centum  fc- 
ftertiis  nummis  valuit"  . Pro  quibus 
centum  fefter tiis,  centum  aureos  rcpofuit 
luftinianus  in  ea  lego* 
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